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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  Bà Trần Thị Hoa Hạnh. 

Các Hội thẩm nhân dân:   

1/ Ông Hồ Tấn Tài – Giáo viên. 

2/ Bà Trần Ngọc Phƣơng – cán bộ hƣu trí. 

- Thư ký phiên toà: Bà Đoàn Phạm Thanh Trang, Thƣ ký Toà án nhân 

dân thành phố Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng.                

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Thuận An, tỉnh Bình 

Dương tham gia phiên tòa: Ông Trần Xuân Sỹ - Kiểm sát viên.                        

Ngày 26 tháng 7 năm 2022, tại Tòa án nhân dân thành phố Thuận An xét 

xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số 198/2022/TLST-HS ngày 

17 tháng 6 năm 2022 theo Quyết định đƣa vụ án ra xét xử số 

224/2022/QĐXXST- HS ngày 11/7/2022 đối với bị cáo: 

Họ và tên: Đỗ Nhựt D, sinh năm 2003, tại tỉnh Bạc Liêu; Nơi đăng ký hộ 

khẩu thƣờng trú: Ấp 12, xã B, huyện P, tỉnh Bạc Liêu; Tạm trú: khu phố B, 

phƣờng B, thành phố T, tỉnh Bình Dƣơng; nghề nghiệp: Công nhân; trình độ văn 

hóa (học vấn) 09/12; Dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; Quốc tịch: 

Việt Nam; Con ông Đỗ Văn V và bà Nguyễn Thị Đ; bị cáo chƣa có vợ con; Tiền 

án, tiền sự: Không;  

Bị cáo bị bắt ngày 26/7/2022, có mặt tại phiên tòa. 

- Bị hại: 1/ Nguyễn Văn H, sinh năm 1977 (chết) 

Những ngƣời thừa kế của bị hại Nguyễn Văn H: 

 Bà Nguyễn Thị D, sinh năm 1979 (vợ bị hại); Nguyễn Tiến D, sinh năm 

1999 và Nguyễn Tiến D, sinh năm 2005 (là con của bị hại); Ông Nguyễn Xuân 

M, sinh năm 1947 và bà Lê Thị T, sinh năm 1950 (bố, mẹ của bị hại). Ngụ cùng 

địa chỉ: thôn P xã T, huyện H, tỉnh Thanh Hóa. 

Bà D, ông M, bà T ủy quyền cho ông Nguyễn Văn V, sinh năm 1983. Địa 

chỉ: thôn P, xã T, huyện H, tỉnh Thanh Hóa (vắng mặt). 

Nguyễn Tiến D, Nguyễn Tiến D có mặt tại phiên tòa. 

2/ Đinh Minh L, sinh năm 2002. (có mặt) 

Địa chỉ: xã P, huyện P, tỉnh Bạc Liêu. Tạm trú: khu phố B, phƣờng B, thành 

phố T, tỉnh Bình Dƣơng 

- Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đến vụ án: 

Bản án số: 206/2022/HSST  

Ngày: 26 – 7 – 2022  

2021. 
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1. Bà Đỗ Thị H, sinh năm 1977. Địa chỉ: xã P, huyện P, tỉnh Bạc Liêu. Tạm 

trú: khu phố B, phƣờng B, thành phố Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng. (Có mặt) 

2. Bà Nguyễn Thị Đ, sinh năm 1977. Địa chỉ: xã P, huyện P, tỉnh Bạc Liêu. 

Tạm trú: khu phố B, phƣờng B, thành phố Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng. (Có mặt). 

Người làm chứng: Nguyễn Phƣơng E, Thái Minh T (vắng mặt). 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án đƣợc tóm tắt nhƣ sau: 

Vào khoảng 20 giờ 30 phút ngày 17/4/2021, Đỗ Nhựt D, chƣa có giấy phép 

lái xe hạng A1 theo quy định, điều khiển xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 chở 

theo Đinh Minh L ngồi phái sau, lƣu thông trên đƣờng ĐT743 đoạn thuộc khu 

phố Bình Phƣớc B, phƣờng Bình Chuẩn, thành phố Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng 

hƣớng từ ngã sáu An Phú về hƣớng ngã tƣ Miếu Ông Cù, khi đi đến đoạn trƣớc 

địa chỉ 8/15 khu phố Bình Phƣớc B, phƣờng Bình Chuẩn, thành phố Thuận An 

thì không giảm tốc độ, không giữ khoảng cách an toàn nên va chạm vào phía 

sau xe mô tô biển số 36B5 – 974.65 do ông Nguyễn Văn H, đang điều khiển lƣu 

thông phía trƣớc cùng chiều. Hậu quả sau vụ tai nạn giao thông Nguyễn Văn H 

bị tử vong sau cấp cứu, Đặng Minh L bị thƣơng tích gãy chân phải, hai xe mô tô 

bị hƣ hỏng. 

Sau khi xảy ra vụ tai nạn giao thông hiện trƣờng để lại nhƣ sau. 

Hiện trƣờng vụ tai nạn giao thông là mặt đƣờng trải nhựa phẳng, thẳng. Rộng 

19,6 mét, đoạn đƣờng đang đƣợc thi công, nâng cấp, hệ thống cơ sở hạ tầng giao 

thông chƣa hoàn thiện, chƣa lắp đặt dải phân cách, kẻ vạch sơn phân chia làn 

đƣờng, chƣa gắn đèn chiếu sáng và hệ thống biển báo giao thông đƣờng bộ. 

Ghi nhận việc đánh số thứ tự theo số tự nhiên vị trí nạn nhân, phƣơng tiện, 

tang vật, dấu vết: Số 1 xe mô tô biển số 36B5 – 974.65. 2 vết cày xe mô tô biển số 

36B5 – 974.65. Số 3 xe mô tô biển số 94E1 – 441.97. Số vết cày xe mô tô biển 

số 94E1 – 441.97.Vết máu nạn nhân. Điểm mốc là trụ điện bê tống số 38 trƣớc 

địa chỉ nhà số 8/15 khu phố Bình Phƣớc B, phƣờng Bình Chuẩn, thành phố 

Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng. Mép đƣờng chuẩn là lề đƣờng bên phải hƣớng từ 

ngã tƣ An Phú về ngã tƣ Miếu Ông Cù. Mô tả theo số thứ tự vị trí nạn nhân, 

phƣơng tiện, tang vật, dấu vết: 

Xe mô tô biển số 36B5 – 974.65 ngã bên phải, đầu xe quay về hƣớng lề bên 

trái theo hƣớng mép đƣờng chuẩn, trục bánh trƣớc bên phải cách mép phải là 6,6 

mét; Trục bánh sau bên phải cách lề phải 5,4 mét và cách điểm mốc là 13,7 mét. 

Vết cày xe mô tô biển số 36B5 – 974.65 dài 13,8 mét, đầu vết cày cách mép 

đƣờng chuẩn là 7,9 mét, cuối vết cày nằm dƣới gác chân sau bên phải xe mô tô. 

Xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 ngã về bên phải, đầu xe quay về hƣớng lề 

bên trái theo hƣớng mép đƣờng chuẩn, trục bánh trƣớc cách mép đƣờng chuẩn 

là 9,7 mét; trục bánh sau cách mép đƣờng chuẩn là 8,6 mét và cách trục bánh 

trƣớc xe mô tô biển số 36B5 – 974.65 là 8,6 mét. 

Vết cày xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 dài 24,7 mét, đầu vết cày cách mép 

đƣờng chuẩn là 9,7 mét, cuối vết cày nằm dƣới gác trƣớc bên phải xe mô tô. 
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Bản Kết luận giám định pháp y tử thi số 376/GĐPY ngày 22/4/2021 của 

Phòng kỹ thuận hình sự Công an tỉnh Bình Dƣơng, kết luận: dấu hiệu chính qua 

giám định nhiều xây sát da, bầm tụ máu bên ngoài. Gãy xƣơng cẳng tay và xƣơng 

cẳng chân trái. Võ xƣơng sọ, xƣơng sàn sọ, trần hốc mắt, tụ máu ngoài và dƣới 

màng cứng. Dập rách não vùng trái hai bên. Xuất huyết dƣới nhện hai bán cầu đại 

não, tiểu não, não phù. Nguyên nhân chết của nạn nhân Nguyễn Văn H là: Do đa 

chấn thương. 

Bản kết luận giám định thƣơng tích số 539 ngày 14/12/2021 của Trung tâm 

giám định pháp y Sở y tế tỉnh Bình Dƣơng kết luận: Tỷ lệ tổn thƣơng của cơ thể 

do thƣơng tích gây nên đối với Đinh Minh L là 33%, gồm 01 vết thƣơng gãy kín 

1/3 giữa xƣơng đùi phải. 

Bản Kết luận giám định số 149/2021 ngày 24/5/2021 của Phòng kỹ thuật hình 

sự Công an tỉnh Bình Dƣơng, kết luận cơ chế hình thành dấu vết giữa xe mô tô 

biển số 94E1 – 441.97 và xe mô tô biển số 36B5 – 974.65 là: 

Dấu vết va chạm giữa xe mô tô biển số 94E1-441.97 và xe mô tô biển số 

36B5-974.65 là: Các dấu vết hằn, vỡ, trƣợt xƣớc kim loại và cong biến dạng các bộ 

phận bên phải xe mô tô biển số 94E1-441.97 gồm: vành, lốp bánh trƣớc, phuộc 

trƣớc, đầu trục trƣớc, ốp nhựa thân xe, cạnh trƣớc lốc máy, các dấu vết này có 

chiều từ trƣớc về sau phù hợp các dấu vết vỡ, hằn xƣớc kim loại và cong biến dạng 

ở mặt ngoài các bộ phận bên trái xe mô tô biển số 36B5-974.65 gồm: đầu lốc máy, 

bệ để chân phía trƣớc, ốp nhựa bửng chắn gió, kim loại khung sƣờn xe, gác ba ga 

gắn giữa, các dấu vết này có chiều từ sau về trƣớc. 

Cơ chế hình thành các dấu vết va chạm giữa các phƣơng tiện là: mặt bên phải 

xe mô tô biển số 94E1-441.97 va chạm vào mặt bên trái xe mô tô biển số 36B5-

974.65 (nhƣ mục 1, phần V) theo hƣớng từ sau về trƣớc, từ trái qua phải, làm hai 

xe mô tô đổ ngã va chạm với mặt đƣờng tạo ra dấu vết trên các phƣơng tiện. 

Vị trí va chạm đầu tiên giữa hai xe chiếu xuống mặt đƣờng là khu vực phía 

trƣớc đầu vết cày kí hiệu số 4 trên Sơ đồ hiện trƣờng. 

Cáo trạng số 197/CT-VKS-TA ngày 14.6.2022 của Viện kiểm sát nhân 

dân thành phố Thuận An truy tố Đỗ Nhựt D về tội “Vi phạm quy định về tham 

gia giao thông đƣờng bộ” theo điểm a khoản 2 Điều 260 của Bộ luật Hình sự 

2015, sửa đổi bổ sung 2017.  

* Tại phiên tòa: 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Thuận An trong phần tranh 

luận, giữ nguyên quyết định truy tố bị cáo, đồng thời đề nghị Hội đồng xét xử áp 

dụng điểm a khoản 2 Điều 260, các điểm b,s khoản 1, 2 Điều 51 của Bộ luật 

Hình sự 2015, sửa đổi bổ sung 2017, xử phạt bị cáo mức hình phạt từ 03 năm 

đến 03 năm 06 tháng tù, vận dụng Điều 91, 101 Bộ luật hình sự 2015, sửa đổi bổ 

sung 2017 để xử bị cáo mức hình phạt từ 02 năm đến 02 năm 06 tháng tù. 

Về trách nhiệm dân sự: ghi nhận sự thỏa thuận giữa bị cáo và gia đình bị 

hại Nguyễn Văn H về bồi thƣờng thiệt hại. Về biện pháp tƣ pháp: không. 

- Bị cáo không có ý kiến tranh luận. Trong lời nói sau cùng, bị cáo biết 

lỗi, ăn năn hối cải về hành vi của mình và xin giảm nhẹ hình phạt. 
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- Nguyễn Tiến D, Nguyễn Tiến D là con của bị hại Nguyễn Văn H yêu 

cầu bị cáo bồi thƣờng chi phí cứu chữa, mai táng, sửa chữa xe, tổn thất tinh thần 

với tổng số tiền 150.000.000đ, bị cáo cùng với bà Đ (mẹ của bị cáo) đã bồi 

thƣờng 90.000.000đ nên đại diện bị hại yêu cầu bị cáo tiếp tục bồi thƣờng số 

tiền còn lại là 60.000.000đ và đồng ý cho bị cáo trả hàng tháng 10.000.000đ. 

Đồng thời đại diện bị hại xin Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

- Bị hại Đinh Minh Luân không yêu cầu bồi thƣờng thiệt hại, xin giảm 

nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

- Những ngƣời có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án không có yêu 

cầu gì đối với bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

đƣợc tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định nhƣ sau:  

[1] Đại diện hợp pháp của bị hại ông V có yêu cầu xét xử vắng mặt và 

không có ý kiến, yêu cầu gì; ngƣời làm chứng vắng mặt. Xét thấy đây là yêu cầu 

tự nguyện của đại diện hợp pháp bị hại; ngƣời làm chứng có lời khai đầy đủ 

trong quá trình điều tra, việc vắng mặt không gây trở ngại cho việc xét xử, phù 

hợp với Điều 292, 293 Bộ luật Tố tụng hình sự nên Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[2] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra, Điều tra viên, Viện 

kiểm sát, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm 

quyền, trình tự, thủ tục của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra bị cáo, 

ngƣời tham gia tố tụng không ai có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, Quyết định 

tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng và ngƣời tiến hành tố tụng. Do đó các hành 

vi, Quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng và ngƣời tiến hành tố tụng 

đã thực hiện là hợp pháp. 

[3] Tại phiên tòa, bị cáo khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của mình. Lời 

khai của bị cáo phù hợp với lời khai tại cơ quan điều tra, biên bản hỏi cung bị 

can, biên bản khám nghiệm hiện trƣờng vụ tai nạn giao thông, sơ đồ hiện trƣờng 

vụ tai nạn giao thông, kết luận giám định pháp y, lời khai của bị hại, đại diện bị 

hại, ngƣời làm chứng cùng những tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. 

Đủ cơ sở kết luận: Đỗ Nhựt D chƣa có giấy phép lái xe hạng A1 theo quy định, 

điều khiển xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 (loại xe hai bánh từ 50-175cm
3
, dung 

tích xi lanh 147, nhãn hiệu Suzuki) chở theo Đinh Minh L ngồi phái sau, lƣu 

thông trên đƣờng ĐT743 đoạn thuộc khu phố Bình Phƣớc B, phƣờng Bình 

Chuẩn, thành phố Thuận An, tỉnh Bình Dƣơng hƣớng từ ngã sáu An Phú về 

hƣớng ngã tƣ Miếu Ông Cù, khi đi đến đoạn trƣớc địa chỉ 8/15 khu phố Bình 

Phƣớc B, phƣờng Bình Chuẩn, thành phố Thuận An thì không giảm tốc độ, 

không giữ khoảng cách an toàn nên va chạm vào phía sau xe mô tô biển số 36B5 

– 974.65 do ông Nguyễn Văn H đang điều khiển lƣu thông phía trƣớc cùng 

chiều, hậu quả ông H tử vong sau cấp cứu, Đinh Minh L bị thƣơng tích với tỉ lệ 

33%. Hành vi bị cáo Đỗ Nhựt D thực hiện đã vi phạm khoản 9 Điều 8 và Khoản 

1 Điều 12 của Luật Giao thông đƣờng bộ và đủ yếu tố cấu thành tội “Vi phạm 

quy định về tham gia giao thông đƣờng bộ” đƣợc quy định tại điểm a khoản 2 

Điều 260 của Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi bổ sung năm 2017. Bị cáo đủ 

năng lực chịu trách nhiệm hình sự. Do vậy, Cáo trạng của Viện kiểm sát nhân 
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dân thành phố Thuận An truy tố bị cáo theo tội danh và điều khoản nhƣ trên là 

có căn cứ, đúng ngƣời, đúng tội. 

 [4] Hành vi của bị cáo gây nguy hiểm cho xã hội, đã xâm phạm đến trật tự 

an toàn giao thông đƣờng bộ, gây thiệt hại cho tính mạng của bị hại. Với tình 

hình tai nạn giao thông phức tạp nhƣ hiện nay, phần lớn là do ý thức không chấp 

hành luật giao thông đƣờng bộ của ngƣời tham gia giao thông, bị cáo biết mình 

chƣa có giấy phép lái xe, chƣa đủ điều kiện để điều khiển xe mô tô có dung tích 

trên 50cm
3 

nhƣng vẫn điều khiển, không làm chủ tốc độ dẫn đến gây tai nạn cho 

ngƣời khác. Hậu quả của những hành vi này là gây thiệt hại tính mạng, gây thiệt 

hại nghiêm trọng đến sức khỏe, tài sản của bị hại và cả sức khỏe của chính bị 

cáo. Do đó, đối với hành vi của bị cáo cần phải xử lý nghiêm, tƣơng xứng với 

tính chất, mức độ của hành vi phạm tội mà bị cáo đã thực hiện và cách ly bị cáo 

một thời gian để răn đe giáo dục và phòng ngừa chung.  

Về lỗi: Bị cáo thực hiện hành vi phạm tội với lỗi vô ý. 

[5] Tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Không có. 

[6] Tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Quá trình điều tra và tại phiên 

toà, bị cáo có thái độ thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi phạm tội 

của mình; khi xảy ra hành vi phạm tội bị cáo chƣa đủ 18 tuổi, bị cáo đã tự 

nguyện cùng với mẹ là bà Nguyễn Thị Đ đã bồi thƣờng một phần thiệt hại cho 

gia đình bị hại với tổng số tiền 90.000.000đ. Đây là những tình tiết giảm nhẹ 

quy định tại điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 của Bộ luật Hình sự năm 2015, 

sửa đổi bổ sung năm 2017.  

Căn cứ vào tính chất mức độ của hành vi phạm tội, nhân thân của bị cáo, 

các tình tiết giảm nhẹ, xét mức hình phạt mà Đại diện Viện kiểm sát đề nghị là 

phù hợp. 

[7] Đối với bà Đỗ Thị H (là mẹ ruột của Đinh Minh L, là cô của bị cáo) 

đứng tên chủ sở hữu xe mô tô biển số 94E1 – 441.97. Quá trình điều tra xác 

định Đỗ Nhựt D là cháu ruột của bà H, sống chung cùng phòng trọ với bà H và 

L, bà H có để xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 trƣớc phòng trọ cắm sẵn chìa 

khóa trên xe, việc D lấy xe đi bà H không đồng ý nhƣng D vẫn sử dụng và gây 

ra tai nạn nên hành vi của bà H không đủ dấu hiệu cấu thành “Tội giao cho 

ngƣời không đủ điều kiện điều khiển phƣơng tiện tham gia giao thông đƣờng 

bộ” theo quy định tại Điều 264 Bộ luật hình sự năm 2015, sửa đổi bổ sung năm 

2017 nên Cơ quan điều tra không đặt ra xem xét xử lý đối với bà H và đã giao 

trả chiếc xe mô tô biển số 94E1 – 441.97 cho bà H là có căn cứ. 

 [8]. Về trách nhiệm dân sự: Đại diện của gia đình bị hại Nguyễn Văn H 

yêu cầu Đỗ Nhựt D bồi thƣờng chi phí cứu chữa, mai táng, sửa chữa xe, tổn thất 

tinh thần với tổng số tiền 150.000.000 đồng, bị cáo D cùng bà Đ (mẹ ruột của 

D) đã bồi thƣờng 90.000.000đ. Tại phiên tòa, các con của bị hại H yêu cầu bị 

cáo D tiếp tục bồi thƣờng số tiền 60.000.000đ còn lại và đồng ý cho bị cáo trả 

mỗi tháng 10.000.000đ. Bị cáo D đồng ý tiếp tục bồi thƣờng 60.000.000đ còn 

lại theo yêu cầu của gia đình bị hại Nguyễn Văn H. Xét sự thỏa thuận là tự 

nguyện, phù hợp pháp luật nên Hội đồng xét xử chấp nhận. 

 Đối với Đinh Minh L là ngƣời ngồi phía sau xe mô tô biển số 694E1 – 

441.97 do Đỗ Nhựt D điều khiển gây tai nạn vào ngày 17/4/2021, L bị té ngã 
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xuống đƣờng bị gãy chân phải, thƣơng tích 33%. Quá trình điều tra và tại phiên 

tòa L khai điều trị thƣơng tích hết hơn 50.000.000đ và hiện vết thƣơng đã lành, 

nhƣng giữa L và D có mối quan hệ là anh em trong gia đình nên không yêu cầu 

D bồi thƣờng. 

Đối với xe mô tô biển số 36B5-974.65, quá trình điều tra xác định thuộc sở 

hữu của ông Nguyễn Văn H đứng tên chủ sở hữu nên Cơ quan điều tra đã trả lại 

cho ông V (đại diện theo ủy quyền của gia đình ông Nguyễn Văn H).  

[19] Về án phí: Bị cáo phạm tội và bị kết án nên phải chịu án phí hình sự 

sơ thẩm; án phí dân sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

Căn cứ vào: 

- Điểm a Khoản 2 Điều 260; Điều 38; điểm b, s Khoản 1, 2 Điều 51; Điều 

91, 101 Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017. 

- Điều 136, 292, 293 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015; 

- Điều 357, 468, 591 Bộ luật Dân sự 2015 

- Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30–12– 2016 của Ủy ban 

Thƣờng vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí, lệ phí Tòa án; 

1. Về tội danh: Tuyên bố bị cáo Đỗ Nhựt D phạm tội “Vi phạm quy định về 

tham gia giao thông đƣờng bộ”.  

2. Về mức hình phạt: Xử phạt bị cáo Đỗ Nhựt D 02 (hai) năm tù. Thời hạn 

phạt tù tính từ ngày 26/7/2022. 

3. Về trách nhiệm dân sự:  

- Bị cáo Đỗ Nhựt D có trách nhiệm bồi thƣờng thêm cho đại diện hợp 

pháp của bị hại Nguyễn Văn H là bà Nguyễn Thị D, Nguyễn Tiến D, Nguyễn 

Tiến D, ông Nguyễn Xuân M, bà Lê Thị T số tiền 60.000.000đ (sáu mƣơi triệu 

đồng). Phƣơng thức bồi thƣờng: Mỗi tháng trả 10.000.000đ (mƣời triệu đồng). 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật, ngƣời đƣợc thi hành có đơn yêu 

cầu thi hành án cho đến khi thi hành xong các khoản tiền, nếu bị cáo chậm thực 

hiện nghĩa vụ thì bị cáo Đỗ Nhựt D còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền 

chậm trả theo mức lãi suất quy định tại Điều 357 Bộ luật Dân sự năm 2015. 

- Ghi nhận sự tự nguyện của bị hại Đinh Minh L không yêu cầu bị cáo bồi 

thƣờng thiệt hại. 

4. Về biện pháp tƣ pháp: không. 

5. Về án phí: Bị cáo Đỗ Nhựt D phải chịu 200.000đ (hai trăm nghìn đồng) 

án phí hình sự sơ thẩm và 3.000.000đ (ba triệu đồng) án phí dân sự sơ thẩm.  

6. Bị cáo, bị hại, đại diện hợp pháp của bị hại, ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ 

liên quan đến vụ án có mặt tại phiên tòa đƣợc quyền kháng cáo bản án trong thời 

hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. Đại diện hợp pháp của bị hại vắng mặt 

có quyền kháng cáo bản án này trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận đƣợc bản 

án hoặc ngày bản án đƣợc niêm yết theo quy định của pháp luật. 
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Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Bình Dƣơng; 

- VKSND tỉnh Bình Dƣơng; 

- VKSND TP.Thuận An; 

- Chi cục THADS TP.Thuận An; 

- Công an TP.Thuận An; 

- Bị cáo; 

- Ngƣời tham gia tố tụng khác;  

- Lƣu: HS, THAHS, AV. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Trần Thị Hoa Hạnh 
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Giao bị cáo về Ủy ban nhân dân phƣờng Phú Thọ, thành phố Thủ Dầu Một, tỉnh 

Bình Dƣơng giám sát giáo dục trong thời gian thử thách. Trong trƣờng hợp ngƣời 

đƣợc hƣởng án treo thay đổi nơi cƣ trú thì thực hiện theo quy định tại khoản 1 Điều 92 

Luật thi hành án hình sự. Trong thời gian thử thách, ngƣời đƣợc hƣởng án treo cố ý vi 

phạm nghĩa vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc ngƣời đƣợc hƣởng án 

treo phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho hƣởng án treo. 

 

 

 

 

  


