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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH TUYÊN QUANG 

 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIÊT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

Bản án số: 48/2020/DS-PT 

Ngày 03-12-2020 

 “V/v Tranh chấ           v   t   s     

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TÒA  ÁN NHÂN DÂN TỈNH TUYÊN QUANG 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Hồ Thanh Sơn. 

Các Thẩm phán: Bà Phạm Ngọc Hà; 

 Ông Ma Hồng Thắng. 

- Thư ký phiên tòa:     uan Th  Thu Tran  - Thư ký Tòa án nhân dân 

tỉnh Tuyên Quang 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tuyên Quang:      u  n   u 

T nh - Kiểm sát viên tham gia phiên tòa. 

     03 thán  12 năm 2020 tại Hội trường xét xử tầng 2 - Trụ sở Tòa án 

nhân dân tỉnh Tuyên Quang xét xử ph c th m c n  khai vụ án Dân sự thụ lý số: 

47/2020/TLPT-DS, n    04 thán  11 năm 2020, về việc: "Tranh chấp h     ng 

vay tài s n".  

Do bản án dân sự sơ th m số: 40/2020/DS-ST, n    08 thán  9 năm 2020 

của Tòa án nhân dân huyện Y, tỉnh Tuyên Quang b  kháng cáo. 

Theo Quyết đ nh đưa vụ án ra xét xử phúc th m số: 53/2020   - T, n    

12 thán  11 năm 2020,  i a các đươn  sự: 

1. N u ê   ơ : Ch  Tạ Th  T, sinh năm 1987;  

  a chỉ: Th n 5 , xã Y, hu ện  , tỉnh Tu ên  uan . 

Tạm tr  tại: Số nh  348, tổ dân phố A, th  trấn T, hu ện  , tỉnh Tu ên  uan  

(có mặt)  

2. Bị  ơ : Anh Chu Trọn   , sinh năm 1984 

  a chỉ: Xóm 16, xã T, hu ện Y, tỉnh Tu ên  uan  (có mặt)  

3.   ười khán  cáo:    đơn anh Chu Trọng Q. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo đơn khởi kiện và lời khai trong quá trình giải quyết vụ án nguyên 

đơn chị Tạ Thị T t  nh    : 
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Ch  với anh Chu Trọn    quen biết nhau trên tinh thần l  bạn bè từ năm 

2017, nên v o khoản  thán  5 2018 anh Q có hỏi va  ch  số tiền 70.000.000đ, 

mục đích va  để mua   t , anh Q hứa sau khi mua được   t  về sẽ thế chấp   t  

v o n ân h n  để trả cho ch  v o n    23 5 2018 v   iấ  va  tiền viết n    

08 5 2018 nên ch  đã đồn  ý cho anh Q va  số tiền 70.000.000đ v  anh Q đồn  ý 

viết  iấ  va  nợ với ch ,  iấ  va  nợ do anh Q l  n ười trực tiếp viết tại nh  ch  

ở, l c đó ch  với anh Q đan  t m hiểu nhau v  chun  cảnh n ộ nên hai n ười  êu 

thươn  nhau rồi anh Q về chun  sốn  với ch  như vợ chồn , sau đó ch  có đòi 

tiền nợ th  anh Q nói thế chấp n ân h n  trả nợ cho em c  nên kh n  có tiền trả 

và anh Q nói anh sẽ đi bu n  ỗ ở Sơn La để lấ  tiền trả cho ch  nên ch  cũn  tạo 

điều kiện để anh Q đi l m trả nợ.  ầu thán  11 2018 anh Q nói thiếu vốn v  va  

thêm ch  số tiền 80.000.000đ để anh Q đi bu n  ỗ, ch  đồn  ý cho anh Q va  tiếp 

80.000.000đ v   êu cầu anh Q viết  iấ  va  nợ v o n    05 11 2018, anh Q hứa 

sẽ trả n a  cho ch  khi ch   êu cầu nhưn  sau đó anh Q đi l m tại Sơn La th  t nh 

cảm  i a ch  với anh Q rạn nứt nên ch  đã nhiều lần xuốn  nh  anh Q đòi tiền 

nhưn  anh Q đuổi ch  ra khỏi nh , thách thức ch  khởi kiện.  ến n    13 11 2019 

ch  có lấ  số điện thoại mới điện thoại nhắn tin cho anh  uan ,  êu cầu anh Q trả 

tiền v  sẽ kiện anh Q đến To  án th  đến n    14 11 2019 khi ch  đan  n ồi tron  

nhà thì anh Q lên nh  ch , anh Q n ồi đến trưa, anh Q bảo ch  đi chợ nấu cơm, khi 

ch  đi chợ th  anh Q rời khỏi nh  ch , đến tối ch  với anh Q nói chu ện qua điện 

thoại, hai bên cãi nhau th  anh Q nói kh n  trả tiền cho ch , anh Q nói với ch  

 iấ  tờ va  tiền m  ch   i  l  kh n  có  iá tr , l   iấ  bỏ đi th  ch  chột dạ nên đã 

kiểm tra tron  két th  mới biết l  đã b  mất  iấ  tờ  ốc, chỉ còn lại bản phô tô vì 

ch  đã ph  t  để chu n b   iấ  tờ khởi kiện, trước khi khởi kiện ch  có trao đổi với 

anh Q nhưn  kh n  thiện chí nên ch  đã nộp đơn khởi kiện, ch  xác đ nh có việc 

anh Q va  tiền của ch ,  iấ  va  tiền bản  ốc ch  đã man  đến U  D xã Y, 

hu ện    ặp ch    u  n Văn  hòn  cán bộ U  D xã Y để c n  chứn  nhưn  

được trả lời  iấ  tờ có bản  ốc như n   th  kh n  cần phải c n  chứn , chỉ cần 

có  iấ  xác nhận ch  l  n ười đ a phươn  th  đủ điều kiện đi khởi kiện kèm theo 

bản  ốc đó nên ch  cầm về v  xác nhận v o  iấ  tờ của ch  l  ch  l  n ười đ a 

phươn , ch  đan  lưu  i   iấ  đó, ch  đề n h  To  án xác minh làm rõ vì anh Q 

chính l  n ười đã lấ   iấ  tờ  ốc của ch  còn sự việc anh Q va  tiền ch  l  có thật, 

na  ch  khởi kiện  êu cầu anh Q phải trả cho ch  số tiền  ốc hai lần va  của ch  

tổn  l  150.000.000đ, ch  kh n   êu cầu trả lãi. 

Bị đơn anh Chu T ọng Q trình bày: Anh v  ch  Tạ Th  T l  bạn bè sau đó 

phát sinh t nh cảm, việc ch  T khởi kiện anh va  của ch  T số tiền 70.000.000đ 

v o n    08 5 2018 v   iấ  va  tiền viết n    05 11 2018 số tiền 80.000.000đ, 

anh xác nhận hai  iấ  đó l  anh viết v  ký, nhưn  v  lí do ch  T nhờ anh viết l  để 

 iải qu ết việc    anh kh n  biết, chỉ nói l  b  h n  xóm  iải qu ết nên nhờ anh 

viết th  anh có viết đ n  như ch  T nhờ tron  nội dun  của hai  iấ  đó, nhưn  anh 

có nói viết như vậ  th  th nh anh va  tiền của em   th  ch  T nói cứ đưa cho ch  T 

để ph  t  còn bản  ốc ch  T nói sẽ bỏ, xé đi v  xé trước mặt anh nên anh đã đồn  

ý v  tin lời của ch  T. Nay ch  T khởi kiện  êu cầu anh phải trả ch  T tổn  số tiền 

150.000.000đ như  iấ  va  tiền bản ph  t  m  ch  T khởi kiện anh kh n  nhất trí, 
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anh đề n h  l m rõ độn  cơ v  n u ên nhân    ch  T kiện anh, đề n h   iải qu ết 

theo qu  đ nh của pháp luật.  

Vụ án trên đã được Tòa án nhân dân huyện Y, tỉnh Tuyên Quang xác 

minh, thu thập tài liệu, chứng cứ; hòa giải kh n  th nh v  đã đưa vụ án ra xét xử. 

Tại bản án dân sự sơ th m số: 40/2020/DS-ST, ngày 08/9/2020 Tòa án nhân dân 

huyện Y đã  u ết đ nh: 

Áp dụn :  iều 6, khoản 3,  iều 26,  iều 35,  iều 39,  iều 147,  iều 227, 

khoản 1  iều 235,  iều 266,  iều 271,  iều 273 của  ộ luật tố tụn  dân sự; 

Áp dụn :  iều 463,  iều 466 của  ộ luật dân sự; 

  h  qu ết 326 2016 U TV  14 n    30 12 2016 của Ủ   an Thườn  

vụ  uốc  ội qu  đ nh về mức thu, mi n,  iảm, thu, nộp, quản lý v  sử dụn  án 

phí v  lệ phí Tòa án. 

1. Chấp nhận  êu cầu khởi kiện của ch  Tạ Th  T. 

2. Tu ên xử:  uộc anh Chu Trọn    phải có n hĩa vụ trả cho ch  Tạ Th  T 

tổn  số tiền  ốc l  150.000.000đ (Một trăm  ăm mươ  tr ệu     )  

  o i ra bản án còn tu ên về án phí v  qu ền khán  cáo của các đươn  sự. 

Ngày 29/9/2020 Tòa án nhận đơn khán  cáo của anh Chu Trọng Q đơn  hi 

ngày 23/9/2020 có nội dun :  ề ngh  Tòa án nhân dân tỉnh Tuyên Quang xét xử 

lại vụ án, hủy bản án sơ th m số 40/2020/DS-ST, n    08 thán  9 năm 2020 của 

Tòa án nhân dân huyện Y với lý do: Làm rõ việc cán bộ làm sai, thiếu trách 

nhiệm trong khi làm việc. Làm rõ việc cán bộ xã xác minh thiếu trung thực, 

khách quan, làm việc thiếu trách nhiệm. Yêu cầu ch  Tạ Th  T bồi thường danh 

dự, thời gian, tổn thất tinh thần, thiệt hại do ch  T gây ra, Quyết đ nh của Tòa án 

huyện Y không hợp tình, thiếu căn cứ, không chính xác. Anh viết giấy vay tiền 

ch  T là do ch  T nhờ nên anh viết, ch  T nói l  để ph  t  đi  iải quyết việc riêng, 

kh n  liên quan đến tiền bạc, ch  T hứa sẽ xé sau khi phô tô xong. Việc Tòa án 

xác minh giấy ở UBND xã Y là hoàn toàn thiếu căn cứ, thiếu trung thực và b a 

đặt.  

Tại phiên tòa ph c th m b  đơn - n ười khán  cáo anh Chu Trọng Q gi  

nguyên yêu cầu kháng cáo và trình bày: Anh thừa nhận nội dung, ch  viết và ch  

ký trong 02 giấy vay tiền ghi ngày 08/5/2018 và ngày 05/11/2018 ch  T nộp cho 

Tòa án (bản pho to) để khởi kiện anh là do anh viết, nhưn  do ch  T nhờ anh viết 

02 giấy vay tiền để ch  T sử dụng vào việc riên  n o đó anh kh n  rõ, nhưn  sau 

đó anh có bảo ch  T xé bỏ nhưn  ch  T đã kh n  thực hiện mà lại khởi kiện anh, 

anh xác đ nh anh không vay của ch  T số tiền như trên, anh đề ngh  Hội đồng xét 

xử xem xét l m rõ độn  cơ, mục đích của ch  T đồng thời hủy bản án sơ th m để 

điều tra, giải quyết lại.  

  u ên đơn ch  Tạ Th  T trình bày: Việc anh Q vay ch  02 lần với tổng số tiền 

150.000.000đ l  đ n  thực tế, đề ngh  Hội đồng xét xử gi  nguyên bản án sơ th m. 

  kiến của  iểm sát viên tại phiên tòa ph c th m:  

Về việc chấp hành pháp luật tố tụng: Th m phán đã chấp h nh đ n  các 

qu  đ nh của Bộ luật tố tụng dân sự trong quá trình giải quyết vụ án, Hội đồng 

xét xử đã thực hiện đảm bảo các thủ tục về phiên tòa phúc th m, sự có mặt của 
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các thành viên Hội đồng xét xử, Thư ký phiên tòa đ n  qu  đ nh của Bộ luật tố 

tụng dân sự. Các đươn  sự thực hiện đ n  các qu  đ nh tại  iều 70, 72 của Bộ 

luật Tố tụng dân sự.  ơn kháng cáo của b  đơn anh Chu Trọng Q là hợp lệ trong 

hạn luật đ nh. 

 Về nội dun :  ề ngh  Hội đồng xét xử căn cứ khoản 1  iều 308;  iều 148 

Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015, kh n  chấp nhận toàn bộ yêu cầu kháng cáo 

của b  đơn anh Chu Trọng Q, gi  n u ên bản án dân sự sơ th m số 40/2020/DS-

ST, ngày 08/9/2020 của Tòa án nhân dân huyện Y, tỉnh Tuyên Quang. Anh Chu 

Trọng Q phải ch u án phí dân sự phúc th m theo qu  đ nh của pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được th m tra tại phiên tòa 

v  căn cứ vào kết quả tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận đ nh: 

[1]. Về tố tụn :  uá tr nh  iải qu ết vụ án tại cấp sơ th m Tòa án cấp sơ 

th m đã tiến h nh triệu tập hợp lệ anh Chu Trọn    nhiều lần nhưn  anh Q vắn  

mặt kh n  có lý do nên Hội đồng xét xử sơ th m căn cứ  iều 227  ộ luật tố tụn  

dân sự xét xử vắng mặt. Việc Tòa án nhân dân hu ện Y xét xử vụ án vắn  mặt b  

đơn l  đ n  qu  đ nh của  ộ luật Tố tụn  dân sự, anh Q cho rằn  đã  ọi điện báo 

cho Th m phán anh bận kh n  đến tham  ia phiên tòa được nhưn  anh kh n  có 

căn cứ chứn  minh. 

Sau khi xét xử sơ th m, anh Q đã được Tòa án tốn  đạt  ản án sơ th m hợp 

lệ. Anh Q l m đơn kháng cáo v  nộp tiền tạm ứn  án phí ph c th m tron  thời 

hạn luật đ nh, do đó đơn khán  cáo của anh Q l  hợp lệ nên được chấp nhận xem 

xét theo tr nh tự ph c th m. 

[2]. Về nội dun  khán  cáo của b  đơn anh Chu Trọng Q:  

-  ề ngh  Tòa án nhân dân tỉnh Tuyên Quang xét xử lại vụ án, l m rõ động 

cơ mục đích ch  T khởi kiện anh. Hội đồng xét xử thấy rằng: 

Ch  Tạ Th  T khởi kiện đòi anh Chu Trọng Q phải trả cho ch  số tiền nợ  ốc 

150.000.000 đồn   Một trăm  ăm mươ  tr ệu     ), kh n   êu cầu tính lãi. Ch  T 

chứn  minh cho  êu cầu khởi kiện của m nh bằn  các chứn  cứ:  

Giấy biên nhận ngày 08/5/2018 nội dun : “Tên tôi là Chu Trọng Q SN: 

1984. HKTT: Xóm 16, xã T - Y - Tquang. CMND số 070897182 cấp ngày 

26/3/2018 có vay của chị Tạ Thị T  Sn 1987... Số tiền 70.000.000 (b   mươ  

triệu)  ến ngày 23/5/2018 tôi tr  lại chị T nếu sai tôi chịu trách nhiệm”, n ười 

vay anh Chu Trọng Q ký tên. Giấy vay tiền ngày 05/11/2018 nội dun : “Tên tôi 

là Chu Trọng Q Sn 1984... có vay của chị Tạ Thị T ... số tiền là 80.000.000 (tám 

mươ  tr ệu)...” n ười vay anh Chu Trọng Q ký tên. 

Tại bản tự khai và lời khai tại phiên tòa sơ th m, tại phiên tòa phúc th m 

anh Q thừa nhận hai giấy vay tiền ghi ngày 8/5/2018 và 05/11/2018 (bản photo) 

ch  T xuất trình tại Tòa án là do anh viết và ký, vì ch  T nhờ anh viết để giải 

quyết việc riêng của ch  T, sau khi viết sẽ photo, còn bản gốc xé hủ  đi, nên anh 

viết hộ, thực tế anh ko vay tiền ch  T. Tuy nhiên trong bản tự khai (bút lục số 22) 

anh Q viết: “G ấy vay tiền ngày 08/5/2018 và 05/11/2018 là do tôi viết  ể chị T 
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photo lạ   ể gi i quyết việc r ê   v   ư c chị T xé bỏ sau khi nhờ ; Biên bản lấy 

lời khai ngày 23/12/2019 tại Tòa án huyện Y (bút lục số 23) anh Q khai:“chị T 

nhờ viết  ể photo còn b n gốc chị T nói sẽ bỏ    v  xé trước mặt anh nên anh 

     ý    ; Biên bản lấy lời khai ngày 26/8/2020 (bút lục số 69) anh Q xác nhận: 

“H     ấy vay n  do anh viết không bị ai ép buộc,  e dọa, sau khi viết xong thì 

photo luôn còn b n gốc anh trực tiế  xé ; Tại biên bản hòa giải ngày 13/02/2020 

(bút lục số 32) anh Q xác nhận ch  viết, ch  ký trong giấy biên nhận là của anh 

và cho rằng sau khi viết hộ Giấy vay tiền bản gốc ch  T nói xé bỏ còn xé lúc nào 

anh không biết. 

  hư vậy, qua bản tự khai, Biên bản lấy lời khai, Biên bản hòa giải, thấy 

rằng lời khai anh Q không nhất quán, mâu thuẫn, thể hiện sự không trung thực. 

Xét 02 giấy vay tiền do anh Q tự viết ghi ngày 08/5/2018 và ngày 05/11/2018 với 

tổng số tiền 150.000.000đ, tại phiên tòa sơ th m và tại phiên tòa phúc th m anh 

Q đều thừa nhận nội dung, ch  viết và ch  ký trong 02 giấy vay tiền là do chính 

tay anh viết và ký. Hội đồng xét xử thấy việc anh Q cho rằng cả 02 tờ giấy trên 

do ch  T nhờ anh viết hộ và viết trong cùng một n    l  kh n  có căn cứ, mặc dù 

ch  T không xuất tr nh được bản gốc của 02 giấy vay tiền nêu trên mà chỉ có bản 

pho to nhưn  nội dung trong 02 giấy vay tiền đều được anh Q thừa nhận đ n  do 

anh viết, không b  t y xóa thêm bớt, do đó đâ  l  n uồn chứng cứ có giá tr  

chứng minh việc anh Q vay tiền của ch  T là có thật, anh Q cho rằng anh Q viết 

hộ ch  T giấy vay nợ trên chỉ l  để ch  T giải quyết việc riên  nhưn  kh n  có ai 

chứng kiến mục đích anh Q viết hộ ch  T để ch  T sử dụng vào việc riêng khác.  

Xét thấy anh Q l  n ười có đủ năn  lực trách nhiệm dân sự, ý thức được 

việc mình làm, nhận thức được hậu quả h nh vi đã thực hiện có thể phát sinh sự 

kiện pháp lý, nhận thức được việc vay nợ có thể ràng buộc trách nhiệm gi a 

n ười cho va  v  n ười va  nhưn  anh Q vẫn thực hiện trên cơ sở tự nguyện, 

không b  ai đe dọa ép buộc, điều đó thể hiện ý chí và sự tự nguyện của anh Q 

trong việc vay tiền của ch  T, do đó nội dung kháng cáo của anh Q cho rằng anh 

không vay số tiền 150.000.000đ của ch  T l  kh n  có căn cứ chấp nhận. Xét, 

việc Tòa án cấp sơ th m chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ch  Tạ Th  T buộc anh 

Chu Trọng Q có n hĩa vụ phải trả cho ch  T số tiền nợ gốc 150.000.000 đồng là 

có căn cứ, đ n  pháp luật. 

-  ối với yêu cầu khán  cáo đề ngh  cấp phúc th m xét xử hủy bản án sơ 

th m, làm rõ việc cán bộ thiếu trách nhiệm trong khi làm việc, cán bộ xã xác 

minh thiếu trung thực, khách quan. Xét thấy, sau khi thụ lý vụ án Tòa án nhân 

dân huyện Y đã tiến hành xác minh, thu thập chứng cứ theo đ n  qu  đ nh của 

Bộ luật Tố tụng dân sự, bản thân anh Q đã viết bản tự khai, được Th m phán lấy 

lời khai, thể hiện tại biên bản lấy lời khai n    23 12 2019, n    26 8 2020; được 

tiến hành hòa giải, tiếp cận công khai chứng cứ ngày 13/2/2020, ngày 

25 02 2020; được đọc lại biên bản lấy lời khai.... hư vậy, quyền v  n hĩa vụ của 

đươn  sự đã được Th m phán thực hiện đ n  qu  đ nh tại các  iều 70, 71, 72 Bộ 

luật Tố tụng dân sự, anh Q kháng cáo cho rằng Th m phán làm việc thiếu trách 

nhiệm l  kh n  có căn cứ chấp nhận; việc Tòa án nhân dân huyện Y đã  iải 
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quyết vụ án đúng trình tự, thủ tục theo qu  đ nh của pháp luật nên kh n  có căn 

cứ hủy bản án như đề ngh  của anh Q. 

-  ối với yêu cầu kháng cáo biên bản do Tòa án nhân dân huyện Y tiến 

hành xác minh tại UBND xã Y, anh Q cho rằng cán bộ xã xác minh thiếu trung 

thực, không khách quan, Hội đồng xét xử thấy rằng: việc Th m phán Tòa án 

nhân dân huyện Y thực hiện việc xác minh để củng cố v ng chắc các chứng cứ, 

nhằm làm rõ tình tiết của vụ án, bảo đảm việc giải quyết vụ án được khách quan, 

toàn diện là cần thiết, việc xác minh được thực hiện theo đ n  qu  đ nh tại  iều 

97 Bộ luật Tố tụng dân sự, do vậy việc anh Q kháng cáo cho rằng việc Tòa án 

xác minh thiếu căn cứ, thiếu tính trung thực l  kh n  có cơ sở. 

-  ối với kháng cáo của anh Q yêu cầu ch  T phải bồi thường danh dự, thời 

gian, tổn thất tinh thần, thiệt hại do ch  T gây ra. Hội đồng xét xử xét thấy việc 

ch  T có đủ căn cứ khởi kiện yêu cầu anh Q phải trả khoản tiền vay theo giấy vay 

nợ anh Q viết l  ho n to n chính đáng, phù hợp qu  đ nh của pháp luật nên 

kh n  có căn cứ chấp nhận nội dung kháng cáo trên của anh Q. 

Từ nh ng phân tích, nhận đ nh nêu trên, Hội đồng xét xử thấy không có 

căn cứ chấp nhận toàn bộ yêu cầu kháng cáo của anh Chu Trọng Q, cần gi  

nguyên bản án sơ th m th m, buộc anh Q có n hĩa vụ trả cho ch  Tạ Th  T số tiền 

nợ  ốc 150.000.000 đồn  như đề n h  của  ại diện viện kiểm sát tại phiên tòa l  

phù hợp với qu  đ nh của pháp luật. 

 3 . Về án phí dân sự ph c th m: Do  êu cầu kháng cáo kh n  được chấp 

nhận nên anh Q phải ch u án phí dân sự phúc th m nhưn  được trừ vào số tiền 

tạm ứn  án phí đã nộp.  

Các phần khác của bản án sơ th m không có kháng cáo, kháng ngh  có 

hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng ngh . 

   c c  ẽ trê ; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ: Khoản 1  iều 308;  iều 148 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015. 

Các  iều 463, 466, 469  ộ luật dân sự năm 2015. 

Ngh  quyết số 326 2016 U TV  14 n    30 thán  12 năm 2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc Hội qu  đ nh về mức thu, mi n, giảm, thu, nộp, quản lý và 

sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

  1.  h n  chấp nhận to n bộ  êu cầu khán  cáo của anh Chu Trọn   . 

2. Gi  n u ên bản án sơ th m về n hĩa vụ trả nợ như sau: Chấp nhận  êu 

cầu khởi kiện của ch  Tạ Th  T, buộc anh Chu Trọn    phải có n hĩa vụ trả cho 

ch  Tạ Th  T tổn  số tiền  ốc l  150.000.000đ (Một trăm  ăm mươ  tr ệu     )  

Kể từ k   có  ơ   êu cầu thi hành án củ    ườ   ư c t           c o  ến 

khi thi hành xong kho n tiền trên, hàng tháng bên ph i thi hành án còn ph i chịu 

kho n tiền lãi của số tiền còn ph i thi hành án theo mức lãi suất qu   ịnh tại 

kho   2 Đ ều 468 Bộ luật dân sự  ăm 2015   

3. Về án phí dân sự ph c th m: Anh Chu Trọn    phải ch u 300.000 đồng 

(B  trăm           ) án phí dân sự ph c th m, được trừ vào số tiền tạm ứng án 
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phí phúc th m đã nộp l  300.000 đồng (B  trăm           ) tại Biên lai thu tiền 

tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số 0001837, ngày 27/10/2020 của Chi cục Thi hành 

án dân sự huyện Y, tỉnh Tuyên Quang. Anh Chu Trọng Q đã nộp đủ án phí dân 

sự ph c th m. 

Các phần khác của bản án sơ th m không có kháng cáo, kháng ngh  có 

hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng ngh . 

Bản án phúc th m có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án (ngày 

03/12/2020). 

Trường h p b n án Quyết  ị    ư c t        t eo qu   ịnh tạ    ều 2 Luật 

thi hành án dân sự t     ườ   ư c thi hành án,   ười ph i thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế t           t eo qu   ịnh tạ  c c   ều 6,7, 7a và 9 Luật thi 

hành án dân sự; thời hiệu t            ư c thực hiệ  t eo qu   ịnh tạ    ều 30 

Luật thi hành án dân sự./. 

Nơi nhận: 
- TAND Cấp cao tại Hà Nội; 

- VKSND Cấp cao tại Hà Nội; 

- VKSND tỉnh Tuyên Quang; 

- TAND huyện Y; 

- Chi cục THADS huyện Y; 

- Các đươn  sự; 

- Lưu hồ sơ, VT. 

T.M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

(đã ký) 
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