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        Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 Thẩm phán - Chủ tọa phiên toà: Ông Phan Hùng 

 Hội thẩm nhân dân: Ông Vũ Công Soạn, ông Phạm Minh Thư 

 Thư ký phiên toà bà Nguyễn Thị Thu Nga - Thư ký Toà án nhân dân thị 

xã Q  

 Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã Q  - Tỉnh Q  tham gia phiên toà: 

Ông Phạm Tiến Bình - Kiểm sát viên. 

 Trong ngày 05 tháng 3 năm 2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân thị xã Q  - 

Tỉnh Q  xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 17 /2021/HS-ST 

ngày 14/01/2021 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 06 /2021/QĐXXST-

HS ngày 22/02/2021 đối với bị cáo:  

1. Nguyễn Văn H . Tên gọi khác: Không. Sinh năm 1980, tại thị xã Q , 

tỉnh Q . Nơi cư trú: Khu Q, phường M, thị xã Q , tỉnh Q . Quốc tịch: Việt Nam; 

Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không. Trình độ H vấn: Lớp 4/12; Nghề nghiệp: 

Lao động tự do. Họ và tên bố: Nguyễn Văn H1, sinh năm: 1958; Họ và tên 

mẹ: Vũ Thị H2, sinh năm 1962. Gia đình có sáu anh em, bị cáo là con thứ hai. 

Vợ, con: Chưa có;  Tiền án, tiền sự: Không. 

- Nhân thân: Ngày 23/11/2005, Tòa án nhân dân huyện Yên Hưng (Nay 

là thị xã Q ) tỉnh Q  xử phạt 12 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”. Bị cáo bị bắt 

quả tang ngày 12/12/2020, hiện tạm giam tại Nhà tạm giữ Công an thị xã Q , 

tỉnh Q  có mặt tại phiên tòa. 

2. Vũ Văn H3 . Tên gọi khác: Không. Sinh ngày: 13/2/1976, tại thị xã 

Q , tỉnh Q . Nơi cư trú: Khu Đ ,phường M , thị xã Q , tỉnh Q . Quốc tịch: Việt 

Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không. Trình độ H vấn: Lớp 5/12; Nghề 

nghiệp: Chạy xe ôm. Họ và tên bố: Vũ Văn G, sinh năm: 1949; Họ và tên mẹ: 

Nguyễn Thị M, sinh năm 1949. Gia đình có năm chị em, bị cáo là con thứ hai; 

Vợ, con: Chưa. Tiền án, tiền sự: Không. 
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- Nhân thân: Ngày 19/3/2000, Tòa án nhân dân cấp cao tại Hà Nội xử phạt 

06 năm tù về tội “Mua bán phụ nữ”. 

- Ngày 07/5/2008, Tòa án nhân dân huyện V, tỉnh Q  xử phạt 08 năm tù về 

tội “Mua bán trái phép chất ma túy”. Bị cáo bị bắt quả tang ngày 12/12/2020, 

hiện đang tạm giam tại Nhà tạm giữ Công an thị xã Q , tỉnh Q  có mặt tại phiên 

tòa. 

Người bị hại: Công ty cổ phần xây dựng Đ  

Trụ sở: Số 57, ngõ 85, đường T, phường X, quận B, thành phố H. 

Đại diện ủy quyền của người bị hai: Ông Nguyễn Văn C , sinh năm 

1996. Nơi ở: Thôn K, xã H, huyện N, tỉnh H. Vắng mặt tại phiên tòa (Có đơn 

xin xử vắng mặt). 

Người làm chứng: Anh Phạm Văn  H4, sinh năm 1993. 

Nơi ở: Thôn C, xã CL, thị xã Q , tỉnh Q . Vắng mặt tại phiên tòa. 

Anh Phạm Trường G1, sinh năm 1979. 

Nơi ở:  Thôn C, xã CL,, thị xã Q , tỉnh Q . Vắng mặt tại phiên tòa. 

Bà Nguyễn Thị L , sinh năm 1965. 

Nơi ở: Khu 7, phường Nam Hòa, thị xã Q , tỉnh Q . Vắng mặt tại phiên tòa. 

                                     NỘI DUNG VỤ ÁN 

Qua các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và quá trình xét hỏi, tranh luận 

tại phiên tòa, nội dung vụ án được tóm tắt như sau:  

Khoảng 13 giờ 30 phút, ngày 12/12/2020, tại Công trường xây dựng dự 

án cầu Chanh 2, thuộc Thôn C, xã CL, thị xã Q , Công an thị xã Q  bắt quả 

tang Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  có hành vi trộm cắp tài sản là sắt xây 

dựng của Công ty cổ phần xây dựng Đ . Thu giữ 32 thanh sắt nhãn hiệu 

“HÒA PHÁT CB4D32”, uốn khung hình chữ nhật, 01 xe mô tô mang biển 

kiểm soát 14X1- 155.49, 01 điện thoại đi động nhãn hiệu OPPO màu đỏ đã 

qua sử dụng. Công an đã tiến hành niêm phong vật chứng theo quy định.  

Tại cơ quan Cảnh sát điều tra, các bị can Nguyễn Văn H  và Vũ Văn 

H3  khai nhận hành vi phạm tội của mình: H  và H đều là người nghiện ma 

túy, do không có tiền mua ma túy để sử dụng nên rủ nhau đi trộm cắp tài sản. 

Khoảng 12 giờ 30 phút, ngày 12/12/2020, H  đến nhà rủ H đi trộm cắp sắt, H 

đồng ý và điều khiển xe mô tô gắn biển kiểm soát 14X1-155.49 của H chở H  

tới công trường xây dựng cầu sông Chanh 2, thuộc xã Cẩm La, thị xã Q . Đến 

nơi, H đứng ngoài cảnh giới còn H  đến đống sắt của Công ty cổ phần xây 

dựng Đ  lấy trộm sắt xây dựng được uốn khung hình chữ nhật, loại sắt D16. 

Khi H  lấy 32 thanh sắt mang ra phía ngoài công trường thì bị bắt quả tang. 
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Ngoài ra H  và H còn khai nhận: Vào khoảng 13 giờ 30 phút, ngày 

11/12/2020, H  cùng H cũng đến công trường cầu Chanh 2, H  02 lần vào khu 

vực công trường lấy trộm 03 thanh sắt hình trụ tròn, dài 2,5m đem ra để lên 

xe máy do H điều khiển rồi chở đến cửa hàng thu mua phế liệu của chị 

Nguyễn Thị L  ở phường Yên Hải, thị xã Q , bán cho chị L  với giá 450.000 

đồng  

Kết luận định giá tài sản số 85, 86 ngày 13/12/2020 của Hội đồng định 

giá tài sản thị xã Q  kết luận: 32 thanh thép nhãn hiệu “Hòa phát CB4 D16” đã 

uốn thành hình chữ nhật, tổng khối lượng 114 kg, có giá trị là 1.675.800 

đồng; 03 thanh thép nhãn hiệu “Hòa phát CB4 D32”, tổng khối lượng 75 kg, 

có giá trị là 1.102.500 đồng.  

Sau khi mua 03 thanh sắt do H  và H mang đến bán, bà L  không biết 

đây là tài sản do trộm cắp mà có, bà L  không nhớ đã bán số sắt này cho ai 

hay để ở đâu, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thị xã Q  đã tiến hành truy 

tìm 03 thanh sắt nhưng không tìm thấy nên không đề cập xử lý  

Quá trình điều tra, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thị xã Q  đã tiến 

hành trả lại 32 thanh sắt nhãn hiệu “HÒA PHÁT CB4 D16” đã uốn thành 

hình chữ nhật, độ dài trung bình 2,3 m, tổng khối lượng 114 kg cho Công ty 

cổ phần xây dựng Đ . Đại diện Công ty cổ phần xây dựng Đ  tiếp tục yêu cầu 

H , H bồi thường 03 thanh sắt nhãn hiệu “Hòa phát CB4 D32” đã trộm cắp tại 

công trường của Công ty  

Đối với 01 xe mô tô nhãn hiệu Yamaha Sirius gắn biển kiểm soát 

14X1-155.49 thu giữ của Vũ Văn H3  cần chuyển đến Chi cục thi hành án dân 

sự thị xã Q  xử lý theo quy định của pháp luật. Đối với 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu OPPO màu đỏ, gắn sim số 0338.811.356 đã thu giữ là tài sản của 

Vũ Văn H3  không dùng vào việc phạm tội, nên trả lại tài sản cho Học 

Tại bản Cáo trạng số: 19/CT - VKSQY ngày 09/02/2021 Viện kiểm sát 

nhân dân thị xã Q  đã truy tố bị cáo Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  về tội “ 

Trộm cắp tài sản" quy định tại khoản 1 Điều 173 Bộ luật hình sự. 

Tại phiên tòa, Kiểm sát viên - Viện kiểm sát thị xã Q  vẫn giữ quan 

điểm truy tố các bị cáo theo nội dung Cáo trạng.  

Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 

Điều 51; Khoản 2 Điều 51; Điều 17; Điều 58; Điều 38 Bộ luật Hình sự. 

Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn H  từ: 09 đến 12 tháng tù, thời hạn tù tính 

từ ngày bắt 12/12/2020. 

Xử phạt bị cáo Vũ Văn H3  từ: 06 đến 9 tháng tù, thời hạn tù tính từ 

ngày bắt 12/12/2020. 
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Về vật chứng vụ án: Số tài sản 32 thanh sắt bị cáo H  và H trộm cắp 

ngày 12/12/2020 đã trả lại Công ty Đồng Tiến. Đối với 03 thanh sắt hai bị cáo 

trộm cắp ngày 11/12/2020, Cơ quan điều tra không thu hồi được, đại diện 

Công ty xây dựng Đ không yêu cầu hai bị cáo phải bồi thường. 

Áp dụng điểm a khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự; Điểm a khoản 2 Điều 

106 Bộ luật tố tụng hình sự. Tịch thu phát mại, sung ngân sách Nhà nước  

chiếc xe mô tô nhãn hiệu Yamaha Sirius, BKS 14 X1-15549 thu giữ của Vũ 

Văn H3 . Truy thu của Nguyễn Văn H  số tiền 250.000 đồng, của Vũ Văn H3  

số tiền 200.000 đồng sung ngân sách Nhà nước. 

Không áp dụng hình phạt bổ sung ( Phạt tiền) đối với hai bị cáo. 

Tại phiên tòa, bị cáo Nguyễn Văn H , Vũ Văn H3  khai nhận: Khoảng 

13 giờ 30 ngày 11/12/2020, bị cáo H  rủ bị cáo H đi trộm cắp sắt ở Công 

trường xây dựng cầu Sông Chanh 2 ở Cẩm La, thị xã Q . Bị cáo H đồng ý và 

chở bị cáo H  đến khu vực Công trường xây dựng cầu Sông Chanh 2 trộm cắp 

3 cây sắt. Sau đó bị cáo H chở bị cáo H  đi bán được số tiền 450.000 đồng. Bị 

cáo H  chia cho bị cáo H số tiền 200.000 đồng từ việc bán sắt. Sau đó, khoảng 

12 giờ 30 phút ngày 12/12/2020, bị cáo H  đến nhà rủ bị cáo H đi trộm cắp sắt. 

Bị cáo H đồng ý và dùng xe mô tô BKs: 14 X1-15549 của H chở H  tới Công 

trường xây dựng cầu Sông Chanh 2. Bị cáo H đứng ngoài cảnh giới còn bị cáo 

H  đi vào khu vực công trường lấy 32 thanh sắt mang ra chỗ H đứng thì bị bắt 

quả tang. Hai bị cáo không tranh luận và xin Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình 

phạt tù. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy 

như sau:  

* Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra công an thị xã Q , 

Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân thị xã Q , Kiểm sát viên trong quá trình 

điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định 

của Bộ luật tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa các bị cáo 

không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết định của cơ quan tiến hành 

tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó: Các hành vi, quyết định của Cơ quan 

tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hiện hợp pháp, đúng quy 

định của pháp luật. 

Về hành vi phạm tội: 

[1] Trong quá trình điều tra và tại phiên toà bị cáo Nguyễn Văn H  và Vũ 

Văn H3  khai nhận hành vi trộm cắp tài sản phù hợp với nội dung bản Cáo 

trạng.  
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Đại diện ủy quyền của người bị hại anh Nguyễn Văn C  khai phù hợp với 

lời khai hai bị cáo Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  tại phiên tòa. Khoảng 12 

giờ ngày 12/12/2020, anh G1  là bảo vệ tại công trường xây dựng cầu Sông 

Chanh 2 của đơn vị thi công là Công ty xây dựng Đ gọi điện thông báo đã 

cùng Công an bắt hai người vào trộm cắp sắt tại công trường. Hai người trộm 

cắp sắt khai tên Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3 . Anh Chương đã nhận lại 32 

thanh sắt nhãn hiệu Hòa Phát cho Công ty xây dựng Đ.  

Người làm chứng anh Phạm Trường G1, anh Phạm Văn H4  khai: 

Khoảng 12 giờ 5 phút ngày 12/12/2020, anh G1  và anh Hà làm bảo vệ tại khu 

vực Cầu Sông Chanh 2, thuộc xã Cẩm La do Công ty xây dựng Đ thi công đã 

phát hiện có hai người lạ vào trộm cắp. Một người đi vào bê sắt còn một 

người đỗ xe máy ở ngoài đợi. Anh G1  điện thoại thông báo cho anh Chương, 

anh Hà gọi điện thoại cho Công an xã Cẩm La đến bắt giữ hai người trộm cắp 

sắt tại công trường. 

Người làm chứng bà Nguyễn Thị L  khai: Ngày 11/12/2020, bà L  có 

mua 3 thanh sắt do hai người thanh niên mang đến bán giá 6 .000 đồng /kg, bà 

L  đã trả 450.000 đồng cho một người thanh niên. Bà L  không biết nguồn gốc 

sắt do trộm cắp mà có và cũng không biết 3 thanh sắt mua của hai người 

thanh niên đã bán cho ai. 

Như vậy lời khai người làm chứng, người bị hại trong quá trình điều tra 

phù hợp lời khai của hai bị cáo tại phiên tòa, phù hợp với Biên bản bắt người 

phạm tội quả tang và các chứng cứ khác trong vụ án. Từ những căn cứ nêu 

trên, Hội đồng xét xử xét thấy đủ cơ sở kết luận:  Khoảng 13 giờ 30 phút, các 

ngày 11,12/12/2020 tại Công trường xây dựng cầu Chanh 2 do Công ty cổ 

phần xây dựng Đ  đang thi công thuộc Thôn C, xã CL, thị xã Q , tỉnh Q , 

Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  có hành vi trộm cắp 03 thanh sắt nhãn hiệu 

“Hòa phát CB4 D32”,  khối lượng 75 kg, trị giá 1.102.500 đồng và 32 thanh 

sắt nhãn hiệu “Hòa phát CB4 D16” đã uốn hình chữ nhật, tổng khối lượng 

114 kg, trị giá 1.675.800 đồng. Tổng trị giá tài sản Nguyễn Văn H  và Vũ Văn 

H3  trộm cắp là 2.778.300 đồng. 

 Hành vi của các bị cáo Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  phạm vào tội     

“ Trộm cắp tài sản” quy định tại khoản 1 Điều 173 Bộ luật hình sự.  

Điều 173 Bộ luật hình sự quy định:  

1.“ Người nào trộm cắp tài sản của người khác trị giá từ 2.000.000 

đồng đến dưới 50.000.000 đồng thì bị phạt cải tạo không giam giữ đến ba 

năm hoặc phạt tù từ 06 tháng đến 03 năm.” 

[2] Hành vi phạm tội của hai bị cáo gây lên là nguy hiểm cho xã hội, 

xâm phạm đến tài sản của Công ty cổ phần xây dựng Đ , gây ảnh hưởng đến 

an ninh trật tự xã hội được pháp luật bảo vệ. Lợi dụng buổi trưa trên Công 

trường xây dựng vắng người, hai bị cáo H  và H đã hai lần trộm cắp sắt tại 
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khu vực vào buổi trưa ngày 11/12/2020 và trưa ngày 12/12/2020 Công trường 

xây dựng cầu Chanh 2 do Công ty cổ phần xây dựng Đ  đang thi công tại 

Thôn C, xã CL, thị xã Q , tỉnh Q  trị giá 2.778.300 đ( Hai triệu, bảy trăm bảy 

mươi tám nghìn, ba trăm đồng). Do đó bị cáo Nguyễn Văn H , Vũ Văn H3  

phải chịu trách nhiệm hình sự về tội “ Trộm cắp tài sản” quy định khoản 1 

Điều 173 Bộ luật hình sự. Cho nên việc đưa hai bị cáo ra xử lý trước pháp luật 

là cần thiết, đáp ứng yêu cầu phòng chống các tội phạm xâm phạm sở hữu về 

tài sản trong tình hình hiện nay. Về vai trò các bị cáo trong vụ án: Hai bị cáo 

có nhân thân xấu: Ngày 23/11/2005, Tòa án nhân dân huyện Yên Hưng (Nay 

là thị xã Q ) tỉnh Q  xử phạt Nguyễn Văn H  12 tháng tù về tội “Trộm cắp tài 

sản”. Bị cáo Vũ Văn H3  đã hai lần bị Tòa án xét xử về tội “ Mua bán phụ nữ “ 

và tội “ Mua bán trái phép chất ma túy” nhưng hai bị cáo không lấy đó làm bài 

H để tự giáo dục mình nay lại thực hiện hành vi trộm cắp tài sản. Vì vậy cần có 

mức hình phạt tù tương xứng với tính chất, mức độ, hành vi hai bị cáo gây 

lên.  

Về vai trò các bị cáo trong vụ án: Bị cáo Nguyễn Văn H  là người khởi 

xướng, rủ bị cáo Vũ Văn H3  đi trộm cắp sắt, trực tiếp vào trộm cắp và mang 

sắt đi bán nên giữ vai trò đầu. Sau là bị cáo Vũ Văn H3 : Tiếp nhận ý chí của 

bị cáo H , dùng xe mô tô chở Nguyễn Văn H  đi trộm cắp, đứng ngoài cảnh 

giới và được bị cáo H  chia số tiền 200.000 đồng từ việc bán sắt trộm cắp nên 

giữ vai trò sau bị cáo Nguyễn Văn H . Do đó mức hình phạt tù của bị cáo 

Nguyễn Văn H  phải cao hơn bị cáo Vũ Văn H3 . 

[3] Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Không 

[4] Về tình tiết giảm nhẹ: Trong quá trình điều tra và tại phiên tòa hai bị 

cáo khai báo thành khẩn, tỏ ra ăn năn hối cải về hành vi vi phạm. Mặt khác: 

Tài sản trộm cắp đã trả lại cho Công ty xây dựng Đ; Đại diện ủy quyền của 

Công ty xin giảm nhẹ hình phạt cho hai bị cáo. Đây là tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật 

hình sự nên xem xét giảm nhẹ hình phạt tù cho hai bị cáo.  

[5] Về vật chứng trong vụ án: Cơ quan điều tra đã trả lại 32 thanh sắt cho 

Công ty xây dựng Đ. Đối với 3 thanh sắt hai bị cáo H  và H trộm cắp ngày 

11/12/2020 của Công ty chưa thu hồi được, Công ty không yêu cầu hai bị cáo 

phải bồi thường nên không xét. 

Đối với chiếc xe mô tô BKS, 14 X1- 15549, là tài sản của bị cáo Vũ Văn 

H3 . Bị cáo Vũ Văn H3  đã dùng làm phương tiện chở sắt trộm cắp đi bán cần 

tịch thu sung ngân sách Nhà nước. 

[6] Các vấn đề khác: Đối với số tiền hai bị cáo bán sắt trộm cắp ngày 

11/12/2020 được 450.000 đồng cần truy thu sung ngân sách Nhà nước. Trong 

đó, truy thu của Nguyễn Văn H  số tiền 250.000 đ ( Hai trăm năm mươi nghìn 

đồng), truy thu của Vũ Văn H3  số tiền 200.000 đ( Hai trăm nghìn đồng). 
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[7 ] Về hình phạt bổ sung( Phạt tiền): Xét thấy hai bị cáo không có việc 

làm, là đối tượng nghiện ma túy nên không áp dụng hình phạt bổ sung ( Phạt 

tiền) đối với hai bị cáo. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT  ĐỊNH  

Căn cứ Điều 260 Bộ luật tố tụng hình sự. 

1.Về tội danh: 

Hai bị cáo Nguyễn Văn H  và Vũ Văn H3  phạm tội “ Trộm cắp tài 

sản”   

2. Về điều luật áp dụng: 

Áp dụng khoản 1 Điều 173; Điểm s khoản 1 Điều 51; Khoản 2 Điều 51; 

Điều 17; Điều 58 Bộ luật hình sự đối với hai bị cáo. 

3. Về mức hình phạt tù: 

Xử phạt Nguyễn Văn H : 09 ( Chín) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày 

bắt 12/12/2020. 

Xử phạt Vũ Văn H3 : 06 ( Sáu) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bắt 

12/12/2020. 

4. Về vật chứng: Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự; Điểm 

a khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự. Tịch thu sung ngân sách Nhà 

nước: 01 xe mô tô nhãn hiệu Yamaha- Sirius, BKS: 14 X1- 15549; Số máy: 

1FC3100866; Số khung: FC30FY100860 của bị cáo Vũ Văn H3  theo Biên 

bản giao nhận vật chứng ngày 14/01/2021 tại Chi cục thi hành án dân sự thị 

xã Q  - Tỉnh Q . 

5. Các vấn đề khác: Truy thu của Nguyễn Văn H  số tiền 250.000 đồng 

( Hai trăm năm mươi nghìn đồng), của Vũ Văn H3  số tiền 200.000 đồng( Hai 

trăm nghìn đồng) sung ngân sách Nhà nước. 

6. Về án phí hình sự sơ thẩm, quyền kháng cáo: Căn cứ khoản 1-2 Điều 

135, khoản 2 Điều 136; Điều 331; Điều 333 Bộ luật tố tụng hình sự; Nghị 

quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ 

Quốc hội; Luật phí và lệ phí. 

Hai bị cáo Nguyễn Văn H , Vũ Văn Ngọc mỗi bị cáo phải nộp phải nộp 

200.000 đ ( Hai trăm nghìn đồng) án phí hình sự sơ thẩm. 

Hai bị cáo Nguyễn Văn H , Vũ Văn H3  được quyền kháng cáo bản án 

trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. Đại diện theo ủy quyền 

của người bị hại được quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ 

ngày nhận được bản án hoặc niêm yết bản án.  

Thành viên Hội đồng xét xử             Thẩm phán- Chủ tọa phiên tòa 
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NƠI NHẬN 
-TAND tỉnh Q ; 

-Viện KSNDTX Q ; 

-CA TX Q ; 

-Nhà tạm giữ CATX Q ; 

-Chi cục THADSTX Q ; 

-Những người tham gia tố tụng; 

-Lưu hồ sơ; văn phòng. 

      T.M. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

     THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 

 
 

 

 

 

 

 

                        Phan Hùng 

 



9 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


