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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN
 
TỈNH HÀ NAM 

Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

 Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Quốc Trưởng. 

 Các Thẩm phán: Ông Nguyễn Thanh Hải và Nguyễn Thị Mai H. 

 Thư ký phiên tòa: Bà Bùi Thị Thanh Huyền - Thư ký Tòa án của Tòa án 

nhân dân tỉnh Hà Nam.
 

Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân
 
tỉnh Hà Nam tham gia phiên tòa: Bà 

Nguyễn Thị Hải Yến - Kiểm sát viên. 

 Ngày 17 tháng 5 năm 2023, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Hà Nam xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án thụ L số: 05/2023/TLPT- HNGĐ ngày 03 tháng 4 

năm 2023  về việc “Ly hôn, giải quyết công nợ”. 

Do bản án Hôn nhân gia đình số 07/2023/HNGĐ-ST ngày 27 tháng 02 

năm 2023 của Toà án nhân dân thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 08/2023/QĐPT- HNGĐ 

ngày 04 tháng 5 năm 2023, giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn: Ông Nguyễn Hồng D, sinh năm 1975; địa chỉ: Tổng 

Công ty đầu tư phát triển H. S - Tổng Công ty 86; đường L.H, thành phố Phủ L, 

tỉnh Hà Nam. Tạm trú: Số 8, L Đạo Thành, phường Tr, quận Hoàn Kiếm, thành 

phố Hà Nội, có mặt. 

3. Bị đơn: Bà Phạm Thị Thanh H, sinh năm 1973; địa chỉ: Số 88, tổ 9, 

phường H.B.T, thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam, có mặt. 

Người đại diện theo ủy quyền của bị đơn giải quyết về tài sản: Ông Đặng 

Đình T, sinh năm 1962; địa chỉ: Tổ 22, phường Ph, quận Hà Đông, Thành phố 

Hà Nội, có mặt. 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Bà Ngô Thị Hồng L, sinh 

năm 1973 và ông Đinh Văn Q, sinh năm 1969; cùng địa chỉ: Tổ 13, phường G.T, 

quận Long Biên, Thành phố Hà Nội; vắng mặt có đơn xin giải quyết vụ án vắng 

mặt. 
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4. Người làm chứng: 

+ Ông Nguyễn Văn Th, sinh năm 1956; địa chỉ: Số 18, đường 1, khu tập 

thể F361 An , phường Y, quận Tây Hồ, Thành phố Hà Nội, có mặt. 

- Ông Nguyễn Hồng Q, sinh năm 1971; địa chỉ: Số 7/9 đường 385 phường 

T. A, quận 9, thành phố Hồ Chí Minh, vắng mặt. 

 - Ông Nguyễn Văn Đ, sinh năm 1942 và Bà Trần Thị Lan, sinh năm 1946. 

Đều có địa chỉ: Thôn Tr, xã Lh, huyện Vụ Bản, tỉnh Nam Định, vắng mặt. 

 - Bà Ngô Thị Hồng C, sinh năm 1977; Nơi ĐKHKTT: Số 8, L Đạo 

Thành, phường Tr, quận Hoàn Kiếm, thành phố Hà Nội; Nơi làm việc: Phòng 

hành chính Văn phòng chính phủ, số 1 Hoàng Hoa Thám, quận Ba Đình, thành 

phố Hà Nội, vắng mặt. 

 - Chị Nguyễn Thị Lưu PH, sinh năm 1996; địa chỉ: Tổ 9, phường H.B.T, 

thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam, có mặt. 

5. Người kháng cáo: Ông Nguyễn Hồng D; bà Phạm Thị H và ông 

Nguyễn Văn Th, đều có mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN  

          * Theo đơn khởi kiện xin ly hôn và trong quá trình giải quyết vụ án tại Tòa 

án, nguyên đơn ông Nguyễn Hồng D trình bày: 

 - Về hôn nhân: Ông D và bà Phạm Thị Thanh H lấy nhau là tự nguyện, có 

đăng ký kết hôn ngày 08/9/2016 tại Ủy ban nhân dân phường H.B.T, thành phố 

Phủ L, tỉnh Hà Nam. Sau khi kết hôn vợ chồng chung sống hạnh phúc tại nhà 

của bà H đến tháng 4 năm 2018 thì xảy ra mâu thuẫn, vợ chồng bất đồng quan 

điểm sống, mâu thuẫn về quản L kinh tế, cách ứng xử, đối nhân xử thế. Ngày 

15/4/2018 ông D đã dọn ra cơ quan ở hơn một tháng sau đó bà H có ra nói 

chuyện để ông quay về nhà cùng với tác động của gia đình nên ông D đã quay 

trở về vợ chồng sống bình yên, xong mọi cố gắng đều vô nghĩa vì mâu thuẫn 

càng căng thẳng, đến ngày 25/11/2018 sau khi bà H yêu cầu ông dọn đồ đạc ra 

khỏi nhà, vợ chồng đã sống ly Th từ thời điểm đó đến nay.  

Năm 2019, ông gửi đơn xin ly hôn ra Tòa, sau đó rút đơn ly hôn nhưng 

cũng không thể đoàn tụ được. Năm 2020, ông tiếp tục gửi đơn khởi kiện xin ly 

hôn.  Nay ông xác định tình cảm vợ chồng không còn nên đề nghị Tòa án giải 

quyết cho ông được ly hôn với bà Phạm Thị Thanh H. 

 - Về con chung, con nuôi: Vợ chồng không có, không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

- Về con riêng: Ông D có một con riêng tên là Nguyễn Tâm Trang. Bà H 

có hai con riêng là Nguyễn Tích Phúc và Nguyễn Thị Lưu PH đã đủ tuổi, trưởng 

thành, không liên quan đến nhau nên không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

 - Về tài sản chung: Vợ chồng tự thống nhất giải quyết bằng bản cam kết 

ghi tay cùng nhau ký vào ngày 25/01/2019. Các văn bản thỏa thuận chia tài sản 
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vợ chồng số 247, 248, 250, 251; quyển số 01 TP/SCC/HĐGĐ ngày 11/4/2019 

nên không yêu cầu Tòa án giải quyết. Về công nợ: Vợ chồng không có công nợ gì. 

 * Bị đơn bà Phạm Thị Thanh H trình bày: 

- Về hôn nhân: Bà và ông D lấy nhau là hoàn toàn tự nguyện, có đăng ký 

kết hôn ngày 08/9/2016 tại Ủy ban nhân dân phường H.B.T, thành phố Phủ L, 

tỉnh Hà Nam. Sau khi kết hôn ông D về chung sống cùng bà tại số nhà 88, 

đường Bùi Dị, phường H.B.T, thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam (nhà của bà có 

trước khi kết hôn với ông D cũng là nơi bà kinh doanh hàng ngày). Sau khi kết 

hôn vợ chồng sống hạnh phúc, hòa thuận đến khoảng ngày 02/9/2017 thì phát 

sinh mâu thuẫn, nguyên nhân là do ông D đối với con riêng của nhau là không 

công bằng, bản Th bà luôn cố gắng làm mọi thứ để đáp ứng theo ý của ông D. 

Mỗi khi về gia đình nhà chồng có công, có việc thì gia đình ông D và vợ cũ của 

ông D không đồng ý cho mẹ con bà về. Ông D thường xuyên qua lại với nhân 

tình cũ và con riêng không hợp pháp với người khác. Ngoài ra, vợ chồng còn 

mâu thuẫn về kinh tế, sau khi kết hôn ông D không giữ cam kết mà ông D và bà 

đã thỏa thuận trước khi kết hôn. Ông D thường xuyên gây sự, kiếm cớ giận dữ 

để bỏ nhà đi theo nhân tình, vợ chồng đã sống ly Th từ ngày 25/01/2019 đến 

nay. Nay ông D xin ly hôn thì bà không đồng ý vì bà xác định bà không có lỗi. 

- Về con chung, con nuôi: Không có nên không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

- Về con riêng: Bà và ông D đều có con riêng, các cháu đã đủ trưởng 

thành, không liên quan đến nhau nên không yêu cầu Tòa án giải quyết. Hiện tại 

bà không có thai nghén gì. 

- Về công nợ: Trước khi bà kết hôn với ông D thì bản Th ông D có nợ gia 

đình bà C (vợ cũ) số tiền 500.000.000đ, vợ cũ của ông D yêu cầu ông D phải trả 

số tiền 500.000.000đ tiền gốc và lãi thì mới ký đơn ly hôn. Vì vậy, trước khi kết 

hôn bà đã chuyển khoản cho bà Ngô Thị Hồng L ( là chị gái của vợ cũ anh D) số 

tiền 300.099.000đ tiền gốc bằng hình thức chuyển khoản qua Ngân hàng 

MPBank chi nhánh Hà Nam và tiền lãi nộp vào tài khoản của ông Đinh Văn Q 

(là chồng của bà Ngô Thị Hồng L) thuộc ngân hàng Teccombank mỗi tháng một 

lần từ ngày 02/6/2015 đến ngày 23/8/2016 là 15 tháng với số tiền là 

85.042.000đ. Nay bà H yêu cầu Tòa án giải quyết buộc ông D phải trả lại bà số 

tiền 385.141.000đ mà bà đã đứng ra trả nợ cho ông D trước khi ông D kết hôn 

với bà H và yêu cầu ông D phải trả lãi theo quy định của pháp luật. 

- Về công nợ chung và tài sản chung: Vợ chồng tự thỏa thuận và đã giải 

quyết tại Văn phòng công chứng nên không yêu cầu Tòa án giải quyết. Tại phiên 

tòa sơ thẩm bà H yêu cầu ông D thanh toán số tiền 650 triệu đồng bà H chuộc 

nhà, đất cho bố mẹ chồng là ông Đ và bà Lan.  

* Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan có ý kiến như sau: 

- Bà Ngô Thị Hồng L và ông Đinh Văn Q có quan điểm: Vợ chồng bà có 

nhận số tiền 385.141.000đ do ông D nhờ bà H chuyển 300.000.000đ vào tài 

khoản của bà L và 99.000đ là phí chuyển tiền và số tiền 85.042.000đ vào tài 
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khoản đứng tên ông Đinh Văn Q để tất toán với ngân hàng Techcombank. Số 

tiền 385.141.000đ là tiền lãi và gốc hàng tháng ông D phải trả cho ngân hàng 

nhưng nhờ ông Q đứng tên vay. Bà khẳng định vợ chồng bà không quen biết và 

chưa bao giờ liên lạc với bà H. Việc bà H yêu cầu ông D trả số tiền 

385.141.000đ vợ chồng bà không biết. Trường hợp giữa ông D và bà H có thỏa 

thuận như bà H khai thì đề nghị Tòa án giải quyết theo quy định của pháp luật. 

Ông Q, bà L cho rằng bận công việc nên đề nghị Tòa án giải quyết vắng mặt. 

- Ông Nguyễn Văn Th: Trong hồ sơ vụ án ông có yêu cầu giải quyết liên 

quan đến việc mua bán và cho ông bà Đ, Lan được chuộc nhà, đất ở Trung 

Nghĩa, Liên Minh, Vụ Bản, Nam Định. Ông đã xác định rõ không liên quan đến 

phạm vi xét xử nên ông không liên quan quyền và nghĩa vụ trong vụ án này về 

tài sản, công nợ. Tuy ông không được trực tiếp chứng kiến bà H trả tiền ông Q, 

bà L vì năm 2020 ông mới được bà H thông tin lại nhưng ông tin là bà H trình 

bày là sự thật, vì thời điểm từ năm 2012 đến năm 2016 ông D gặp quá nhiều khó 

khăn về tài chính nên không có khả năng trả nợ ông Q, bà L. Vì vậy ông có cơ sở 

thực tế tin lời trình bày của bà H là sự thật. 

Người làm chứng: 

Chị Nguyễn Thị Lưu PH có quan điểm: Chị cùng mẹ là bà H nhiều lần ra 

ngân hàng chuyển tiền cho ông Q, bà L; ông D có cam kết hứa hẹn nhiều lần 

giải quyết số tiền này nhưng không trả bà H. Chính vì ông D đòi ly hôn với bà H 

nên bà H mới đòi lại số tiền trả nợ thay cho ông D, việc bà H ký đơn thuận tình 

ly hôn là do ông D gây áp lực trong khi mẹ đẻ bà H nằm viện và chết là đúng sự 

thật. 

Tại bản án hôn nhân và gia đình sơ thẩm số 07/2023/HNGĐ-ST ngày 27 

tháng 02 năm 2023 của Toà án nhân dân thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam đã 

quyết định: 

Căn cứ vào khoản 1 Điều 28; điểm a khoản 1 Điều 35; điểm a khoản 1 

Điều 39; Điều 92; Điều 144; khoản 4 Điều 147; khoản 1 Điều 244 và các Điều 

228, 229, 271; 273; 280 của Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015. 

- Căn cứ các Điều 51, 56, 57, 43, 45 của Luật Hôn nhân và Gia đình năm 

2014. 

          - Căn cứ Luật phí và lệ phí số 97/2015/QH13 ngày 25/11/2015 của Quốc hội 

và Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, giảm, thu, nộp, quản L và sử 

dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện xin ly hôn của ông Nguyễn Hồng D: Xử 

ly hôn giữa ông Nguyễn Hồng D và bà Phạm Thị Thanh H. 

2. Về con chung, con nuôi: không có. 

3. Về con riêng: không yêu cầu Tòa án giải quyết. 
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4. Về tài sản chung: Không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

         5. Về công nợ: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của bà Phạm Thị Thanh H. 

Buộc ông Nguyễn Hồng D phải hoàn trả bà Phạm Thị Thanh H số tiền 

385.141.000đ (ba trăm tám mươi lăm triệu một trăm bốn mươi mốt nghìn đồng).  

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn quyết định về án phí, quyền yêu cầu thi hành án 

và tuyên quyền kháng cáo cho các đương sự. 

- Ngày 08 tháng 3 năm 2023, nguyên đơn là ông Nguyễn Hồng D kháng 

cáo yêu cầu Tòa án cấp phúc thẩm sửa bản án sơ thẩm, không chấp nhận yêu cầu 

của bà H buộc ông D phải trả bà H số tiền 385.141.000 đồng. 

- Ngày 05 tháng 3 năm 2023, bị đơn là bà Phạm Thị Thanh H và người đại 

diện theo uỷ quyền của bà H kháng cáo yêu cầu Tòa án cấp phúc thẩm: Bác bỏ nội 

dung bản án, quyết định sơ thẩm, bà không đồng ý ly hôn. Đề nghị Tòa án buộc 

ông D phải giải quyết hết các vấn đề kinh tế tài sản trả lại bà H trước khi giải 

quyết thủ tục ly hôn; Buộc ông D phải trả lại bà H số tiền 385.141.000 đồng, 

gồm cả gốc và lãi theo quy định của pháp luật; bà yêu cầu ông D, ông Đ, bà Lan 

phải hoàn trả bà H số tiền 650.000.000 đồng mà bà H đã đóng góp trong quá 

trình tôn tạo nhà, gồm cả gốc và lãi theo quy định của pháp luật; bác bỏ tính 

pháp L của Hợp đồng ủy quyền số 249 ngày 11/4/2019 vì ông D đã uy hiếp, đe 

dọa, bức ép, buộc bà H phải ký Hợp đồng chứ bà H không tự nguyện ký. 

- Ngày 09 tháng 3 năm 2023, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan là 

ông Nguyễn Văn Th kháng cáo yêu cầu Tòa án cấp phúc thẩm xem xét lại 

những chi tiết liên quan đến ý kiến của ông Th trong bản án sơ thẩm. 

* Tại phiên tòa phúc thẩm:  

- Nguyên đơn ông Nguyễn Hồng D giữ nguyên yêu cầu kháng cáo, ông 

thừa nhận bà H trả nợ thay cho ông số tiền là 385.141.000 đồng cho ông Q bà L 

nhưng đây là khoản hỗ trợ của bà H khi tìm hiểu nhau để tiến tới hôn nhân, khi 

vợ chồng đăng ký kết hôn hàng tháng ông đã đưa lương cho bà H. Số tiền này 

không phải là khoản vay nên không đồng ý trả bà H. Ông D thừa nhận không có 

tài liệu chứng cứ chứng minh đã trả bà H số tiền này. 

- Bị đơn bà Phạm Thị Thanh H và người đại diện theo ủy quyền của bà H 

giữ nguyên yêu cầu kháng cáo và cho rằng bà H bị ép ký đơn ly hôn, yêu cầu 

ông D phải trả số tiền là 385.141.000 đồng là tài sản riêng của bà trước khi kết 

hôn, do ông D tha thiết đề nghị, thúc ép bà H trả nợ (bà không tự nguyện) và 

thừa nhận khi trả nợ thay cho ông D các bên không có thỏa thuận khi nào về thời 

gian trả và lãi suất nếu không ly hôn thì bà H không đòi ông D số tiền này. Nay 

yêu cầu ông D trả 385.141.000 đồng và lãi từ năm 2016 đến nay và phải trả ngay 

tại phiên tòa thì bà H mới đồng ý ly hôn. Ngoài ra, bà H yêu cầu ông D, ông Đ, 

bà Lan (bố mẹ ông D) phải hoàn trả bà H số tiền 650.000.000 đồng mà bà H đã 

đóng góp trong quá trình tôn tạo nhà tại Vụ Bản, tỉnh Nam Định, gồm cả gốc và 

lãi theo quy định của pháp luật; bác bỏ tính pháp L của Hợp đồng ủy quyền số 

249 ngày 11/4/2019 vì ông D đã uy hiếp, đe dọa, bức ép, buộc bà H phải ký Hợp 

đồng chứ bà H không tự nguyện ký. 
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- Ông Nguyễn Văn Th thừa nhận không có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan 

gì đến vụ án ly hôn giữa ông D và bà H. 

 Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Hà Nam phát biểu quan điểm:  

Việc tuân theo pháp luật tố tụng của Thẩm phán, Thư ký, Hội đồng xét xử và 

người tham gia tố tụng đều thực hiện đúng, đầy đủ theo quy định của Bộ luật tố tụng 

dân sự. 

Ông Nguyễn Văn Th không có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan gì đến tài sản, 

công nợ của ông D, bà H. Toà án cấp sơ thẩm xác định ông Th là người có quyền lợi, 

nghĩa vụ liên quan trong vụ án là không chính xác, ông Th chỉ tham gia vụ án này 

với tư cách là người làm chứng. Vì vậy, kháng cáo của ông Th là không hợp pháp 

nên không được xem xét.  

 Về nội dung vụ án: Đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ khoản 1 Điều 308 Bộ 

luật tố tụng dân sự. Không chấp nhận kháng cáo của ông Nguyễn Hồng D, bà 

Phạm Thị Thanh H; giữ nguyên bản án sơ thẩm số 07/2023/HNGĐ-ST ngày 27 

tháng 02 năm 2023 của Toà án nhân dân thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam. Án phí phúc 

thẩm: Ông D, bà H phải chịu án phí theo quy định của pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:
 

 Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại 

phiên tòa và căn cứ vào kết quả tranh tụng tại phiên tòa, nghe Kiểm sát viên phát 

biểu ý kiến của Viện kiểm sát, sau khi thảo luận và nghị án, Hội đồng xét xử 

nhận định: 

 [1] Về tố tụng: Đơn kháng cáo của ông Nguyễn Hồng D, bà Phạm Thị 

Thanh H, ông Nguyễn Văn Th trong thời hạn luật định và đúng trình tự thủ tục 

của Bộ luật tố tụng dân sự quy định nên vụ án thuộc thẩm quyền xét xử cấp 

phúc thẩm. Bà Ngô Thị Hồng L và ông Đinh Văn Q có đơn xin giải quyết vụ án 

vắng mặt; người làm chứng Nguyễn Văn Đ và Bà Trần Thị Lan vắng mặt không 

liên quan đến phạm vi xét xử phúc thẩm nên Tòa án xét xử vụ án theo thủ tục 

chung. Do vậy, bà Phạm Thị Thanh H, đại diện ủy quyền của bà H đề nghị hoãn 

phiên tòa không được chấp nhận. 

Tại phiên tòa phúc thẩm ông Th thừa nhận không có quyền, nghĩa vụ (tài 

sản, công nợ) trực tiếp liên quan đến vụ án ly hôn giữa ông D, bà H. Do vậy, xác 

định ông Th không phải là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan trong vụ án 

theo quy định tại Điều 73 của Bộ luật tố tụng dân sự nên ông Th  không có 

quyền kháng cáo đối với các quyết định của bản án sơ thẩm như ý kiến của đại 

diện Viện kiểm sát tỉnh Hà Nam. 

[2] Xét kháng cáo của ông Nguyễn Hồng D:  

Xét thấy, các đương sự gồm bà H, ông D, ông Q, bà L đều xác định thống 

nhất về giao dịch chuyển tiền, số lần chuyển, thời gian chuyển, số tiền đã 

chuyển và đã nhận, người nhận tiền, L do nhận tiền là trả số nợ của ông D đối 

với ông Q và bà L trước khi kết hôn. Cụ thể là từ 02/6/2015 đến 24/8/2016 bà H 

đã chuyển cho ông Q và bà L tổng số tiền 385.141.000 đồng qua Ngân hàng để 
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trả khoản nợ của ông D với ông Q, bà L. Như vậy đủ cơ sở xác định bà H đã 

thanh toán nợ thay ông D trước khi kết hôn số tiền 385.141.000 nên căn cứ theo 

quy định tại Điều 43, 45 Luật Hôn nhân và gia đình năm 2014 thì đây là tài sản 

riêng của bà H. Tại phiên tòa phúc thẩm ông D không xuất trình được tài liệu, 

chứng cứ chứng minh ông D thanh toán cho bà H số tiền này nên Toà án cấp sơ 

thẩm buộc ông D phải hoàn trả cho bà H 385.141.000đồng là phù hợp. Do vậy, 

kháng cáo của ông D không được Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[3] Xét kháng cáo của bà Phạm Thị Thanh H và người đại diện theo uỷ 

quyền của bà H: 

[3.1] Xét kháng cáo về việc không đồng ý ly hôn với ông D:  

Sau khi kết hôn, vợ chồng ông, bà chung sống hòa thuận, hạnh phúc đến 

ngày 02/9/2017 thì phát sinh mâu thuẫn, nguyên nhân là do cách ứng xử của đôi 

bên và mâu thuẫn về kinh tế. Vợ chồng đã sống ly Th từ năm 2019 đến nay điều 

đó chứng tỏ mâu thuẫn đã trầm trọng, mục đích hôn nhân không đạt được, Toà 

án cấp sơ thẩm đã căn cứ theo quy định tại các Điều 51, 54, 56 Luật Hôn nhân 

và gia đình năm 2014 xử ly hôn giữa ông Nguyễn Hồng D và bà Phạm Thị 

Thanh H là phù hợp.  

Bà H kháng cáo yêu cầu ông D phải giải quyết hết các vấn đề kinh tế tài 

sản trả lại bà H trước khi giải quyết thủ tục ly hôn. Xét, ông D là nguyên đơn có 

quyền định đoạt về yêu cầu khởi kiện, không phụ thuộc ý chí, điều kiện của bị 

đơn đưa ra, đồng thời bà H không đồng ý ly hôn là do chưa giải quyết về các 

vấn đề kinh tế tài sản chứ không phải do còn tình cảm với ông D để vợ chồng 

đoàn tụ cùng nhau xây dựng hạnh phúc gia đình.  

Do vậy, kháng của bà H là không có căn cứ để chấp nhận. 

[3.2] Xét kháng cáo yêu cầu ông D phải trả lãi đối với số tiền 385.141.000 

đồng bà H đã trả nợ thay cho ông D. Xét thấy: Bà H tự nguyện trả nợ thay ông D 

đồng đối với ông Q, bà L số tiền 385.141.000 đồng. Bản chất đây là khoản tiền 

bà H hỗ trợ ông D trả nợ trước khi kết hôn nên được xác định là khoản vay 

không kỳ hạn, không lãi. Nay ly hôn, bà H đòi khoản tiền này cấp sơ thẩm đã 

buộc ông D phải trả lại bà H số tiền 385.141.000 đồng là phù hợp. Tại phiên tòa 

phúc thẩm bà H không đưa ra tài liệu, căn cứ chứng minh, do vậy kháng cáo này 

của bà H không được chấp nhận.  

[3.3]. Xét kháng cáo yêu cầu ông D, ông Đ, bà Lan phải hoàn trả số tiền 

650.000.000 đồng gốc và lãi mà bà H đã đóng góp trong quá trình tôn tạo nhà, 

đất. Xét thấy: Tại biên bản hoà giải ngày 23/6/2021, bà H xác định khoản tiền 

650.000.000 đồng giữa bà và ông D đã thỏa thuận tự giải quyết trong biên bản 

thoả thuận giải quyết tài sản của vợ chồng ngày 11/4/2019 tại Văn phòng công 

chứng Lê Liên nên bà không có ý kiến gì về số tiền này nữa (Bút lục số 81). 

Như vậy, bà H không yêu cầu giải quyết số tiền này là phù hợp với quy định tại 

khoản 3 Điều 200 Bộ luật Tố tụng dân sự, cấp sơ thẩm đã căn cứ khoản 1 Điều 

244 Bộ luật Tố tụng dân sự xác định yêu cầu giải quyết về tài sản vượt quá 

phạm vi khởi kiện lần đầu nên không thuộc giới hạn xét xử của vụ án; nếu bà H 
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có yêu cầu giải quyết tranh chấp thì khởi kiện bằng một vụ án khác theo quy 

định của Bộ luật Tố tụng dân sự là có căn cứ. Do vậy, kháng cáo này của bà H 

không thuộc phạm vi xét xử của cấp phúc thẩm nên không có căn cứ để Hội 

đồng xét xử chấp nhận. 

[3.4] Xét kháng cáo yêu cầu bác bỏ tính pháp L của Hợp đồng số 249 

ngày 11/4/2019. Xét thấy, tại cấp sơ thẩm bà H không yêu cầu giải quyết đối với 

nội dung này. Do vậy, yêu cầu này không thuộc phạm vi xem xét của cấp phúc 

thẩm, vì vậy không có căn cứ để Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[4] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị, 

Hội đồng xét xử không đặt ra xem xét. 

[5] Án phí phúc thẩm: Do kháng cáo của ông Nguyễn Hồng D, bà Phạm Thị 

Thanh H không chấp nhận nên ông D, bà H phải chịu án phí phúc thẩm theo quy 

định của pháp luật. 

 Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

 Căn cứ vào khoản 1 Điều 308 Bộ luật tố tụng dân sự. Không chấp nhận 

toàn bộ kháng cáo của ông Nguyễn Hồng D, bà Phạm Thị Thanh H. 

Giữ nguyên bản án sơ thẩm số 07/2023/HNGĐ-ST ngày 27 tháng 02 năm 

2023 của Tòa án nhân dân thành phố Phủ L, tỉnh Hà Nam. 

Căn cứ vào khoản 1 Điều 28; điểm a khoản 1 Điều 35; điểm a khoản 1 

Điều 39; Điều 92; Điều 144; khoản 4 Điều 147; khoản 1 Điều 244 và các Điều 

228, 229, 271; 273; 280 của Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015. Căn cứ các Điều 

51, 56, 57, 43, 45 của Luật Hôn nhân và Gia đình năm 2014. Căn cứ Luật phí và 

lệ phí số 97/2015/QH13 ngày 25/11/2015 của Quốc hội và Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban thường vụ Quốc 

hội quy định về mức thu, giảm, thu, nộp, quản L và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện xin ly hôn của ông Nguyễn Hồng D: Xử ly 

hôn giữa ông Nguyễn Hồng D và bà Phạm Thị Thanh H. 

2. Về con chung, con nuôi: không có. 

3. Về con riêng: không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

4. Về tài sản chung: Không yêu cầu Tòa án giải quyết. 

5. Về công nợ: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của bà Phạm Thị Thanh H. 

Buộc ông Nguyễn Hồng D phải hoàn trả bà Phạm Thị Thanh H số tiền 

385.141.000đ (ba trăm tám mươi lăm triệu một trăm bốn mươi mốt nghìn đồng).  

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật, người được thi hành án có đơn 

yêu cầu thi hành án (đối với khoản tiền phải trả cho người được thi hành án) cho 

đến khi thi hành xong, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền 

lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại Điều 357, 

khoản 2 Điều 468 của Bộ luật dân sự 2015. 

https://thuvienphapluat.vn/van-ban/Quyen-dan-su/Bo-luat-dan-su-2015-296215.aspx
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4. Án phí phúc thẩm: Ông Nguyễn Hồng D, bà Phạm Thị Thanh H phải 

nộp 300.000đ (Ba trăm nghìn đồng). Số tiền tạm ứng án phí phúc thẩm 300.000đ 

ông D đã nộp theo biên lai số 0001619 và bà H đã nộp theo biên lai số 0001621 

ngày 09/3/2020 tại Chi cục Thi hành án dân sự thành phố Phủ L được đối trừ khi 

thi hành án. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại điều 2 Luật thi hành 

án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật thi hành 

án dân sự; Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại điều 30 Luật 

Thi hành án dân sự. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị, 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

 Bản án hôn nhân và gia đình phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

Nơi nhận: 

- VKSND tỉnh Hà Nam; 

- TAND thành phố Phủ L; 

- Chi cục THADS thành phố Phủ L; 

- UBND phường H.B.T; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

  

 

Nguyễn Quốc Trưởng 

 


