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TOÀ ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH PHÚ THỌ 

 

Bản án số: 141/2026/HS-PT 

Ngày 26 tháng 8 năm 2026 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

    Độc lập - Tự do - H1 phúc 
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH PHÚ THỌ 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

          Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Bà Nguyễn Thị Thùy Hương. 

          Các Thẩm phán: Ông Nguyễn Khắc Chiên và bà Điêu Thị Bích Lượt. 

          - Thư ký phiên toà: Ông Nguyễn Lê H - Thư ký Toà án nhân dân tỉnh Phú 

Thọ. 

          - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Thọ tham gia phiên toà: Bà 

Mầu Mai Quyên - Kiểm sát viên. 

Ngày 26 tháng 8 năm 2026, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Phú Thọ đưa 

ra xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 191/2026/TLPT-HS ngày 

13 tháng 7 năm 2026 đối với bị cáo Nguyễn Ngọc H, do có kháng cáo của bị cáo 

đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 75/2026/HS-ST ngày 28 tháng 5 năm 2026 

của Tòa án nhân dân khu vực 1 - Phú Thọ. 

Bị cáo có kháng cáo: 

Họ và tên: Nguyễn Ngọc H, sinh ngày 14/7/1988 tại phường V, tỉnh Phú 

Thọ; Nơi đăng ký hộ khẩu thường trú và nơi ở hiện nay: Khu 5, phường V, tỉnh 

Phú Thọ; Giới tính: Nam; Tên gọi khác: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: 

Kinh; Tôn giáo: Không; Trình độ học vấn: 9/12; Nghề nghiệp: Lao động tự do; 

Con ông Nguyễn Văn T (đã chết) và bà Lê Thị P, sinh năm 1956; Vợ: Ngô Thị 

H1, sinh năm 1990 và có 04 con, con lớn nhất sinh năm 2015, con nhỏ nhất sinh 

năm 2024; Tiền án, tiền sự: Không; Nhân thân: Quyết định xử phạt hành chính 

số 100 ngày 29/11/2016 của Công an huyện N, tỉnh Phú Thọ xử phạt Nguyễn 

Ngọc H số tiền 2.500.000 đồng về hành vi xâm phạm sức khỏe. Đến nay chưa 

nộp phạt nhưng đã hết thời hiệu thi hành quyết định (đã được xóa tiền sự). 

Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 16/01/2026 đến ngày 21/01/2026 được áp dụng 

biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú, tại phường V, tỉnh Phú Thọ (có 

đơn đề nghị xét xử vắng mặt); 

Trong vụ án còn có bị cáo Nguyễn Văn H2 không có kháng cáo và không bị 

kháng nghị nên Tòa án không triệu tập. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Ngày 15/01/2026, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an tỉnh Phú Thọ nhận 

được tin báo về việc Nguyễn Ngọc H và Nguyễn Văn H2 có hành vi đánh bạc 
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dưới hình thức mua bán số lô, số đề qua ứng dụng Zalo. Khoảng 18 giờ cùng 

ngày, Cơ quan điều tra triệu tập H và H2 đến làm việc. Tại đây, cả hai thừa nhận 

hành vi phạm tội. 

Khoảng tháng 11/2025, H2 gặp H tại quán nước gần cổng Đền Hùng và 

thỏa thuận khi H2 có nhu cầu mua số lô, số đề thì liên hệ với H qua Zalo. Hai 

bên thống nhất lấy kết quả xổ số kiến thiết miền Bắc mở thưởng hằng ngày làm 

căn cứ xác định thắng, thua; tiền thắng, thua được thanh toán trực tiếp vào ngày 

hôm sau. 

Khoảng 17 giờ 10 phút ngày 15/01/2026, H2 sử dụng tài khoản Zalo 

“Nguyễn Văn H2” gửi cho tài khoản Zalo “Nguyễn Nguyễn” của H 02 ảnh chụp tờ 

giấy ghi các số lô, số đề với tổng số tiền 7.920.000 đồng. Sau mỗi tin nhắn, H trả 

lời “1”, “2”, thể hiện việc đồng ý nhận các số lô, số đề của H2. 

Quá trình làm việc, H2 giao nộp 01 điện thoại iPhone 12, sim số 

0332766568 và 01 tờ giấy ghi số lô, số đề; H giao nộp 01 điện thoại iPhone 7 Plus. 

Kiểm tra điện thoại của H xác định có lưu các tin nhắn Zalo liên quan đến việc mua 

bán số lô, số đề phù hợp với lời khai của các bị cáo. H2 khai do sợ bị phát hiện nên 

đã xóa các tin nhắn liên quan trên điện thoại của mình. 

Kết luận giám định số 965/KL-KTHS ngày 27/02/2026 của Viện Khoa 

học hình sự Bộ Công an xác định dữ liệu trong các điện thoại thu giữ có các tin 

nhắn Zalo liên quan. Qua khai thác dữ liệu, Cơ quan điều tra xác định có 02 tin 

nhắn ngày 15/01/2026 thể hiện việc Nguyễn Văn H2 mua số lô, số đề của 

Nguyễn Ngọc H, phù hợp với diễn biến vụ án; không phát hiện tài liệu thể hiện 

các bị cáo còn thực hiện hành vi đánh bạc nào khác. 

Kết luận giám định số 1242/KL-KTHS ngày 09/3/2026 của P Kỹ thuật 

hình sự Công an tỉnh Phú Thọ xác định chữ viết, chữ số trên tờ giấy ghi số lô, số 

đề do H2 giao nộp là do Nguyễn Văn H2 viết. 

Kết quả xác minh thuê bao xác định số điện thoại 0332766568 đứng tên 

Nguyễn Văn H2. Tài khoản Zalo của Nguyễn Ngọc H được đăng ký bằng số 

điện thoại nước ngoài +818075024811; H khai số này do một người bạn đang ở 

Nhật Bản cung cấp. Số điện thoại 0973.143.446 là số H sử dụng để liên lạc hằng 

ngày. 

Với nội dung trên, tại Bản án hình sơ thẩm số 75/2026/HS-ST ngày 28 

tháng 5 năm 2026 của Tòa án nhân dân khu vực 1 – Phú Thọ đã quyết định:  

Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Ngọc H và Nguyễn Văn H2 phạm tội “Đánh 

bạc”. Xử phạt bị cáo Nguyễn Ngọc H và bị cáo Nguyễn Văn H2 mỗi bị cáo 21 

(Hai mươi mốt) tháng cải tạo không giam giữ. Ngoài ra, Tòa án cấp sơ thẩm còn 

quyết định về xử lý vật chứng, án phí, quyền kháng cáo theo quy định của pháp 

luật. 

Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 09/6/2026, bị cáo Nguyễn Ngọc H kháng cáo 

xin được hưởng hình phạt tiền. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Nguyễn Ngọc H có đơn đề nghị xét xử 

vắng mặt và có quan điểm giữ nguyên nội dung kháng cáo. 
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Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Thọ phát biểu quan điểm giải 

quyết vụ án: Đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận kháng cáo của bị cáo Nguyễn 

Ngọc H, sửa bản án sơ thẩm về phần hình phạt, xử phạt bị cáo Nguyễn Ngọc H 

30.000.000đ (Ba mươi triệu đồng). 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu có trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  

[1] Về thủ tục tố tụng: Kháng cáo của bị cáo Nguyễn Ngọc H trong hạn 

luật định, hợp lệ nên được xem xét, giải quyết theo trình tự phúc thẩm.  

Trước khi mở phiên tòa, bị cáo Nguyễn Ngọc H có đơn đề nghị xét xử 

vắng mặt. Xét thấy việc vắng mặt của bị cáo không gây trở ngại cho việc xét xử 

nên Hội đồng xét xử vẫn tiến hành xét xử theo quy định tại điểm c khoản 1 Điều 

351 Bộ luật Hình sự.  

[2] Về nội dung vụ án:  

Tại phiên tòa sơ thẩm, bị cáo Nguyễn Ngọc H thừa nhận toàn bộ hành vi 

phạm tội như Bản án sơ thẩm đã xác định. Quá trình chuẩn bị xét xử phúc thẩm, 

bị cáo tiếp tục có đơn trình bày không có ý kiến gì về tội danh mà Tòa án cấp sơ 

thẩm đã tuyên. 

Lời khai nhận tội của bị cáo tại phiên tòa sơ thẩm phù hợp với lời khai 

trong quá trình điều tra; phù hợp với lời khai của bị cáo khác, vật chứng thu giữ 

và các tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Do đó, có đủ căn cứ xác 

định: Ngày 15/01/2026, Nguyễn Văn H2 và Nguyễn Ngọc H đã thực hiện hành 

vi đánh bạc trái phép dưới hình thức mua bán số lô, số đề qua ứng dụng Zalo, 

lấy kết quả xổ số kiến thiết miền Bắc làm căn cứ xác định thắng, thua. Tổng số 

tiền Nguyễn Văn H2 sử dụng để đánh bạc với Nguyễn Ngọc H là 7.920.000 

đồng. 

Vì vậy, Tòa án cấp sơ thẩm xét xử bị cáo Nguyễn Ngọc H cùng đồng 

phạm về tội “Đánh bạc” theo khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự là có căn cứ, 

đúng người, đúng tội, đúng pháp luật. 

[3] Xét nội dung kháng cáo của bị cáo: 

Hành vi phạm tội của bị cáo thuộc trường hợp ít nghiêm trọng. Bị cáo 

nhận thức rõ việc đánh bạc dưới hình thức mua bán số lô, số đề là hành vi bị 

pháp luật nghiêm cấm nhưng vì mục đích vụ lợi vẫn cố ý thực hiện. Hành vi của 

bị cáo xâm phạm trật tự công cộng, gây ảnh hưởng xấu đến tình hình an ninh, 

trật tự tại địa phương và cần phải được xử lý bằng hình phạt tương xứng nhằm 

giáo dục bị cáo cũng như P ngừa chung. 

Khi quyết định hình phạt, Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét tính chất, mức 

độ nguy hiểm của hành vi phạm tội, các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự 

và nhân thân của bị cáo. Năm 2016, bị cáo từng bị xử phạt vi phạm hành chính 

về hành vi xâm phạm sức khỏe của người khác; mặc dù quyết định xử phạt này 

đã hết thời hiệu thi hành nên không được xác định là tiền sự, nhưng cũng thể 

hiện ý thức chấp hành pháp luật của bị cáo có thời điểm còn hạn chế. Trên cơ sở 
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các tài liệu, chứng cứ có tại thời điểm xét xử sơ thẩm, việc Tòa án cấp sơ thẩm 

áp dụng hình phạt cải tạo không giam giữ đối với bị cáo là có căn cứ. 

Tuy nhiên, tại giai đoạn xét xử phúc thẩm, bị cáo xuất trình thêm tài liệu, 

chứng cứ làm tình tiết giảm nhẹ mới khác thể hiện ông Nguyễn Công Chứ là 

ông nội của bị cáo là người có công với đất nước, được tặng thưởng Huy 

chương Kháng chiến hạng Nhất, Bằng khen kháng chiến. Đây là tình tiết giảm 

nhẹ mới chưa được Tòa án cấp sơ thẩm xem xét khi quyết định hình phạt, nên 

được Hội đồng xét xử phúc thẩm áp dụng làm tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự khác cho bị cáo. 

Xét thấy, bị cáo phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng; số 

tiền sử dụng vào việc đánh bạc không lớn; trong quá trình điều tra, xét xử, bị cáo 

đều thành khẩn khai báo, thể hiện thái độ ăn năn hối cải. Tại cấp phúc thẩm, 

ngoài tình tiết giảm nhẹ mới nêu trên, bị cáo còn xuất trình Thẻ tiết kiệm số 

LA7163142 mở tại Ngân hàng TMCP Quân đội – Chi nhánh Việt Trì – P giao 

dịch Đền Hùng, có số dư 30.000.000 đồng. Tài liệu này thể hiện bị cáo có ý thức 

bảo đảm việc chấp hành pháp luật, đồng thời cho thấy bị cáo có khả năng thi 

hành hình phạt tiền nếu được áp dụng. 

Xét tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội, số tiền sử dụng 

vào việc đánh bạc, nhân thân, hoàn cảnh gia đình, các tình tiết giảm nhẹ trách 

nhiệm hình sự và điều kiện thi hành hình phạt tiền của bị cáo theo khoản 2 Điều 

50 Bộ luật Hình sự, Hội đồng xét xử thấy không cần thiết tiếp tục áp dụng hình 

phạt cải tạo không giam giữ. Việc chuyển sang áp dụng hình phạt tiền là hình 

phạt chính theo khoản 1 Điều 321 Bộ luật Hình sự vẫn bảo đảm tính nghiêm 

minh, tương xứng với tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội và phù 

hợp với nguyên tắc cá thể hóa hình phạt. Hình phạt này vừa đủ tác dụng răn đe, 

giáo dục bị cáo và P ngừa chung, vừa tạo điều kiện để bị cáo tiếp tục lao động, 

tạo thu nhập, thực hiện trách nhiệm chăm sóc, nuôi dưỡng 04 người con còn 

nhỏ. Do đó, có căn cứ chấp nhận kháng cáo của bị cáo, sửa bản án sơ thẩm về 

phần hình phạt theo hướng áp dụng hình phạt tiền đối với bị cáo. 

[4] Quan điểm của Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Thọ tại 

phiên tòa là phù hợp nên được chấp nhận. 
[5] Về án phí: Do kháng cáo của bị cáo Nguyễn Ngọc H được chấp nhận nên 

bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

[6] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng nghị nên Hội đồng xét xử phúc thẩm không xem xét. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH 

[1] Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; điểm đ khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố 

tụng hình sự; chấp nhận kháng cáo của bị cáo Nguyễn Ngọc H, sửa Bản án hình 

sự sơ thẩm số 75/2026/HS-ST ngày 28 tháng 5 năm 2026 của Tòa án nhân dân 

khu vực 1 - Phú Thọ về phần hình phạt đối với bị cáo Nguyễn Ngọc H. 
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[2] Căn cứ khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 

17, Điều 58, Điều 35, khoản 2 Điều 50 Bộ luật Hình sự, xử phạt bị cáo Nguyễn 

Ngọc H 30.000.000đ (Ba mươi triệu đồng) nộp sung quỹ Nhà nước.  

[3] Về án phí: Bị cáo Nguyễn Ngọc H không phải chịu án phí hình sự 

phúc thẩm.  

[4] Các quyết định khác của Bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./.  

 
Nơi nhận: 
- VKSND tỉnh Phú Thọ; 

- CQCSĐT CA tỉnh Phú Thọ (PC02); 

- Phòng Hồ sơ – CA tỉnh Phú Thọ; 

- TAND khu vực 1 – Phú Thọ; 

- VKSND khu vực 1 – Phú Thọ; 

- P THADS khu vực 1 – Phú Thọ; 

- Bị cáo;  

- Lưu: HSVA, HCTP. 

  

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

(Đã ký) 

 

 

 

Nguyễn Thị Thùy Hương 

 


