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TÒA ÁN NHÂN DÂN KHU VỰC 7 - ĐÀ NẴNG 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 
 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Lê Trung Thành 

Các Hội thẩm nhân dân: Bà Nguyễn Thị Đào 

 Ông Võ Thanh A 

     - Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Thanh Thúy - Thư ký. 

          - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân khu vực 7-Đà Nẵng tham gia phiên tòa: 

Bà Nguyễn Thị Hường - Kiểm sát viên.     

  Ngày 06 tháng 4 năm 2026, tại trụ sở Tòa án nhân dân khu vực 7-Đà Nẵng xét 

xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số 32/2020/TLST-DS ngày 20 tháng 10 

năm 2020 và thụ lý bổ sung số: 32A/2021/TLST-DS ngày 06 tháng 10 năm 2021 về 

việc “Tranh chấp yêu cầu tuyên bố giao dịch dân sự vô hiệu; tranh chấp  Ca di sản thừa 

kế” theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 13/2026/QĐXXST- DS ngày 02/3/2026 

giữa các đương sự: 

  - Nguyên đơn: Bà Nguyễn Thị X, sinh năm: 1966. Địa chỉ: Thôn K, xã P, 

thành phố Đà Nẵng, có mặt.  

 Người đại diện theo ủy quyền: Ông Hồ Viết H, sinh năm 1994, địa chỉ: Thôn 

K, xã P, thành phố Đà Nẵng (Theo văn bản ủy quyền ngày 12/4/2023), có mặt.  

  - Bị đơn: Bà Nguyễn Thị Kim C, sinh năm 1969. Địa chỉ: Thôn Hòa Bình, xã  

Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng, có mặt.  

  - Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: Ông Nguyễn Ngọc A, sinh năm 1971. 

Địa chỉ: Thôn H, xã  C, thành phố Đà Nẵng, có đơn đề nghị xét xử vắng mặt.  

                                                 NỘI DUNG VỤ ÁN: 
 

  Theo đơn khởi kiện, bản tự khai, các lời khai tiếp theo và tại phiên tòa, nguyên 

đơn bà Nguyễn Thị X và người đại diện theo ủy quyền của bà X trình bày:  

          Mẹ bà là  Nguyễn Thị K ( H) chết không để lại di chúc. Di sản bà Kđể lại là 

quyền sử dụng đất đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, trong đó có thửa 
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177b, tờ bản đồ số 01, thuộc thôn Hòa Bình, xã  Cên Đàn, thành phố Đà Nẵng (Thôn 

Hòa Bình, xã Tam Thái, huyện Phú Ninh cũ). Ngày 10/9/2019, ba chị em bà là 

Nguyễn Thị Kim C, Nguyễn Thị X, Nguyễn Ngọc A thống nhất thỏa thuận để bà 

Nguyễn Thị Kim C đại diện liên hệ với cơ quan có thẩm quyền và  chia di sản thừa kế 

của bà  Nguyễn Thị K để lại. Cụ thể phân  chia cho bà Nguyễn Thị X 200 m
2
 tại thửa 

đất 177b, tờ bản đồ số 01 (đã rào lại bằng lưới B40).  

          Ngày 19/9/2019, bà Nguyễn Thị Kim C, bà Nguyễn Thị X và ông Nguyễn 

Ngọc A làm văn bản thỏa thuận phân  chia di sản thừa kế để bà  C đứng tên nhằm 

thuận tiện trong quá trình tách thửa sang tên lại cho bà X 200 m
2 

như
 
đã thỏa thuận. 

Tuy nhiên, sau khi bà Nguyễn Thị Kim C đứng tên trong giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất thì bà  C không thực hiện đúng như thỏa thuận ban đầu, không tách thửa, 

sang tên cho bà X 200 m
2
. Vì vậy, bà X khởi kiện yêu cầu Tòa án tuyên bố văn bản 

thỏa thuận phân  chia di sản thửa kế ngày 19/9/2019 vô hiệu.  Chia di sản thừa kế 

của bà  Nguyễn Thị K là quyền sử dụng đất tại thửa đất số 177b, tờ bản đồ số 01 cho 

bà Nguyễn Thị X được quyền sử dụng 200 m
2
.  Ngày 30/9/2021, bà X khởi kiện bổ 

sung yêu cầu phân chia các diện tích đất lúa và đất màu gồm các thửa đất số 175, 

176, 618, tờ bản đồ số 01 theo quy định của pháp luật.   

  Theo bản tự khai, các lời khai tiếp theo và tại phiên tòa, bị đơn bà Nguyễn Thị 

Kim C trình bày:  

          Bà thừa nhận là trước khi ký văn bản thỏa thuận phân chia di sản thừa kế bà 

có thỏa thuận tách thửa cho bà X 200 m
2
 đất tại thửa 177b, tờ bản đồ số 01, tại thôn 

Hòa Bình, xã  Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng là di sản của mẹ bà để lại. Lý do bà 

không sang tên cho bà X là sợ bà X về ở rồi cùng với ông A làm ảnh hưởng đến 

cuộc sống của bà. Vì vậy, bà không làm thủ tục sang tên cho bà X. Hiện nay bà vẫn 

đồng ý  chia di sản thừa kế nhưng bà có ý kiến là không thể  chia đất cho bà X, ông 

A mà giao đất cho bà sử dụng, bà sẻ thối trả giá trị tài sản cho bà X, ông A. 

  Theo bản tự khai, các lời khai tiếp theo, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan 

ông Nguyễn Ngọc A trình bày: Mẹ ông có để lại di sản thừa kế là quyền sử dụng đất. 

Ông và bà X không hiểu biết pháp luật, bà  C là người hiểu biết hơn nên đứng ra làm 

thủ tục  chia di sản thừa kế của mẹ ông để lại. Tuy nhiên, lợi dụng lòng tin của ông 

và bà X, bà  C đã  chiếm đoạt toàn bộ di sản thừa kế không  chia cho ông và bà X. 

Ông đề nghị Tòa án giải quyết theo quy định của pháp luật. 

Kiểm sát viên phát biểu ý kiến:  

Về việc tuân theo pháp luật: Trong quá trình giải quyết vụ án và tại phiên tòa, 

Thẩm phán, Hội đồng xét xử và Thư ký phiên tòa đã thực hiện đúng các trình tự thủ tục 

tố tụng, đảm bảo quyền và nghĩa vụ của các đương sự khi tham gia tố tụng. Các đương 

sự thực hiện đúng quyền và nghĩa vụ theo quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự. 

  Về nội dung vụ án: Căn cứ các Điều 26, 35, 39 Bộ luật Tố tụng dân sự; các 

Điều 116, 117, 119, 122, 127, 131, 609, 610, 611, 612, 613, 614, 623, 649, 650, 651, 

660 Bộ luật dân sự. Tuyên bố “văn bản thỏa thuận phân chia di sản” lập ngày 

19/9/2019 vô hiệu; hủy bỏ phần chính lý biến động có nội dung: “Để thừa kế QSD 

đất và tài sản gắn liền với đất cho bà Nguyễn Thị Kim C, sinh năm 1969 đối với các 
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thửa đất số 177b, 175, 176, 618, tờ bản đồ số 01” trong giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất số G695415 ngày 26/12/1996 của hộ bà Nguyễn Thị  H. 

  Về  chia thừa kế: Giao toàn bộ quyền sử dụng đất là di sản thừa kế của cụ  

Nguyễn Thị K (H) cho bà  C sử dụng. Bà  C có nghĩa vụ thanh toán giá trị kỷ phần 

thừa kế cho bà X, ông A. 

Căn cứ vào các chứng cứ và tài liệu đã được thẩm tra tại phiên toà, trên cơ sở 

xem xét đầy đủ và toàn diện các chứng cứ và ý kiến của các đương sự. 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 

 [1] Về thủ tục tố tụng:  

 Về quan hệ tranh chấp: Nguyên đơn bà X khởi kiện yêu cầu tuyên bố giao 

dịch dân sự vô hiệu, yêu cầu  chia di sản thừa kế”. Vì vậy, Tòa án xác định quan hệ 

pháp luật “Tranh chấp yêu cầu tuyên bố giao dịch dân sự vô hiệu; tranh chấp chia di 

sản thừa kế” là đúng theo quy định tại Điều 26 Bộ luật Tố tụng dân sự. 

 Về thẩm quyền giải quyết: Bị đơn bà Nguyễn Thị Kim C và tài sản tranh chấp 

có địa chỉ tại thôn Hòa Bình, xã  Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng nên vụ án thuộc 

thẩm quyền giải quyết của Tòa án nhân dân Khu vực 7-Đà Nẵng theo quy định tại 

Điều 35, 39 Bộ luật Tố tụng dân sự. Bị đơn ông Nguyễn Ngọc A có đơn đề nghị xét 

xử vắng mặt. Vì vậy, Tòa án xét xử vắng mặt đương sự là đúng quy định tại Điều 227, 

228 Bộ luật Tố tụng dân sự. 

[2] Về nội dung:  

[2.1] Hộ cụ  Nguyễn Thị K (Nguyễn Thị  H) được nhà nước cấp giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất số G 694515 ngày 26/12/1996 gồm các thửa đất: 

          - Thửa 177b, tờ bản đồ số 01, diện tích 654 m
2
, đất thổ cư 

- Thửa đất số 175, tờ bản đồ số 01, diện tích  698 m
2
 

- Thửa đất số 176, tờ bản đồ số 01, diện tích  288 m
2
 

- Thửa đất 618, tờ bản đồ số 01, diện tích 710  m
2
 

Cụ  Nguyễn Thị K chết không để lại di chúc, ngày 10/9/2019, các con cụ K là 

bà Nguyễn Thị Kim C, bà Nguyễn Thị X và ông Nguyễn Ngọc A viết giấy “Họp 

mặt gia đình” với nội dung: Chỉnh lý biến động giấy chứng nhận quyền sử dụng đất 

từ tên bà  Nguyễn Thị K sang tên bà Nguyễn Thị Kim C. Sau đó bà  C tách thửa  Ca 

cho bà X 200 m
2
 đất để sử dụng như thỏa thuận trên thực tế tại thửa đất 177b, tờ bản 

đồ số 01. 

Ngày 19/9/2019, bà Nguyễn Thị Kim C, bà Nguyễn Thị X và ông Nguyễn 

Ngọc A làm văn bản thỏa thuận phân chia di sản thừa kế để bà  C đứng tên nhằm 

thuận tiện trong quá trình tách thửa sang tên lại cho bà X 200 m
2 

đất như
 
đã thỏa 

thuận nói trên. Tuy nhiên, sau khi lập văn bản thỏa thuận phân chia di sản thừa kế 

ngày 19/9/2019 và chỉnh lý biến động quyền sử dụng đất sang tên bà Nguyễn Thị 

Kim C thì bà  C không thực hiện tách thửa  chia đất cho bà X. Trong quá trình giải 

quyết vụ án và tại phiên tòa, bà  C thừa nhận thỏa thuận theo giấy “Họp mặt gia 
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đình” ngày 10/9/2019 là đúng, bà không tách thửa cho bà X với lý do sợ bà X làm 

nhà ở gần rồi cùng với ông A làm ảnh hưởng đến cuộc sống của bà. Như vậy, bà  C 

đã có hành vi lừa dối bà X, ông A khi thỏa thuận phân  chia di sản thừa kế nên giao 

dịch này vi phạm quy định tại Điều 127 Bộ luật dân sự “Giao dịch vô hiệu do bị lừa 

dối”. Vì vậy, giao dịch dân sự “văn bản thỏa thuận phân chia di sản thừa kế” ngày 

19/9/2019” vô hiệu. 

[2.2] Về phân  chia di sản thừa kế: 

Theo các bên thừa nhận, nguyên trước đây gia đình cụ  Nguyễn Thị K và 03 

người con là bà Nguyễn Thị X, bà Nguyễn Thị Kim C và ông Nguyễn Ngọc A cùng 

sinh sống trong ngôi nhà trên đất của ông Nguyễn Ngọc A hiện nay. Sau khi bà X có 

gia đình riêng (khoảng năm 1986) và ông A có vợ (khoảng năm 1991), thì bà 

Nguyễn Thị Kim C cùng với cụ K đến làm nhà sinh sống trên thửa đất bà  C đang 

sinh sống hiện nay (thửa đất số 177b, tờ bản đồ số 01). Sau đó hộ cụ  Nguyễn Thị K 

được nhà nước cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số G 694515 ngày 

26/12/1996 nhưng với tên là hộ Nguyễn Thị  H gồm các thửa đất: 

           - Thửa 177b, tờ bản đồ số 01, diện tích 654 m
2
, đất thổ cư 

- Thửa đất số 175, tờ bản đồ số 01, diện tích  698 m
2
  đất 3 lúa 

- Thửa đất số 176, tờ bản đồ số 01, diện tích  288 m
2  

đất 2 lúa 

- Thửa đất 618, tờ bản đồ số 01, diện tích 710  m
2  

đất màu 

Các thửa đất số 175, 176 tờ bản đồ số 01, hiện nay đã dồn điền đổi thửa thành 

thửa đất số 160, tờ bản đồ 01/8, diện tích 583 m
2
, đất lúa. 

Thửa đất 618, tờ bản đồ số 01, hiện nay đã dồn điền đổi thửa thành thửa đất 

số 01, tờ bản đồ 01/8, diện tích 584 m
2
, đất màu. 

 Thửa đất số 10, tờ bản đồ số 9, diện tích 284,3 m
2
, đất trồng cây hằng năm 

(cấp bổ sung cho đủ diện tích theo giấy chứng nhận quyền sử dụng đất khi dồn điền 

đổi thửa). 

Năm 2005, cụ  Nguyễn Thị K chết không để lại di chúc, năm 2019, các con 

của cụ Klà bà Nguyễn Thị X, bà Nguyễn Thị Kim C và ông Nguyễn Ngọc A cùng 

thỏa thuận phân chia di sản thừa kế nhưng dẫn đến tranh chấp nên yêu cầu Tòa án 

giải quyết. Trong quá trình giải quyết vụ án, Tòa án đã thu thập chứng cứ,  làm rõ số 

nhân khẩu trong hộ cụ  Nguyễn Thị K gồm: cụ  Nguyễn Thị K và bà Nguyễn Thị 

Kim C. Như vậy, giấy chứng nhận quyền sử dụng đất được cấp cho hộ cụ K gồm có 

02 nhân khẩu là cụ Kvà bà  C nên cụ Kvà bà  C mỗi người được sở hữu 50% tài sản 

là quyền sử dụng đất.  

Theo kết quả xem xét thẩm định và trích đo địa chính thửa đất thì thửa đất 

177b, tờ bản đồ số 01, diện tích 654 m
2
, hiện trạng đất bà  C đang sử dụng có diện 

tích tăng lên so với giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Nguyên nhân biến động 

tăng thêm là bà  C sử dụng thửa đất 215 là đất do UBND xã quản lý. Vì vậy, Tòa án 

chỉ xác định diện tích đất theo giấy chứng nhận quyền sử dụng đất để xem xét giải 

quyết là đúng quy định của pháp luật. Theo văn bản số 675/TNMT ngày 09-7-2024 
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của Phòng Tài nguyên và Môi trường huyện Phú Ninh (cũ) xác định hạn mức đất ở 

tại thửa đất 177b, tờ bản đồ số 01, diện tích 654 m
2
 là 300 m

2
, còn lại 354 m

2 
là đất 

trồng cây lâu năm.  

Như vậy, quyền sử dụng đất là di sản của cụ K để lại cụ thể như sau: 

Đất ở và vườn: 654 m
2
 (300 m

2
 đất ở, 354 m

2
 đất trồng cây lâu năm) x 50% = 

150 m
2
 đất ở; 177 m

2 
đất trồng cây lâu năm.  

Đất lúa: 583 m
2
 x 50% =  291,5 m

2  

Đất màu: 584 m
2
 x 50% = 292 m

2
  

Đất trồng cây hằng năm: 284,3 m
2 
 x 50% = 142,15 m

2
  

[2.3] Về thời điểm mở thừa kế; thời hiệu khởi kiện; diện và hàng thừa kế:  

Về thời điểm mở thừa kế: Cụ  Nguyễn Thị K chết ngày 25/12/2005 nên thời 

điểm mở thừa kế của cụ  Nguyễn Thị K là ngày 25/12/2005. Căn cứ khoản 1 Điều 

623 Bộ luật dân sự: “Thời hiệu để người thừa kế yêu cầu  chia di sản là 30 năm đối 

với bất động sản...” thì yêu cầu  chia di sản thừa kế của cụ K còn trong thời hiệu 

khởi kiện. 

Về diện và hàng thừa kế: Các đương sự đều thống nhất cụ  Nguyễn Thị K có 

03 người con là bà Nguyễn Thị X, bà Nguyễn Thị Kim C và ông Nguyễn Ngọc A là 

những người thuộc hàng thừa kế thứ nhất của cụ Khoa. Ngoài ra không có người 

thừa kế nào khác. 

[2.4] Về giá trị di sản thừa kế: Tại phiên tòa các đương sự đều thống nhất kết 

quả xem xét, thẩm định tại chỗ và kết quả định giá của Công ty cổ phần thẩm định 

giá và dịch vụ tài chính Quảng Nam. Biên bản định giá ngày 06/02/2026 của Hội 

đồng định giá xã  Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng. Căn cứ vào kết quả định giá của 

Công ty cổ phần thẩm định giá và dịch vụ tài chính Quảng Nam, được thể hiện tại 

chứng thư thẩm định giá; căn cứ biên bản định giá ngày 06/02/2026 của Hội đồng 

định giá xã  Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng. Di sản thừa kế của cụ K để lại gồm: 150 

m
2
 đất ở, 177 m

2
 đất trồng cây lâu năm; 291,5 m

2 
đất lúa; 292 m

2 
đất màu; 142,15 m

2
 

đất trồng cây hằng năm có giá trị như sau: 

Đất ở: 150  m
2
 x 2.100.000 đồng/m

2
 = 315.000.000 đồng 

Đất trồng cây lâu năm: 177 m
2 
x 630.000 đồng/m

2 
 =110.510.000 đồng 

Đất lúa: 291,5 m
2 
x 35.000 đồng/m

2
 =10.202.500 đồng 

Đất màu: 292 m
2 
x 32.000 đồng/m

2
 = 9.344.000 đồng  

Đất trồng cây hằng năm: 142,15 m
2 
 x 32.000 đồng/m

2
 = 4.548.800 đồng 

Tổng cộng giá trị di sản thừa kế: (315.000.000 đồng + 110.510.000 đồng + 

10.202.500 đồng + 9.344.000 đồng + 4.548.800 đồng) = 449.605.300 đồng. 

Đối với tài sản trên đất là ngôi nhà trước đây cụ K và bà  C cùng tạo lập, sau 

khi thẩm định thì nhà xuống cấp nên bà  C phải tháo dỡ xây nhà mới. Như vậy, 50% 

giá trị ngôi nhà của cụ K là di sản thừa kế để tính giá trị chia thừa kế nhưng đã 
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xuống cấp, bà  C đã tháo dỡ không còn giá trị sử dụng nên không tính giá trị để phân  

chia là phù hợp. 

Như vậy, tổng giá trị di sản thừa kế là: 449.605.300 đồng. Cụ  H có 3 người 

con là bà X, bà  C và ông A nên được  chia 3 phần, mỗi người được hưởng kỷ phần 

thừa kế là: 449.605.300 đồng : 3 = 149.868.433 đồng. 

          [2.5] Về phân  chia di sản theo hiện vật: xét thấy, bà X yêu cầu  chia cho bà 

diện tích đất bà  C thỏa thuận là 200 m
2
 (đã rào lại bằng lưới B40). Tuy nhiên, qua 

xem xét thẩm định và trích đo bản đồ địa chính thì diện tích đất thỏa thuận nằm 

trong thửa đất số 215 là đất do UBND xã quản lý nên thỏa thuận này không đúng 

pháp luật, không có cơ sở chấp nhận. Đối với diện tích đất là di sản thừa kế 150 m
2
 

đất ở, 177 m
2
 đất trồng cây lâu năm, bà  C đã xây dựng nhà ở và các công trình khác 

trên diện tích đất này, phần diện tích đất trống còn lại có nhiều ngôi mộ đất và khóm 

thờ nên không thể phân  chia hiện vật cho bà X. Đối với diện tích đất ruộng và đất 

màu thì bà X và ông A đều có đất sản xuất, hơn nữa bà X sinh sống ở địa phương xã 

Phú Ninh nên không chia đất ruộng và đất màu cho bà X, ông A là hợp lý. Vì vậy, 

giao toàn bộ di sản thừa kế của cụ K cho bà  C sở hữu, bà  C có nghĩa vụ thanh toán 

giá trị kỷ phần thừa kế mà bà X, ông A được hưởng là có cơ sở, đúng pháp luật. 

  Từ phân tích nhận định nêu trên: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của bà X.  

  Tuyên bố “văn bản thỏa thuận phân chia di sản” lập ngày 19/9/2019 vô hiệu; 

hủy bỏ phần chỉnh lý biến động có nội dung: “Để thừa kế QSD đất và tài sản gắn 

liền với đất cho bà Nguyễn Thị Kim C, sinh năm 1969 đối với các thửa đất số 177b, 

175, 176, 618, tờ bản đồ số 01” trong giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 

G695415 ngày 26/12/1996 của hộ bà Nguyễn Thị  H.  

  Về  chia thừa kế: Giao toàn bộ quyền sử dụng đất là di sản thừa kế của cụ  

Nguyễn Thị K cho bà  C sở hữu. Bà  C có nghĩa vụ thanh toán giá trị kỷ phần thừa 

kế cho bà X, ông A. 

          [3] Về án phí: bà X, bà  C, ông A là thân nhân gia đình liệt sĩ được miễn phí 

theo quy định của pháp luật. 

          [4] Về  C phí tố tụng: Bà  C, bà X, ông A phải chịu  C phí xem xét thẩm định, 

định giá bằng nhau trong việc phân  chia di sản thừa kế. Bà X đã nộp  C phí tố tụng 

15.000.000 đồng nên bà  C, ông A mỗi người hoàn trả lại cho bà X 5.000.000 đồng. 

          Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH 

 

  Căn cứ vào các Điều 26, 35, 39, 147, 157, 227, 228, 271, 273 Bộ luật Tố tụng 

dân sự;  

  Căn cứ vào các Điều 116, 117, 119, 122, 127, 131, 609, 610, 611, 612, 613, 

614, 623, 649, 650, 651, 660 Bộ luật dân sự;  

  Căn cứ vào Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí Tòa án.  

https://thuvienphapluat.vn/van-ban/Thue-Phi-Le-Phi/Nghi-quyet-326-2016-UBTVQH14-muc-thu-mien-giam-thu-nop-quan-ly-su-dung-an-phi-le-phi-Toa-an-337085.aspx


7 
 

Tuyên xử: Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của bà Nguyễn Thị X. 

  Tuyên bố “văn bản thỏa thuận phân  chia di sản” lập ngày 19/9/2019 vô hiệu; 

hủy bỏ phần chỉnh lý biến động có nội dung: “Để thừa kế QSD đất và tài sản gắn 

liền với đất cho bà Nguyễn Thị Kim C, sinh năm 1969 đối với các thửa đất số 177b, 

175, 176, 618, tờ bản đồ số 01” trong giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 

G695415 ngày 26/12/1996 của hộ bà Nguyễn Thị  H. 

  Về phân chia di sản thừa kế: 

Giao cho bà Nguyễn Thị Kim C sở hữu toàn bộ quyền sử dụng đất là di sản 

thừa kế của cụ  Nguyễn Thị K gồm:  

Diện tích 150 m
2
 đất ở, 177 m

2
 đất trồng cây lâu năm, thuộc thửa đất số 177b, 

tờ bản đồ số 01, diện tích 654 m
2
. Địa chỉ thửa đất: Thôn Hòa Bình, xã  Chiên Đàn, 

thành phố Đà Nẵng (được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số G695415 ngày 

26/12/1996 cho hộ bà Nguyễn Thị  H).  

(Toàn bộ tài sản gắn liền với đất và các tài sản khác trên đất do bà  C tạo lập 

nên thuộc quyền sở hữu của bà  C).  

Diện tích 291,5 m
2 

đất lúa, thuộc thửa đất số 160, tờ bản đồ 01/8, diện tích 

583 m
2
, loại đất lúa. 

Diện tích 292 m
2
 đất màu, thuộc thửa đất số 01, tờ bản đồ 01/8, diện tích 584 

m
2
, loại đất màu). 

Diện tích 142,15 m
2
 đất trồng cây hằng năm, thuộc thửa đất số 10, tờ bản đồ 

9, diện tích 284,3 m
2
, loại đất trồng cây hằng năm.  

Địa chỉ các thửa đất: Thôn Hòa Bình, xã  Chiên Đàn, thành phố Đà Nẵng. 

(Các thửa đất này được hình thành sau khi dồn điền, đổi thửa). 

Tổng giá trị di sản bà Nguyễn Thị Kim C được nhận là 449.605.300 (Bốn 

trăm bốn mươi chín triệu, sáu trăm lẻ năm nghìn, ba trăm) đồng. 

Kỷ phần di sản thừa kế bà Nguyễn Thị X, bà Nguyễn Thị Kim C, ông Nguyễn 

Ngọc A mỗi người được hưởng là 149.868.433 (Một trăm bốn mươi chín triệu, tám 

trăm sáu mươi tám nghìn, bốn trăm ba mươi ba) đồng. 

Bà Nguyễn Thị Kim C có nghĩa vụ thanh toán giá trị kỷ phần thừa kế cho bà 

X, ông A cụ thể như sau:   

Thanh toán cho bà Nguyễn Thị X số tiền 149.868.433 (Một trăm bốn mươi 

chín triệu, tám trăm sáu mươi tám nghìn, bốn trăm ba mươi ba) đồng. 

Thanh toán cho ông Nguyễn Ngọc A số tiền 149.868.433 (Một trăm bốn mươi 

chín triệu, tám trăm sáu mươi tám nghìn, bốn trăm ba mươi ba) đồng. 

Về  C phí tố tụng: Bà Nguyễn Thị Kim C, ông Nguyễn Ngọc A mỗi người 

hoàn trả lại cho bà Nguyễn Thị X số tiền 5.000.000 (Năm triệu) đồng.  

Kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án cho đến 

khi thi hành xong tất cả các khoản tiền, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải 
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chịu khoản tiền lãi đối với số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại 

các Điều 357, 468 Bộ luật dân sự năm 2015. 

Về án phí: bà Nguyễn Thị X, bà Nguyễn Thị Kim C, ông Nguyễn Ngọc A 

được miễn án phí dân sự sơ thẩm. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành án dân 

sự thì người được thi hành án dân sự; người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa 

thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế 

thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án dân sự, thời hiệu thi 

hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân sự. 

Đương sự có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ 

thẩm (06/4/2026); đương sự vắng mặt có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể 

từ ngày nhận được bản án hoặc ngày niêm yết bản án để yêu cầu Tòa án nhân dân 

thành phố Đà Nẵng xét xử theo trình tự phúc thẩm. 
 

Nơi nhận: 

- TAND Thành phố Đà Nẵng 

- VKSND Khu vực 7-Đà Nẵng; 

- Phòng THADS Khu vực 7-Đà Nẵng; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ vụ án, án văn. 

 

  TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

   THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 

 

 

 
(Đã ký) 

 
Lê Trung Thành 

 


