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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

QUẬN NINH KIỀU, 

THÀNH PHỐ CẦN THƠ 

 

Bản án số: 47/2017/DS-ST 

Ngày 14-9-2017 
V/v tranh chấp hợp đồng 

tín dụng bằng hình thức cho vay
 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA  N NH N   N QUẬN NINH KIỀU  THÀNH PHỐ CẦN THƠ  

 - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Minh Mẫn. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Trần Thái Minh Ngọc – Th     T a án nh n d n 

qu n Ninh  i u  th nh phố Cần Thơ. 

Ngày 15 tháng 9 năm 2017 tại trụ sở T a án nh n d n qu n Ninh  i u  

th nh phố Cần Thơ xét xử sơ thẩm công  hai theo thủ tục rút gọn vụ án d n sự thụ 

l  số 278/2017/TLST-DS ngày 31 tháng 8 năm 2017 v  việc “tranh chấp hợp 

đồng tín dụng bằng hình thức cho vay” theo Quyết định đ a vụ án ra xét xử số 

941/2017/QĐXXST-DS ngày 31 tháng 8 năm 2017  giữa các đ ơng sự: 

Nguyên đơn: NH TMCP VPB. 

Trụ sở: Tầng A  T a nh  TĐ  số B  phố Đ  ph ờng T  qu n H  th nh phố H. 

Địa chỉ liên hệ tại CN SG: abc đ ờng D  ph ờng E  Qu n F  th nh phố G. 

Người đại diện hợp pháp: Chị Bùi Thị Hồng N  sinh năm 1993 (Có mặt) 

Địa chỉ: Ấp PX  xã PH  huyện CT  tỉnh G. 

(Văn bản ủy quy n số 236/2017/UQ-GĐ -TDTD ngày 01/4/2017) 

Bị đơn: Anh Phạm Quốc H  sinh năm 1991 (Có đơn vắng mặt). 

Địa chỉ: a/b/c đ ờng Q  ph ờng X  qu n N  th nh phố C. 

NỘI  UNG VỤ  N 

Theo đơn  hởi  iện, quá trình l m việc giải quyết vụ án, ng ời đại diện hợp 

pháp của NH TMCP VPB, CN SG (sau đ y gọi tắt l  Ng n h ng) trình bày, căn cứ 

hợp đồng tín dụng số 20131118-102015-0008 ngày 18/11/2013, Ngân hàng cùng 

với anh Phạm Quốc H thỏa thu n     hợp đồng tín dụng cho anh H vay bằng hình 
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thức tín chấp, mục đích tiêu dùng cá nhân trong thời hạn 24 tháng  số ti n vay 

16.800.000đồng  lãi suất 3.75%/tháng. Trong thời hạn vay 24 tháng, anh H phải trả 

số ti n gốc và lãi tổng cộng l  25.770.000đồng  trả v o ng y 19 hàng tháng, bắt 

đầu từ ng y 19/12/2013. Quá trình thực hiện hợp đồng anh H đã trả 1.074.000đồng 

vào ngày 25/8/2014, sau đó ng ng trả cho đến nay. Anh H vi phạm nghĩa vụ trả 

nợ  Ng n h ng  hởi  iện yêu cầu anh H phải thanh toán 01 lần số ti n c n lại 

24.696.000đồng   hông yêu cầu tính lãi. 

Tại biên bản h a giải ng y 31/8/2017 anh H thống nhất lời trình b y của đại 

diện Ng n h ng v  quan hệ tín dụng  v  số ti n đã thanh toán v  số ti n c n lại 

ch a thanh toán. Anh đồng   thanh toán cho Ng n h ng số ti n c n lại 

24.696.000đồng nh ng đ  nghị đ ợc trả dần h ng tháng cho đến  hi tất nợ vì sau 

khi    hợp đồng vay anh phải thực hiện nghĩa vụ qu n sự nên  hông thể trả nợ 

đúng theo thỏa thu n  sau  hi xuất ngũ thì  hông có việc l m ổn định  đang rơi v o 

cảnh thất nghiệp nên  hông có thu nh p để tiếp tục trả nợ. 

Diễn biến tại phiên tòa, đại diện Ng n h ng giữ nguyên yêu cầu anh H trả 

một lần số ti n 24.696.000đồng. Đối với yêu cầu tính lãi  Ng n h ng trình b y cụ 

thể:  ể từ thời điểm  ết thúc thời hạn vay 24 tháng theo thỏa thu n trong hợp đồng 

cho đến ng y Ng n h ng có đơn yêu cầu thi h nh án thì  hông yêu cầu tính lãi.  ể 

từ  hi Ng n h ng có đơn yêu cầu thi h nh án m  anh H  hông tự nguyện thi h nh 

án thì phải phải chịu lãi suất ch m trả theo quy định của Ng n h ng nh  n ớc 

t ơng ứng với thời gian ch m trả  lãi suất ch m trả đ ợc tính theo quy định của Bộ 

lu t D n sự năm 2015. Bị đơn có đơn đ  nghị xét xử vắng mặt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA  N: 

Sau  hi nghiên cứu các t i liệu  chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã đ ợc xem 

xét công khai tại phiên t a, căn cứ  ết quả tranh tụng tại phiên t a  Hội đồng xét xử 

nh n định: 

[1] Anh H c  trú tại qu n N, phát sinh quan hệ vay ti n với Ngân hàng, quá 

trình thực hiện hợp đồng anh H vi phạm nghĩa vụ trả nợ. Ngân hàng  hởi  iện, Tòa 

án nh n d n qu n N thụ l  giải quyết v  việc tranh chấp hợp đồng tín dụng bằng 

hình thức cho vay đúng thẩm quy n  đúng quan hệ pháp lu t theo quy định tại 

 hoản 5 Đi u 26,  hoản 1 Đi u 35  điểm a  hoản 1 Đi u 39 của Bộ lu t Tố tụng 

d n sự năm 2015 v  điểm a  hoản 3 Đi u 98 của Lu t các tổ chức tín dụng. 

[2] Hợp đồng tín dụng có thời hạn 24 tháng tính từ ng y 18/11/2013, ngày 

25/8/2014 anh H ng ng trả nợ  đ y đ ợc xác định l  ng y anh H vi phạm nghĩa vụ 

trả nợ  đến ngày 07/4/2017 Ngân hàng  hởi  iện nên thời hiệu  hởi  iện (03 năm) 

vẫn c n theo quy định tại Đi u 429 v  điểm d  hoản 1 Đi u 688 của Bộ lu t D n 

sự năm 2015. 
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[3] Các đ ơng sự đ u có địa chỉ c  trú  trụ sở rõ r ng, vụ án có tình tiết đơn 

giản  quan hệ pháp lu t rõ r ng  anh H đã thừa nh n nghĩa vụ trả nợ cho Ng n h ng 

đồng thời các t i liệu  chứng cứ đã đầy đủ mà  hông phải thu th p thêm. Xét thấy 

vụ án có đủ đi u kiện để tiến hành xét xử theo thủ tục rút gọn theo quy định tại 

Đi u 317 của Bộ lu t Tố tụng dân sự năm 2015. 

[4] Anh H có đơn đ  nghị Tòa án xét xử vắng mặt, Tòa án vẫn tiến hành mở 

phiên tòa xét xử vắng mặt theo quy định tại Đi u 320 của Bộ lu t Tố tụng dân sự 

năm 2015. 

[5] Theo đó, Hợp đồng tín dụng số 20131118-102015-0008 ngày 

18/11/2013, bản tự  hai v  biên bản h a giải ng y 31/8/2017 đ ợc xác định l  

chứng cứ  hông cần phải chứng minh đ ợc quy định tại  hoản 2 Đi u 92  Đi u 93 

của Bộ lu t Tố tụng d n sự năm 2015  chứng cứ n y làm căn cứ để xem xét giải 

quyết vụ án. Căn cứ  hoản 2 Đi u 95 của Lu t các tổ chức tín dụng xác định anh 

H đã vi phạm nghĩa vụ cơ bản hợp đồng tín dụng nên anh phải tiếp tục trả cho 

Ngân hàng số ti n c n nợ. 

[6] Do Ngân hàng và anh H thỏa thu n mức lãi suất trong thời hạn 24 tháng 

là 3.75%/tháng nên mức lãi suất n y chỉ có hiệu lực trong thời hạn 24 tháng  ể từ 

ng y    hợp đồng vay. Do đó   ể từ  hi Ng n h ng có đơn yêu cầu thi h nh án m  

anh H  hông tự nguyện thi h nh án thì phải phải chịu lãi suất ch m trả theo quy 

định của Ng n h ng nh  n ớc t ơng ứng với thời gian ch m trả  mức lãi suất ch m 

trả đ ợc tính theo quy định tại Đi u 357 của Bộ lu t D n sự năm 2015. Nh  v y  

yêu cầu tính lãi ch m trả của Ng n h ng  ể từ  hi có đơn yêu cầu thi h nh án l  có 

căn cứ. 

[7] V  yêu cầu của Ng n h ng trả một lần hay đ  nghị của anh H v  việc trả 

dần h ng tháng  thấy rằng trong phạm vi xét xử  T a án có trách nhiệm xác định số 

nợ anh H phải trả  c n việc trả một lần hay trả h ng tháng phụ thuộc v o đi u  iện  

 hả năng trả nợ của anh H trong giai đoạn thi h nh án trong tr ờng hợp Ng n h ng 

có đơn yêu cầu thi h nh án tại Cơ quan Thi h nh án d n sự có thẩm quy n. Do đó  

T a án  hông đặt ra xem xét giải quyết yêu cầu của Ng n h ng cũng nh     iến 

của anh H. 

[8] Yêu cầu  hởi  iện của Ng n h ng đ ợc chấp nh n, căn cứ quy định tại 

Đi u 147 của Bộ lu t Tố tụng d n sự năm 2015 anh H phải chịu 617.400đồng án 

phí d n sự sơ thẩm. 

Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào:  hoản 5 Đi u 26;  hoản 1 Đi u 35; điểm a  hoản 1 Đi u 39; 

 hoản 2 Đi u 92; Đi u 93; Đi u 317 và 320 của Bộ lu t Tố tụng d n sự năm 2015; 
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Đi u 357  Đi u 429 v  điểm d  hoản 1 Đi u 688 của Bộ lu t D n sự năm 

2015; 

 hoản 2 Đi u 95  điểm a  hoản 3 Đi u 98 của Lu t các tổ chức tín dụng. 

Tuyên xử: Chấp nh n yêu cầu  hởi  iện của NH TMCP VPB, CN SG. 

Buộc anh Phạm Quốc H phải trả cho NH TMCP VPB, CN SG số ti n l  

24.696.000đồng (Hai m ơi bốn triệu sáu trăm chín m ơi sáu nghìn đồng). 

Tr ờng hợp  Ng n h ng có đơn yêu cầu thi h nh án m  anh H  hông tự 

nguyện thi h nh án thì phải phải chịu lãi suất ch m trả theo quy định của Ng n 

h ng nh  n ớc t ơng ứng với thời gian ch m trả  mức lãi suất ch m trả đ ợc tính 

theo quy định tại Đi u 357 của Bộ lu t D n sự năm 2015 

Các đ ơng sự đ ợc quy n  háng cáo bản án n y trong thời hạn 07 (bảy 

ngày) ngày,  ể từ ng y tuyên án. Đối với đ ơng sự  hông có mặt tại phiên t a thì 

thời hạn  háng cáo tính từ ng y bản án  quyết định đ ợc giao cho họ hoặc bản án  

quyết định đ ợc niêm yết. 

Nơi nhận:    

 - Đương sự; 

- Viện kiểm sát nhân dân 

quận N; 

- Chi cục Thi hành án dân sự 

quận N; 

- Toà án nhân dân 

thành phố C; 

- Lưu hồ sơ (15.MM). 

 

THẨM PH N 

CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 
 

 

 

Nguyễn Minh Mẫn 

 


