
 1 

Toµ ¸n nd quËn TÂY HỒ 

          thµnh phè hµ néi 

B¶n ¸n sè: 118/2020/HSST 

Ngµy: 07/8/2020 

          Céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

          §éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

                   

Nh©n danh   

N­íc céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

 

Toµ ¸n nh©n d©n quËn TÂY HỒ 

Víi thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ: Bµ NguyÔn Thu HuyÒn 

C¸c Héi thÈm nh©n d©n:  1. Ông Công Phương Điệp 

               2. Bà Nguyễn Thị Chung 

Th­ ký  Toµ ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Ông Ngô Hoàng Hà – Thư ký Tòa án 

nhân dân quận Tây Hồ.  

§¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n quËn Tây Hồ tham gia phiªn tßa: Ông Lê 

Khắc Minh - KiÓm s¸t viªn. 

 Ngµy 07 th¸ng 8 n¨m 2020, t¹i trô së Tßa ¸n nh©n d©n quËn Tây Hồ xÐt xö s¬ 

thÈm c«ng khai vô ¸n h×nh sù thô lý sè 124/2020/HSST ngµy 09 th¸ng 7 n¨m 2020 ®èi 

víi bÞ c¸o: Họ và tên: Đào Đình L, sinh năm: 1985; ĐKNKTT: số X, phường N, quận 

Ba Đình, Hà Nội; Trú tại: số Y, phường N, Ba Đình, Hà Nội; Nghề nghiệp: Không; 

Văn hóa: 12/12; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: không; Con ông: Đào 

Đình K (sinh năm 1955); Con bà: Lê Kim D (sinh năm 1959). Có vợ là Đỗ Hà T (sinh 

năm 1983) và 01 con sinh năm 2012. 

Theo danh chỉ bản số 220 lập ngày 07/5/2020 tại công an quận Tây Hồ, Thành 

phố Hà Nội, bị cáo chưa có tiền án, có 01 tiền sự. 

Ngày 02/12/2013, Công an phường Liễu Giai, quận Ba Đình, Hà Nội xử phạt 

hành chính về hành vi gây tổn hại sức khỏe cho người khác.  

 Bị cáo bị bắt tạm giam ngày 04/5/2020  - Có mặt tại phiên tòa 

 Bị hại: Ông Nguyễn Hòa B, sinh năm 1949, trú tại: Căn hộ số A chung cư C - 

Có đơn xin vắng mặt tại phiên tòa. 

 Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan: Bà Lê Kim D, sinh năm 1959, trú 

tại: số Z, phường N, quận Ba Đình, Hà Nội – Có mặt. 
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Néi dung vô ¸n 

Bị c¸o bÞ ViÖn kiÓm s¸t truy tè vÒ hµnh vi ph¹m téi nh­ sau: 

Khoảng tháng 11 năm 2018, Đào Đình L đến cửa hàng của ông Nguyễn Hòa B 

(sinh năm 1949, trú tại: Căn hộ số A chung cư C) để mời kinh doanh xổ số Vietlot. 

Đến ngày 14/02/2019, L mang các trang thiết bị đến cửa hàng ông B tại tổ 44 cụm X 

phường P, Tây Hồ, Hà Nội để lắp đặt. Sau khi lắp đặt xong, L đưa ra bản hợp đồng 

hợp tác kinh doanh xổ số tự chọn số điện toán qua thiết bị đầu cuối của Công ty cổ 

phần dịch vụ và đầu tư công nghệ FINATI. Tiếp đó L yêu cầu ông B đưa cho L số 

tiền 40.830.000đ (bốn mươi triệu tám trăm ba mươi nghìn đồng) là tiền phí đặt cọc 

thiết bị, kích hoạt chức năng bán hàng và bảo trì để L nộp lại cho Công ty. 

L nhận số tiền trên và hứa hôm sau sẽ đưa tiếp thiết bị đến lắp đặt cho ông B rồi 

đi về. Do không nhận được phản hồi của L và Công ty nên ngày 23/02/2019 ông B 

trực tiếp đến Công ty FINATI tại số 88 phố Trung Hòa, Cầu Giấy, Hà Nội thì được 

biết L chưa hề nộp số tiền trên cho Công ty. 

Ngày 28/12/2019, L đến cửa hàng ông B để giải quyết và nhận trách nhiệm sẽ 

trả lại số tiền trên nhưng gia đình L mới chỉ trả được cho ông B tổng cộng 

10.000.000đ (mười triệu đồng) bao gồm trang sức và tiền mặt. 

Cơ quan Cảnh sát điều tra đã triệu tập Đào Đình L để xác minh, tại Cơ quan 

Công an Đào Đình L khai nhận có cầm số tiền 40.830.000đ của ông Nguyễn Hòa B 

và có giấy nhận tiền. Tuy nhiên L nại ra rằng L đã mang số tiền đó đưa cho một lái xe 

Grab tại cuối ngõ 279 phố Đ, Ba Đình, Hà Nội để người đó mang tiền đến chi nhánh 

ngân hàng ACB (Địa chỉ số 87 Hoàng Cầu, Ba Đình, Hà Nội) gửi vào tài khoản ngân 

hàng Vietbank của Công ty FINATI. 

Cơ quan Cảnh sát điều tra đã ra công văn yêu cầu Công ty FINATI, Công ty 

TNHH Grab cung cấp thông tin và xác định được: 

- Đào Đình L đã được Công ty FINATI phổ biến về việc nhân viên kinh doanh 

không được phép thu bất cứ khoản tiền gì của khách hàng bằng tiền mặt và có thông 

báo về số tài khoản ngân hàng của Công ty cho khách hàng để thực hiện chuyển tiền 

vào các tài khoản theo quy định. 

- Công ty TNHH Grab đã rà soát xác định từ 13h đến 14h59’ ngày 14/02/2019 

không có chuyến xe GrabBike hoặc GrabExpress (giao hàng) nào được đặt qua ứng 
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dụng Grab với địa điểm đón tại khu vực ngõ 279 Đ, Ba Đình, Hà Nội. Công ty Grab 

không kí kinh doanh dịch vụ nhận/chuyển tiền mặt cho khách. 

Ngày 10/12/2019 Cơ quan điều tra ra quyết định trưng cầu giám định chữ ký 

chữ viết của Đào Đình L trên giấy nhận tiền của ông Nguyễn Hòa B.  

Ngày 18/02/2020 phòng kỹ thuật hình sự - Công an Thành phố Hà Nội có bản  

kết luận chữ ký, chữ viết trên giấy nhận tiền nêu trên là của Đào Đình L viết ra. 

Sau khi bị khởi tố bị can, Đào Đình L đã bỏ trốn nên ngày 28/4/2020 Cơ quan 

Cảnh sát điều tra đã ra quyết định truy nã đối với L. Ngày 02/5/2020, do chưa bắt 

được Đào Đình L nên Cơ quan điều tra đã ra quyết định tạm đình chỉ điều tra bị can. 

Ngày 04/5/2020 Cơ quan điều tra bắt được Đào Đình L theo quyết định truy nã và 

phục hồi điều tra vụ án. 

Tại cơ quan điều tra, Đào Đình L khai nhận tội và khai do nợ tiền nhiều người 

nên đã nghĩ ra cách lấy tiền của ông Nguyễn Hòa B để đem đi trả nợ như đã nêu trên. 

L và gia đình đã đến nhà ông B trả hết số tiền 40.830.000đ cho ông B, ông B đã 

nhận lại tiền và có đơn xin giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cho L. 

Tại bản cáo trạng số 120/CT-VKSTH-HN ngày 07 tháng 7 năm 2020 của Viện 

kiểm sát nhân dân quận Tây Hồ truy tố Đào Đình L về tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài 

sản” theo khoản 1 Điều 174 Bộ luật hình sự. 

 T¹i phiªn toµ bÞ c¸o khai nhËn hµnh vi ph¹m téi nh­ ®· khai t¹i c¬ quan ®iÒu tra 

và xin Tßa ¸n xem xÐt gi¶m nhÑ h×nh ph¹t. 

Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan là bà Lê Kim D khai trả tiền cho ông 

Nguyễn Hòa B để giúp bị cáo bồi thường khắc phục hậu quả, bà Dung không có yêu 

cầu gì về dân sự đối với bị cáo. Đề nghị Tòa án xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị 

cáo. 

§¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t t¹i phiªn toµ sau khi ph©n tÝch tÝnh chÊt hµnh vi ph¹m 

téi vµ nh©n th©n bÞ c¸o, gi÷ nguyªn quan ®iÓm truy tè ®èi víi bÞ c¸o, ®Ò nghÞ áp dụng  

khoản 1 Điều 174 Bộ luật hình sự; Điểm b, s, i khoản 1 Điều 51, Điều 38 Bộ luật hình 

sự xö phạt Đào Đình L mức án từ 18 đến 24 tháng tù, không phạt tiền bị cáo. Về dân 

sự, người bị hại và người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đều không yêu cầu gì đối 

với các bị cáo nên không xét. 
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NHẬN ĐỊNH CỦA TOÀ ÁN 

Sau khi nghiªn cøu c¸c tµi liÖu, chøng cø cã trong hå s¬ vô ¸n ®­îc thÈm tra t¹i 

phiªn toµ vµ c¨n cø vµo kÕt qu¶ tranh tông t¹i phiªn toµ, 

[1]. Về các hành vi và quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an quận 

Tây Hồ, Điều tra viên; Viện kiểm sát nhân dân quận Tây Hồ, Kiểm sát viên: trong quá 

trình điều tra, truy tố thực hiện đúng thẩm quyền, trình tự, thủ tục theo quy định của 

Bộ luật tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, bị cáo không có ý kiến 

hoặc khiếu nại gì về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng đã đảm bảo đúng quy định của pháp luật. 

 [2]. Về tội danh:  Lời khai nhËn téi cña các bÞ c¸o t¹i phiªn toµ phï hîp víi lêi 

khai cña các bÞ c¸o t¹i C¬ quan ®iÒu tra, phï hîp víi lêi khai cña ng­êi bị hại, người 

có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan, phù hợp với tang vËt chøng ®· thu gi÷, ®ñ c¬ së 

kÕt luËn: Đào Đình L biết Công ty FINATI không cho nhân viên được trực tiếp nhận 

tiền của khách nhưng vẫn nói dối ông Nguyễn Hòa B là khách hàng hợp tác kinh 

doanh xổ số Vietlot với Công ty, đưa cho L số tiền 40.830.000đ (là tiền phí đặt cọc 

thiết bị, kích hoạt chức năng bán hàng và bảo trì) để L nộp lại cho Công ty, ông B tin 

L là nhân viên Công ty nên giao cho L số tiền 40.830.000đ, L nhận tiền nhưng không 

nộp tiền về công ty mà sử dụng chi tiêu cá nhân hết. Hành vi của bị cáo đủ yếu tố cấu 

thành tội Lừa đảo chiếm đoạt tài sản quy định tại khoản 1 Điều 174 Bộ luật hình sự. 

[3]. Các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: 

Bị cáo phạm tội lần đầu, khai báo có phần thành khẩn, hậu quả vụ án đã được 

khắc phục, bị hại có đơn xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo nên áp dụng tình tiết giảm 

nhẹ quy định tại điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự đối với bị cáo. 

[4]. Trách nhiệm hình sự và hình phạt:  

Hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã trực tiếp xâm phạm tài 

sản của công dân được pháp luật bảo vệ, gây mất trật tự trị an xã hội, bị cáo phạm tội 

với lỗi cố ý, sau khi phạm tội bỏ trốn gây khó khăn cho công tác điều tra, nên căn cứ 

tính chất mức độ hành vi phạm tội và nhân thân bị cáo cần xử phạt tù giam nghiêm 

khắc để đảm bảo tác dụng cải tạo giáo dục bị cáo và răn đe phòng ngừa chung. Tuy 

nhiên khi lượng hình cũng xem xét các tình tiết giảm nhẹ để giảm cho bị cáo một 

phần hình phạt theo quy định của pháp luật. 
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[5]. Về dân sự: Người bị hại, người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan không 

có yêu cầu gì thêm về dân sự đối với bị cáo nên Toà án không xem xét.  

Từ phân tích, nhận định trªn,  

QuyÕt ®Þnh 

Tuyªn bè bÞ c¸o Đào Đình L ph¹m téi "Lừa đảo chiếm đoạt tài sản" 

¸p dông: kho¶n 1 §iÒu 174; điểm b, s kho¶n 1 và khoản 2 §iÒu 51, §iÒu 38 Bé 

luËt h×nh sù; §iÒu 277, §iÒu 331, §iÒu 333 Bé luËt tè tông h×nh sù; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy định về 

án, lệ phí Tòa án. 

Xö ph¹t: Đào Đình L 15 tháng tù. Thêi h¹n tï tÝnh tõ ngµy 04/5/2020.   

Về án phí: Bị cáo phải nộp 200.000đ án phí hình sự sơ thẩm. 

Án xử công khai sơ thẩm, bị cáo có mặt có quyền kháng cáo bản án trong hạn 

15 ngày kể từ ngày tuyên án, người bị hại vắng mặt có quyền kháng cáo bản án trong 

hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản sao bản án, người có quyền lợi và nghĩa vụ 

liên quan có mặt có quyền kháng cáo phần bản án có liên quan đến mình trong thời 

hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án.  

 

Nơi nhận: 

-VKSND quận Tây Hồ; 

-Bị cáo; Các đương sự khác; 

- Lưu. 

        

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ 
 

(đã ký) 

 

 

         NguyÔn Thu HuyÒn 

 

 

 

 


