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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

------------ 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

----------------- 

Bản án số: 139/2017/DS-PT 

Ngày: 23/8/2017  

V/v tranh chấp hợp đồng  

chuyển nhượng nhà, đất 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  

Các thẩm phán: 

 

Thư ký phiên tòa: 

Bà Trần Thị Liên Anh 

Ông Vũ Viết Văn 

Bà Nguyễn Thị Thúy 

Bà Nguyễn Lưu Ly, Thư ký Tòa án 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội: Bà Nguyễn Thị 

Thúy Hà, Kiểm sát viên tham gia phiên tòa. 

Ngày 23 tháng 8 năm 2017 tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội xét xử 

phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 105/2017/DSPT về việc "Tranh chấp hợp 

đồng chuyển nhượng nhà, đất". 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 02/2017/DSST ngày 31/5/2017 của Tòa án nhân 

dân thị xã X bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 238/2017/QĐ-PT ngày 

08/8/2017giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn:  

- Ông Nguyễn Văn N, sinh năm 1968 

- Bà Trịnh Thị T, sinh năm 1968 

Trú tại: Số 171 PK, phường QT, thị xã X, thành phố Hà Nội. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: Luật sư Nguyễn 

Thanh S, Văn phòng luật sư TS và đồng sự, Đoàn luật sư thành phố Hà Nội.    

2. Bị đơn: Bà Nguyễn Thị T, sinh năm 1951 

Trú tại: Khu dịch vụ xã TB, huyện CM, thành phố Hà Nội. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn: Luật sư Trần Đình B, Văn 

phòng luật sư ĐH, Đoàn luật sư thành phố Hà Nội. 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

- Bà Nguyễn Thị L, sinh năm 1941 

Trú tại: Tổ 46 phường QT, thị xã X, thành phố Hà Nội. 

- Ông Nguyễn Xuân T1, sinh năm 1944 

Trú tại: Số nhà 30 phố BTX, phường QT, thị xã X, thành phố Hà Nội. 
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- Bà Nguyễn Thị H (tên gọi khác: X), sinh năm 1960 

Trú tại: Số nhà 30 phố BTX, phường QT, thị xã X, thành phố Hà Nội.  

- Chị Hoàng Thị T H, sinh năm 1970 

Trú tại: Số nhà 31 ngõ 104 phố T, quận LC, thành phố Hải Phòng. 

Chị H ủy quyền cho bà T, văn bản ủy quyền ngày 25/11/2015. 

- Ông Nguyễn Xuân T2, sinh năm 1949 

Trú tại: Thôn GT, xã PY, huyện P, thành phố Hà Nội. 

- Bà Nguyễn Thị T, sinh năm 1957 

Trú tại: Thôn TP, xã PY, huyện P, thành phố Hà Nội. 

- Bà Nguyễn Thị V, sinh năm 1960 

Trú tại: Thôn TP, xã PY, huyện P, thành phố Hà Nội. 

- Bà Nguyễn Thị T2, sinh năm 1942 

Trú tại: Số nhà 100 phố PK, phường QT, thị xã X, thành phố Hà Nội. 

Do có kháng cáo của nguyên đơn bà Trịnh Thị T và bị đơn bà Nguyễn Thị T. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo án sơ thẩm vụ án có nội dung như sau: 

* Nguyên đơn ông Nguyễn Văn N và bà Trịnh Thị T trình bày: 

Khoảng tháng 10/2008 thấy số nhà 100 PK có treo biển bán nhà, do có nhu cầu 

mua nên ông bà đã đến gặp ông T1, bà L là con của cụ C chủ nhà để hỏi mua 

nhà. Ông T1, bà L cho biết các ông bà đã ủy quyền cho bà T đại diện đứng ra 

bán, anh N liên lạc với bà T hỏi mua nhà, bà T nhất trí bán. Bà T cho biết nhà số 

100 PK chia cho bà T2 chị cả 72m², còn lại của 5 chị em là 75m², phần của bà 

H có thêm 4m² cộng gộp vào 75m² của 5 chị em thành 79m² để bán, giá 

24.000.000đ/m², thành tiền của 75m² là 1.800.000.000đ và 4m² của bà H 

90.000.000đ. Tổng cộng 1.890.000.000đ. Lúc đó giấy tờ nhà đất đứng tên cụ 

Trần Thị C, tất cả các con của cụ C đã họp phân chia tài sản thừa kế có Ủy ban 

nhân dân phường QT chứng thực. Ngày 02/12/2008 ông bà đã giao cho bà T 

600.000.000đ, ngày 03/12/2008 vợ chồng ông bà với bà Nguyễn Thị T đã giao 

kết hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất được thừa kế của cụ Trần Thị 

C gồm bà T, Ông T1, bà L, bà H, chị H diện tích 79m² đất tại số nhà 100 phố 

PK, phường QT, thị xã X, Hà Nội với giá 1.890.000.000đ. Hai bên thỏa thuận 

khi nào ông N nhận sổ đỏ chính chủ sẽ có trách nhiệm giao nốt số tiền còn lại. 

Ngày 05/01/2009 ông N giao tiếp cho bà T 815.000.000đ. Tổng hai lần là 

1.415.000.000đ. Bà T giao lại cho ông một văn tự bán nhà đất ở ngày 

06/10/1964 đứng tên cụ Trần Thị C. Trong quá trình hoàn tất thủ tục chuyển 

nhượng quyền sử dụng đất, ông T2, bà T, bà V là con của cụ A (vợ hai của cụ 

Y) đã kiện bà T tại Tòa án nhân dân thị xã X và phía anh em nhà bà T gây khó 

khăn, không ký biên bản nên không hoàn tất được hợp đồng chuyển nhượng. 

Nhiều lần ông, bà yêu cầu bà T tiếp tục thực hiện hợp đồng nhưng anh em nhà 
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bà T không nhất trí. Ngày 24/12/2010 bà T đã tự nguyện trả lại cho ông 

600.000.000đ và ngày 28/3/2011 bà T trả tiếp 815.000.000đ. Tổng số là 

1.415.000.000đ. Ông N yêu cầu bà T phải bồi thường thiệt hại cho vợ chồng 

ông do không thực hiện được hợp đồng mua bán nhà, số tiền tương ứng với số 

m² đất mà ông đã thanh toán cho bà T theo giá tại thời điểm xét xử. 

*Bị đơn bà Nguyễn Thị T trình bày: 

Bà nhất trí với việc ông N trình bày về thời gian chuyển nhượng, giá tiền, diện 

tích đất là đúng. Số tiền ông N đặt trước 2 lần là 1.415.000.000đ bà trực tiếp 

nhận và chưa chia cho ai. Khi chuyển nhượng hai bên thỏa thuận ông N chịu 

trách nhiệm hoàn tất thủ tục cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đứng tên 

bà sau đó từ bà chuyển nhượng cho ông N, chị T. Trong thời gian làm thủ tục 

thì con cụ A (vợ hai của bố bà) đã làm đơn khởi kiện tại Tòa án nhân dân thị xã 

X đòi chia thừa kế nhà đất số 100 PK, Quang Trung, thị xã X. Sau khi có tranh 

chấp anh em bà không nhất trí chuyển nhượng cho vợ chồng ông N, bà T. Bà đã 

gặp ông N xin trả lại tiền nhưng ông N không nhận. Bà đã trả cho ông N số tiền 

1.415.000.000đ mà ông N đã giao. Ông N yêu cầu bà bồi thường như vậy là quá 

cao, bà chỉ chấp nhận bồi thường cho ông N theo lãi suất tiền gửi không kỳ hạn 

của Ngân hàng Nhà nước trên số tiền ông N đã trả đến thời điểm bà thanh toán 

lại cho ông N. Bà yêu cầu ông N phải trả lại giấy tờ gốc bà đã giao cho ông N. 

*Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: 

- Bà L, Ông T1, bà H, chị H trình bày: Trước khi chuyển nhượng nhà đất cho 

vợ chồng ông N, chị T thì gia đình các ông, bà đã họp và giao cho bà T đứng ra 

bán phần đất, nhà mà 5 anh chị em được thừa kế của mẹ là cụ Trần Thị C diện 

tích đất là 79m² trên đất có nhà nhưng đã cũ nên không tính, tại số 100 phố PK, 

phường QT, thị xã X với giá 1.890.000.000đ. Ông N đã trả trước 

1.415.000.000đ, bà T nhận nhưng không chia cho anh chị em nào. Sau đó anh 

em trong gia đình xảy ra tranh chấp, nay bà L, Ông T1, bà H, chị H không nhất 

trí tiếp tục chuyển nhượng nhà đất trên cho vợ chồng ông N, chị T nữa. 

- Ông T2, bà T, bà V trình bày: Bố các ông, bà là cụ Nguyễn Xuân Y, cụ Y có 

2 vợ, vợ cả là cụ Trần Thị C có 6 người con; vợ hai là cụ Nguyễn Thị A là mẹ 

các ông, bà. Cụ Y, cụ C, cụ A chết đều không để lại di chúc, di sản của các cụ 

để lại gồm nhà cấp 4 trên diện tích đất 150m² tại số 100 phố PK, phường QT, 

thị xã X. Việc bà T đứng ra chuyển nhượng nhà đất số 100 phố PK, phường QT, 

thị xã X cho ông N, bà T các ông bà không được biết và cũng không được họp 

gia đình. Các ông, bà không nhất trí việc bà T bán nhà đất cho ông N, bà T. 

Ngày 30/6/2011 Tòa án nhân dân thị xã X đã xét xử sơ thẩm. Không đồng ý với 

bản án số 13/2011/DSST ngày 30/6/2011 của Tòa án nhân dân thị xã X các 

đương sự đã kháng cáo. 
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Ngày 21/9/2011 Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội đã xét xử phúc thẩm. Bản 

án số 176/2011/DSPT ngày 21/9/2011 đã quyết định: Hợp đồng chuyển nhượng 

nhà đất giữa bà T với ông N bà T là vô hiệu. Buộc bà T, bà L, Ông T1, bà H, 

chị H phải liên đới thanh toán cho ông N bà T 2.491.875.000đ. Ngoài ra bản án 

còn quyết định về án phí và các vấn đề khác. 

Sau khi xét xử phúc thẩm, ông N bà T đã làm đơn đề nghị thi hành án. Thi hành 

án thị xã X đã thi hành xong Bản án số 176/2011/DSPT ngày 21/9/2011 của 

Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội, đồng thời các đương sự lại thỏa thuận với 

nhau về việc mua bán nhà đất. 

Bà T có đơn kiến nghị đến Tòa án nhân dân tối cao. Ngày 04/02/2015 Tòa án 

nhân dân tối cao đã có quyết định Giám đốc thẩm hủy bản án dân sự phúc thẩm 

số 176/2011/DSPT ngày 21/9/2011 của Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội và 

hủy bản án dân sự sơ thẩm số 13/2011/DSST ngày 30/6/2011 của Tòa án nhân 

dân thị xã X. Giao hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân thị xã X xét xử sơ thẩm lại. 

Tại bản án dân sự sơ thẩm số 02/2017/DSST ngày 31/5/2017 của Tòa án 

nhân dân thị xã X đã quyết định: 

- Tuyên bố hợp đồng mua bán nhà ở giữa bên bán do bà Nguyễn Thị T và bên 

mua ông Nguyễn Văn N, bà Trịnh Thị T là vô hiệu. 

- Buộc ông Nguyễn Văn N, bà Trịnh Thị T phải liên đới trách nhiệm thanh toán 

cho bà Nguyễn Thị T, bà Nguyễn Thị L, bà Nguyễn Thị H, ông Nguyễn Xuân 

T, chị Nguyễn Thị H số tiền 839.375.000đ. Kể từ ngày bà T, bà L, Ông T1, bà 

H, chị H có đơn đề nghị thi hành án ông N, bà T còn phải chịu lãi suất nợ cơ 

bản do Ngân hàng Nhà nước quy định tương ứng với thời gian và số tiền chưa 

thi hành.  

Ngoài ra bản án còn quyết định về án phí và quyền kháng cáo của các đương sự. 

Không nhất trí với quyết định của bản án sơ thẩm, ngày 12/6/2017 bà Trịnh Thị 

T có đơn kháng cáo đối với bản án sơ thẩm, đề nghị xét xử phúc thẩm lại vụ án.  

Ngày 12/6/2017 bà Nguyễn Thị T có đơn kháng cáo đối với bản án sơ thẩm đề 

nghị Tòa án cấp phúc thẩm áp dụng giá đất theo thị trường tại thời điểm năm 

2017 để tính giá trị thiệt hại do hợp đồng bị xác định là vô hiệu. 

Tại phiên tòa: 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn trình bày:  

Về tố tụng: Ông N bà T vắng mặt tại phiên tòa lần thứ hai không có lý do Tòa 

án phải đình chỉ xét xử vụ án nhưng Tòa án sơ thẩm vẫn đưa vụ án ra xét xử là 

vi phạm nghiêm trọng thủ tục tố tụng. 

Về nội dung: Cấp sơ thẩm tuyên bố Hợp đồng mua bán ngày 02/12/2008 là hợp 

đồng vô hiệu trong khi hợp đồng này không còn tồn tại vì sau khi có bản án 

phúc thẩm nguyên đơn đã làm thủ tục yêu cầu thi hành án. Quá trình thi hành án 

do bị đơn không có tiền thanh toán cho nguyên đơn nên các bên thống nhất làm 
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các thủ tục chuyển nhượng nhà đất tranh chấp cho nguyên đơn và đối trừ nghĩa 

vụ phải thi hành án. Nguyên đơn đã được cấp giấy chứng nhận và đã xây nhà 5 

tầng trên đất. Vì hợp đồng ngày 02/12/2008 được xác định là hợp đồng vô hiệu, 

hợp đồng thứ hai được ký kết trên cơ sở hợp đồng thứ nhất và bản án phúc thẩm 

nay bản án phúc thẩm đã bị tuyên hủy và hợp đồng thứ nhất bị xác định vô hiệu 

thì hợp đồng thứ hai cũng bị coi là vô hiệu do đó nguyên đơn kháng cáo đề nghị 

cấp phúc thẩm phải xem xét cả hai hợp đồng chuyển nhượng để tính lỗi của các 

bên tham gia giao dịch. Nếu không xem xét đến hợp đồng thứ hai thì mặc dù 

ông N được cấp giấy chứng nhận đối với đất tranh chấp thì cũng không phát 

sinh hiệu lực. Bản án sơ thẩm đã không xem xét đến thỏa thuận tiếp theo của 

các đương sự ngày 28 tháng 4 năm 2014 là không xem xét đầy đủ các tài liệu 

chứng cứ, không giải quyết triệt để các vấn đề của vụ kiện. Khi giải quyết hậu 

quả của hợp đồng vô hiệu Tòa án sơ thẩm không tiến hành định giá lại theo quy 

định là làm thiệt hại đến quyền lợi của các đương sự. Với những vi phạm như 

phân tích trên đề nghị Hội đồng xét xử hủy án sơ thẩm, giao hồ sơ cho Tòa án 

sơ thẩm điều tra xét xử lại. 

Bị đơn và người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn thống nhất 

trình bày:  

Ông N bà T đã có đơn yêu cầu Tòa án không xét xử gì nữa vì việc mua bán đã 

được thực hiện xong, như vậy phải coi như ông N đã rút đơn khởi kiện. Tòa án 

chỉ xem xét giải quyết hậu quả của Hợp đồng thứ nhất ngày 02/12/2008 vì Hợp 

đồng chuyển nhượng lần thứ hai các bên đã thực hiện xong. Khi giải quyết lại 

vụ án Tòa án sơ thẩm lấy giá chuyển nhượng quyền sử dụng đất từ năm 2011 để 

giải quyết tranh chấp là không phù hợp với quy định. Đề nghị Hội đồng xét xử 

sửa án sơ thẩm ghi nhận sự tự nguyện của bà T thanh toán cho ông N bà T số 

tiền gốc là 1.415.000.000đ và bồi thường thiệt hại trên cơ sở lãi suất suất ngân 

hàng. Nếu nguyên đơn không chấp nhận đề nghị Tòa án tiến hành định giá lại 

để giải quyết hậu quả của hợp đồng vô hiệu.  

Ông T1 bà H thống nhất với ý kiến của bà T. 

Tòa án công bố lời khai của những người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan 

vắng mặt tại phiên tòa.  

Quan điểm của Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội:   

Về tố tụng: Hội đồng xét xử và các đương sự tuân thủ đầy đủ các quy định của 

Bộ luật Tố tụng dân sự. 

Về nội dung: 

Sau khi có bản án phúc thẩm các bên đã làm thủ tục thi hành. Quá trình thi hành 

án các đồng thừa kế thống nhất làm thủ tục chuyển nhượng toàn bộ nhà đất cho 

nguyên đơn. Ngày 19/5/2014 nguyên đơn đã được cấp giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất và đã xây nhà trên đất. Do bà T, Ông T1, bà L, bà X có đơn khiếu 
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nại, ngày 04/02/2015 Tòa án nhân dân Tối cao đã có quyết định Giám đốc thẩm 

hủy toàn bộ bản án sơ thẩm và phúc thẩm. Tại cấp sơ thẩm ông N có đơn đề 

nghị Tòa án không xem xét gì nữa vì việc mua bán đã được thực hiện xong, Tòa 

án cấp sơ thẩm cần hướng dẫn để ông N bà T làm thủ tục rút đơn khởi kiện. Bà 

T có đơn đề nghị Tòa án buộc ông N bà T thanh toán 2.491.875.000đ, đây là 

yêu cầu phản tố của bị đơn,  tuy nhiên Tòa án sơ thẩm cũng không hướng dẫn 

bà T làm thủ tục phản tố. Tại Thông báo số 119/TB-GĐKT II ngày 18/8/2016 

về việc giải quyết kiến nghị giám đốc thẩm nêu rõ: “Thực tế trong vụ án này đã 

có việc tiếp tục thực hiện hợp đồng. Tòa án cấp sơ thẩm giải quyết lại vụ án với 

phạm vi bao gồm cả những tình tiết mới, yêu cầu mới của đương sự...”. 

Như vậy khi Tòa án cấp sơ thẩm giải quyết lại vụ án phải xem xét cả những tình 

tiết mới, những thỏa thuận mới của các đương sự. Tòa án cấp sơ thẩm chỉ giải 

quyết hậu quả của hợp đồng chuyển nhượng ngày 02/12/2008 mà không xem 

xét các thỏa thuận mới của các đương sự nên không giải quyết triệt để được vụ 

án. Mặt khác cấp sơ thẩm không tiến hành định giá tài sản tranh chấp tại thời 

điểm xét xử sơ thẩm, lấy giá trị chuyển nhượng năm 2011 để giải quyết là 

không đúng quy định. Do cấp sơ thẩm không giải quyết triệt để các vấn đề cần 

giải quyết trong vụ kiện nên cấp phúc thẩm không thể khắc phục được, đề nghị 

Hội đồng xét xử áp dụng khoản 3 Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự hủy toàn bộ 

bản án dân sự sơ thẩm số 02/2017/DSST ngày 31/5/2017 của Tòa án nhân dân 

thị xã X, thành phố Hà Nội.        

                                       NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Căn cứ vào các tài liệu có trong hồ sơ, được thẩm tra tại phiên tòa, căn cứ vào 

kết quả tranh tụng tại phiên tòa. Nhận thấy: 

Về hình thức: Nguyên đơn bà T, bị đơn bà T kháng cáo trong hạn luật định, đã 

nộp dự phí kháng cáo, về hình thức là hợp lệ. 

Về tố tụng: Do vụ án được xét xử lại theo thủ tục sơ thẩm sau khi có quyết định 

giám đốc thẩm. Trường hợp nguyên đơn ông N bà T đã được triệu tập hợp lệ lần 

thứ hai mà vẫn vắng mặt thì việc đình chỉ giải quyết vụ án phải có sự đồng ý của 

bị đơn, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan. Bị đơn bà T và người có quyền 

lợi nghĩa vụ liên quan là các con của cụ Y và cụ C vẫn có yêu cầu Tòa án buộc 

ông N bà T phải trả lại số tiền 2.491.875.000đ do đó Tòa án cấp sơ thẩm vẫn 

phải giải quyết vụ kiện theo quy định Khoản 4 Điều 217 Bộ luật tố tụng dân sự.  

Về nội dung: Do Hợp đồng chuyển nhượng nhà đất tại số nhà 100 PK, thị xã X 

ngày 02, 03/12/2008 giữa bà T với ông N bà T vi phạm quy định của pháp luật 

nên đã bị tuyên bố là Hợp đồng vô hiệu. Sau khi có bản án phúc thẩm nguyên 

đơn có đơn yêu cầu thi hành án. Cơ quan thi hành án đã ra quyết định thi hành 

án. Quá trình thi hành án các bên đã có thỏa thuận mới theo đó các đồng thừa kế 

của cụ Nguyễn Xuân Y, cụ Trần Thị C, cụ Nguyễn Thị A thống nhất làm thủ tục 
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chuyển nhượng toàn bộ nhà đất tranh chấp cho vợ chồng nguyên đơn và đối trừ 

các nghĩa vụ theo bản án phúc thẩm số 176/2011/DSPT ngày 21/9/2011. Các 

bên đã làm thủ tục chuyển nhượng tại cơ quan nhà nước có thẩm quyền. Ngày 

19/5/2014 ông N bà T được cấp giấy chứng nhận đối với nhà đất tại 100 PK thị 

xã X. Ông bà đã xây nhà 5 tầng trên đất, ở ổn định từ đó đến nay. Ngày 

04/02/2015 Tòa án nhân dân Tối cao đã có quyết định Giám đốc thẩm hủy bản 

án dân sự sơ thẩm và phúc thẩm, giao hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân thị xã X 

xét xử sơ thẩm lại. Như vậy, sau khi có bản án phúc thẩm các bên đã có thỏa 

thuận mới, khi giải quyết lại vụ án Tòa án cần làm rõ các yêu cầu cụ thể của 

đương sự sau khi đã có thỏa thuận mới, tình tiết mới để giải quyết triệt để vụ 

kiện. Cấp sơ thẩm chỉ giải quyết hậu quả của Hợp đồng chuyển nhượng ngày 

02, 03/12/2008 là không xem xét đánh giá hết các tình tiết của vụ án, không giải 

quyết triệt để các vấn đề của vụ kiện, làm thiệt hại đến quyền lợi của các đương 

sự vì vậy cần hủy án sơ thẩm để điều tra xét xử lại. 

Về yêu cầu định giá lại của các đương sự nhận thấy: Tòa án cấp sơ thẩm khi giải 

quyết hậu quả của Hợp đồng vô hiệu đã không định giá lại theo giá thị trường tại 

thời điểm xét xử sơ thẩm là có sai lầm trong việc áp dụng pháp luật, kháng cáo 

của nguyên đơn và bị đơn về việc định giá là có căn cứ. Khi giải quyết lại vụ án 

Tòa án cấp sơ thẩm cần định giá lại theo đúng quy định để bảo đảm quyền lợi 

của các đương sự.  

Quan điểm của Đại diện Viện kiểm sát là phù hợp với nhận định của Hội đồng 

xét xử nên chấp nhận. 

Chấp nhận kháng cáo của nguyên đơn và một phần kháng cáo của bị đơn.   

Về án phí: Do hủy án sơ thẩm nguyên đơn bà T, bị đơn bà T không phải chịu án 

phí phúc thẩm, được nhận lại dự phí đã nộp. 

Vì các lẽ trên, căn cứ Khoản 3 Điều 308 và Điều 310 của Bộ luật tố tụng dân sự. 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Hủy Bản án dân sự sơ thẩm số 02/2017/DSST ngày 31/5/2017 của Tòa án 

nhân dân thị xã X, thành phố Hà Nội về vụ án “Tranh chấp hợp đồng chuyển 

nhượng nhà, đất” giữa các đương sự: 

Nguyên đơn: Ông Nguyễn Văn N, bà Trịnh Thị T. 

Bị đơn: Bà Nguyễn Thị T. 

Giao hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân thị xã X, thành phố Hà Nội tiếp tục giải 

quyết theo trình tự sơ thẩm theo thủ tục chung. 

2. Về án phí: Nguyên đơn bà Trịnh Thị T, bị đơn bà Nguyễn Thị T không phải 

chịu án phí dân sự phúc thẩm, hoàn trả số tiền 300.000đ tiền tạm ứng án phí 

phúc thẩm đã nộp theo Biên lai số 04290 ngày 12/6/2017 và Biên lai số 04291 

ngày 13/6/2017 tại Chi cục thi hành án dân sự thị xã X, thành phố Hà Nội.  

Tiền tạm ứng án phí dân sự sơ thẩm được giữ lại để tiếp tục giải quyết vụ án. 
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3. Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án. 

  

 

Nơi nhận:  

- VKSNDTP Hà Nội; 

- TAND TX X; 

- VKSND TX X; 

- Chi cục THADS TX X;  

- Các đương sự; 

- Lưu văn phòng; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Trần Thị Liên Anh 


