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(Mẫu số 27-HS (Ban hành kèm theo Nghị quyết số 05/2017/NQ-HĐTP) 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN                                    CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

HUYỆN QUỲ CHÂU                                           Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
TỈNH NGHỆ AN 

Bản án số: 02/2020/HS-ST 

Ngày 14/01/2020  

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN QUỲ CHÂU 

 

-Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Lô Xuân Diệu. 

Các Hội thẩm nhân dân: Ông: Phan Bá Lịch 

                                         Bà: Phan Thị Duệ                                     

- Thư ký phiên tòa: Ông Tăng Thành Vương – Thư ký Tòa án nhân dân 

huyện Quỳ Châu, tỉnh Nghệ An. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Quỳ Châu, tỉnh Nghệ An tham 

gia phiên tòa: Ông Hoàng Văn Lâm  - Kiểm sát viên. 

Ngày 14 tháng 01 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Quỳ Châu, 

tỉnh Nghệ An xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 79/2019/TLST-HS 

ngày 26/12/2019 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 02/2020/QĐXXST-HS 

ngày 02 tháng 01 năm 2020 đối với bị cáo:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                              

 Họ và tên: Vi Văn H – Tên gọi khác: Không. 

Sinh năm 1987, tại huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Nơi ĐKHKTT và chỗ ở: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, 

tỉnh Nghệ An. 

Nghề nghiệp: Trồng trọt; Trình độ văn hóa: Mù chữ; Dân tộc: Thái; Giới tính: 

Nam; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam. 

Con ông: Vi Văn V và bà: Lương Thị L. 

Vợ: Ngân Thị H, con: 02 đứa. 

Tiền án, tiền sự: Không. 

Tạm giam: 08/8/2019. 

Có mặt. 

-Người bào chữa cho bị cáo: Bà Nguyễn Thị Th – Trợ giúp viên pháp lý  - 

Trung tâm trợ giúp pháp lý nhà nước tỉnh Nghệ An – Chi nhánh số 2. 

Có mặt. 

-Nguyên đơn dân sự; Ủy ban nhân dân huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. Người đại 

diện theo pháp luật: Ông Ngô Đức Th – Chức vụ: Chủ tịch. 

Người đại diện theo ủy quyền: Ông  Nguyễn Thanh H – Chức vụ: Phó chủ 

tịch UBND huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt.  

-Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan: 

1.Lò Văn T, sinh năm 1973. 
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Nơi cư trú: Bản Th 2 (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ 

An. 

Vắng mặt. 

2. Lò Văn P, sinh năm 1987. 

Nơi cư trú: Bản N (Nay là bản Ch N), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt 

3.Hoàng Thị Nh, sinh năm 1972. 

Nơi cư trú: Bản B 2 (Nay là bản K M), xã Ch B, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Có mặt. 

4. Lương Văn V, sinh năm 1967. 

Nơi cư trú: Bản B 2 (Nay là bản K M), xã Ch B, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

 

-Người làm chứng: 

1. Phan Thị Ph, sinh năm 1975. 

Nơi cư trú: Xóm C Đ, xã Y H, huyện Q H, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

2. Cầm Bá H, sinh năm 1982. 

Nơi cư trú: Bản Ch (Nay là bản Ch N), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt 

3. Lương Văn H, sinh năm 1991. 

Nơi cư trú: Bản B 2 (Nay là bản K M), xã Ch B, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

4. Lữ Văn Th, sinh năm 1981. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

5. Hà Văn L, sinh năm 1990. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

6. Lò Văn Ph, sinh năm 1967. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Quỳ Châu, tỉnh Nghệ 

An. 

Vắng mặt. 

7. Lương Thị D, sinh năm 1973. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

8. Cầm Thị Th, sinh năm 1978. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

9. Lương Thị M, sinh năm 1987. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

10. Lữ Thị H, sinh năm 1979. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 
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11. Vi Thị Th, sinh năm 1981. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

12. Lữ Thị Th, sinh năm 1992. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

13. Hà Văn Ch, sinh năm 1985. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

14. Ngân Thị H, sinh năm 1987. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

15. Lương Thị H, sinh năm 1974. 

Nơi cư trú: Bản M (Nay là bản Th M), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

16. Lò Văn Đ, sinh năm 1990. 

Nơi cư trú: Bản N (Nay là bản Chg N), xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. 

Vắng mặt. 

 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau:  

Thực hiện kế hoạch số 16/KH-UBND, ngày 18/02/2014 của UBND huyện Q 

Ch và kế hoạch số 06/KH-UBND ngày 26/02/2014 của UBND xã Ch Th, huyện Q 

Ch về việc: Triển khai giao đất lâm nghiệp trên địa bàn. Hộ gia đình Vi Văn H đã 

được UBND xã Ch Th, huyện Q Ch xét tạm giao quản lý, bảo vệ diện tích 69.960 

m
2
  đất rừng sản xuất tại lô 87, 92, 95 khoảnh 5 tiểu khu 164 (Theo bản đồ kiểm kê 

rừng năm 2015 và được phê duyệt tại quyết định số 1731/QĐ-UBND ngày 

21/4/2016 của UBND tỉnh Nghệ An) nhưng chưa được cấp giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất. Sau khi nhận quản lý, bảo vệ diện tích đất trên thì đến ngày 03/01/2015 

Vi Văn H đã chuyển nhượng diện tích đất được tạm giao quản lý, bảo vệ của hộ gia 

đình mình cho chị Phan Thị Ph, sinh năm 1975, ở xóm C Đ, xã Y H, huyện Q H, 

tỉnh Nghệ An với số tiền là 12.000.000,đ. Việc chuyển nhượng giữa Vi Văn H và 

Phan Thị Ph có viết giấy chuyển nhượng nhưng không có chứng thực của cơ quan 

nhà nước có thẩm quyền. Sau khi nhận chuyển nhượng với Vi Văn H thì Phan Thị 

Ph đã chuyển nhượng lại cho Hoàng Thị Nh, sinh năm 1972 ở bản B 2, xã Ch B, 

huyện Q Ch với số tiền là 12.000.000,đ. Hoàng Thị Nh đã gặp Vi Văn H thông báo 

cho H biết là đất mà Phan Thị Ph nhận chuyển nhượng với Vi Văn H Phan Thị Ph 

đã chuyển nhượng lại cho Hoàng Thị Nh và từ đó giữa Vi Văn H và Hoàng Thị Nh 

quen biết nhau. 

Ngày 30/3/2019 Vi Văn H điện thoại cho Hoàng Thị Nh nói ở xã Ch Th, 

huyện Q Ch có nhiều người đã phát rừng để tồng keo, nếu  bà Nh  muốn phát rừng 
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trồng keo thì H sẽ đứng ra làm thủ tục xin  phép cho bà Nh để phát rừng trồng keo 

và được bà Nh đồng ý. 

Khoảng 06 ngày sau, H đến nhà bà Nh. Tại đây H và bà Nh tiếp tục trao đổi 

và thống nhất: H là người sẽ đứng ra làm thủ tục, hồ sơ xin phép cơ quan chức năng 

để phát rừng, nếu được cho phép thì sẽ  phát rừng để trồng keo,còn chi phí bà Nh sẽ 

chịu hết. Sau khi thống nhất với nhau xong bà Nh đưa cho Vi Văn H số tiền 

3.000.000,đ (Ba triệu đồng) để chi phí làm thủ tục, hồ sơ xin cơ quan chức năng. 

Đồng thời hai bên sau đó thống nhất với nhau là sau khi phát và dọn dẹp xong chị 

Nh phải trả cho H tiền công hoặc cho Hòa 01 ha đất để trồng keo. Sau khi lấy tiền 

từ bà Nh, chiều tối hôm đó Vi Văn H đã đến nhà ông Cầm Bá H, sinh năm 1982, ở 

bản Ch, xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An - Cán bộ lâm nghiệp xã Ch Th, huyện 

Q Ch với mục đích xin được  phát rừng nhưng không được chấp nhận. 

Ngày hôm sau, Vi Văn H đã thông báo với bà Nh là đã làm được thủ tục, hồ 

sơ xin cơ quan chức năng cho phép được  phát rừng rồi và nói bà Nh chuẩn bị thuê 

người để  phát rừng. Bà Nh có nói lại với H là nếu xin phép được cơ quan chức 

năng rồi thì sẽ  phát nhưng do bà Nh  đang ốm nên nói Vi Văn H tìm giúp người 

phát rừng. Vi Văn H đã đồng ý tìm thuê người  phát rừng cho bà Nh. Sau đó Vi Văn 

H đã thuê 13 người, gồm: Lò Văn T, Lương Thị D, Lữ Thị H đều trú tại bản Th 2, 

xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An; Lữ Văn Th, Lò Văn Ph, Hà Văn Ch, Ngân 

Thị H (vợ Vi Văn H), Lữ Thị Th, Hà Văn L, Lương Thị H, Lương Thị M,  Vi Thị 

Th, Cầm Thị Th đều trú tại bản M, xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An. Sau khi 

thuê được người nhận phát rừng, Vi Văn H báo cho bà Nh giá thuê phát rừng là 

3.500.000,đ (Ba triệu năm trăm nghìn đồng)/ha và bà Nh đã đồng ý với mức giá 

trên. Vi Văn H đã yêu cầu bà Nh đưa trước 3.000.000,đ (Ba triệu đồng) để cho 

những người phát rừng mua thức ăn, nước uống. Do bị ốm nên bà Nh đã nói chồng 

của mình là Lương Văn V, trú tại bản B 2, xã Ch B, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An đưa 

tiền lên cho H tại ngã ba bản Ch, xã Ch B, huyện Q Ch với số tiền 3.000.000,đ (Ba 

triệu đồng) mà không viết giấy giao nhận tiền. Sau khi nhận tiền về thì H đưa cho 

ông Lữ Văn Th số tiền 2.000.000,đ (Hai triệu đồng) để mua thức ăn, nước uống để 

phát rừng, số tiền còn lại 1.000.000,đ (Một triệu đồng) thì H giữ. 

  Sáng ngày 14/4/2019, Vi Văn H đã tập trung những người làm thuê phát 

rừng tại nhà mình, thống nhất lại các nội dung: Giá phát rừng là 3.500.000,đ (Ba 

triệu năm trăm nghìn đồng)/ha; công cụ là dao do người làm thuê tự chuẩn bị; chỉ 

chặt phát cây nhỏ tại khu vực rừng tạm giao của Vi Văn H. Tại đây, Vi Văn H cũng 

đã nói là mình đã xin và được sự cho phép cơ quan chức năng cho phép phát rừng, 

mọi người cứ yên tâm. Ngày 15/4/2019, Vi Văn H đưa những người làm thuê phát 

rừng đi vào khu vực rừng mà Vi Văn H được tạm giao tại thuộc lô 87, 92, 95 

khoảnh 5 tiểu khu 164 thuộc bản M, xã Ch Th và chỉ vị trí, khu vực cần phát. 

Những người làm thuê đã tiến hành  phát  rừng từ ngày 15/4/2019 đến hết buổi sáng 

ngày 19/4/2019.  
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Sau khi  phát rừng xong khoảng một tuần, những người làm thuê phát rừng 

yêu cầu thanh toán tiền công nên Vi Văn H đã liên hệ với để bà Nh lên thanh toán. 

Do bị ốm nên bà Nh đã nói con trai là Lương Văn H, trú tại bản B 2, xã Ch B, 

huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An tới khu vực rừng đã được phát để đo và thanh toán tiền. 

Vì không đo được diện tích H đã trả trước cho những người làm thuê 6.500.000,đ 

(Sáu triệu năm trăm nghìn đồng) mà không làm giấy tờ giao, nhận tiền rồi ra về. 

Sau đó khoảng 3 tuần, người làm thuê tiếp tục yêu cầu thanh toán tiền công nên Vi 

Văn H đã gọi điện thoại nói bà Nh lên thanh toán cho họ. Chiều ngày 17/5/2019, bà 

Nh nhờ Lương Văn H chở mình lên xã Ch Th, Q Ch để đo đạc, thanh toán tiền cho 

họ. Tại nhà Vi Văn Hòa, những người làm thuê phát rừng nói với bà Nh là đã phát 

được 5 ha, vì chưa đi đo đạc được nên bà Nh đã đưa cho họ 9.000.000,đ (Chín triệu 

đồng) và viết giấy biên nhận tiền giữa bà Nh và Lò Văn T. Tuy nhiên trong giấy 

biên nhận tiền thì số tiền giao nhận là 17.500.000 đồng. (Đây là tổng số tiền đã giao 

nhận đã thanh toán cho người làm thuê phát rừng gồm: Tiền đã ứng trước 

2.000.000,đ (Hai triệu đồng) từ Vi Văn H, 6.500.000,đ (Sáu triệu năm trăm nghìn 

đồng) do Lương Văn H giao trước đó và 9.000.000,đ (Chín triệu đồng) bà Nh trực 

tiếp giao). Ngoài ra bà Nh và những người làm thuê còn thỏa thuận thêm: nếu sau 

này khi đo diện tích rừng đã phát mà thiếu thì phải phát thêm  cho bà Nh và ngược 

lại nếu diện tích  rừng được phát vượt quá số tiền đã nhận thì bà Nh tiếp tục trả 

thêm tiền.  Sau khi nhận tiền, ông T đã chia cho 13 người mỗi người 500.000,đ 

(Năm trăm nghìn đồng), ông Tiến giữ lại 3.500.000 đồng (Ba triệu năm trăm nghìn 

đồng) để sau này nếu đo có thiếu diện tích thì tiếp tục thuê người phát rừng hoặc trả 

lại tiền cho  H và bà Nh.        

Sau đó khoảng một tuần, Vi Văn H đã thuê Lò Văn Đ , trú tại bản N, xã Ch 

Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An dùng máy cưa xăng cưa hạ các cây gỗ lớn trong khu 

vực rừng đã  phát trong hai buổi. Trong thời gian này, Vi Văn H có tham gia cùng Đ 

để cưa hạ các cây gỗ. H cũng nói với Đ là đã xin cơ quan chức năng rồi nên cưa hạ 

cây sẽ không bị xử lý. Chiếc máy cưa xăng được sử dụng nói trên là của Lò Văn 

Ph, trú tại bản N, xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An - là anh trai của Đ. 

Sau khi cưa hạ cây gỗ, Vi Văn H gọi điện thoại nói bà Nh lên kiểm tra. Tại 

nhà Vi Văn H, H đã nói bà Nh đưa cho mình 500.000,đ (Năm trăm nghìn đồng) rồi 

thanh toán cho Đ tiền cưa hạ cây gỗ. H cũng lấy số tiền 500.000,đ (Năm trăm nghìn 

đồng) để dọn dẹp, làm luống chuẩn bị cho việc đốt toàn bộ số cây cối đã chặt được. 

Sau khi Đ ra về, H có xin bà Nh 1 ha (một héc ta) đất rừng để tự  phát và trồng keo 

riêng mà không tham gia chung với bà Nh như đã xin trước đó. Bà Nh đồng ý 

nhưng có nói H phải hoàn thành việc  phát, dọn dẹp, đốt để chuẩn bị trồng keo. 

Sau đó, Vi Văn H còn xuống nhà bà Nh lấy thêm số tiền 3.050.000,đ (Ba 

triệu không trăm năm mươi nghìn đồng), trong đó: 550.000 đồng là tiền công làm 

băng, luống, dọn dẹp chuẩn bị đốt rừng (do H tự làm),  2.500.000 đồng là tiền để 
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sửa máy cưa xăng chuẩn bị cắt cây để làm hàng rào bao quanh khu vực chặt phát để 

trồng keo. 

Tổng số tiền mà bà Nh đã chi phí cho việc phát rừng nói trên là: 25.550.000,đ 

(Hai mươi lăm triệu năm trăm năm mươi nghìn đồng). Số tiền 3.500.000,đ (Ba triệu 

năm trăm nghìn đồng) Lò Văn T đang giữ lại đã giao nộp cho cơ quan Công an 

huyện Quỳ Châu. 

 Ngày 06/6/2019, khi Vi Văn H chưa kịp đốt số cây cối đã chặt phát thì bị lực 

lượng kiểm lâm huyện Quỳ Châu phát hiện và lập biên bản vi phạm.  

Nhận thấy hành vi của Vi Văn H có dấu hiệu tội phạm nên ngày 26/6/2019 

Hạt kiểm lâm huyện Quỳ Châu đã chuyển hồ sơ đến Cơ quan Cảnh sát điều tra 

Công an huyện Quỳ Châu để điều tra xử lý theo quy định pháp luật. 

Cơ quan CSĐT Công an huyện Quỳ Châu đã phối hợp với Viện kiểm sát 

huyện, Đoàn điều tra quy hoạch lâm nghiệp tỉnh Nghệ An, Hạt kiểm lâm huyện Quỳ 

Châu và Ủy ban nhân dân xã Ch Th tiến hành khám nghiệm hiện trường, xác định  

diện tích và hiện trạng rừng bị chặt phá.  

Kết quả xác định: diện tích rừng bị Vi Văn H chặt phát là 14.450 m
2
 .  

Tại văn bản số 2225 ngày 01/8/2019 của Sở Nông nghiệp và phát triển Nông 

thôn tỉnh Nghệ An đã xác định vị trí chặt phá rừng thuộc các lô 97,92 và 95 khoảnh 

5, tiểu khu 164 (Bản đồ kiểm kê rừng năm 2015, được phê duyệt tại quyết định 

1731/QĐ-UBND ngày 21/4/2016 của Ủy ban nhân dân tỉnh Nghệ An). Đối chiếu 

theo hồ sơ phê duyệt quy hoạch 03 loại rừng tỉnh Nghệ An tại quyết định số 

48/2014/QĐ-UBND ngày 15/8/2014 của Ủy ban nhân dân tỉnh Nghệ An. Vị trí các 

lô rừng bị chặt phá 14.450 m
2
(Mười bốn nghìn bốn trăm năm mươi mét vuông) nêu 

trên thuộc quy hoạch đất lâm nghiệp, loại rừng: rừng sản xuất. Trạng thái rừng là 

rừng nghèo kiệt (TXK), trữ lượng rừng bình quân 24,6 m3/ha. Tổng khối lượng gỗ 

bị chặt là 35,547 m
3
. 

Bản kết luận định giá số 31 ngày 29/8/2019 của Hội đồng định giá tài sản 

huyện Quỳ Châu kết luận: Giá trị lâm sản bị thiệt hại do hành vi chặt phá trái phép 

trên diện tích 14.450 m
2  

tại lô 87,92,85 khoảnh 5, tiểu khu 164 (Bản đồ kiểm kê 

rừng năm 2015, được phê duyệt tại quyết định 1731/QĐ-UBND ngày 21/4/2016 của 

Ủy ban nhân dân tỉnh Nghệ An) thuộc xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An có giá 

trị thành tiền Việt Nam đồng là 42.936.500 đồng (Bốn mươi hai triệu chín trăm ba 

mươi sáu nghìn năm trăm đồng). 

* Vật chứng vụ án: 

Trong quá trình điều tra đã thu giữ gồm: 14 (mười bốn) con dao thu giữ của 

Lương Thị D, Lò Văn Ph, Lò Văn T, Hà Văn L, Cầm Thị Th, Lương Thị M, Lữ 

Thị H, Vi Thị Th, Lữ Thị Th, Ngân Thị H, Hà Văn Ch, Lữ Văn Th, Lương Thị 

H; Vi Văn H; 01 (một) chiếc máy cưa xăng thu giữ của Lò Văn Ph; Số tiền 

3.500.000 đồng thu giữ của Lò Văn T; 

* Về trách nhiệm dân sự:  
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Nguyên đơn dân sự là Ủy ban nhân dân huyện Q Ch yêu cầu Vi Văn H phải 

bồi thường thiệt hại là 42.936.500,đ (Bốn mươi hai triệu chín trăm ba mươi sáu 

nghìn năm trăm đồng) do hành vi của H gây ra theo quy định pháp luật. Trong quá 

trình điều tra gia đình Vi Văn H đã tự nguyện nộp 2.000.000,đ (hai triệu đồng) tại 

Chi cục Thi hành án dân sự huyện Quỳ Châu để khắc phục hậu quả.  

Cáo trạng số 03/CT-VKS - HS, ngày 23/12/2019 của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Quỳ Châu truy tố Vi Văn H về tội “Hủy hoại rừng” theo điểm đ khoản 2 điều 

243 của Bộ luật hình sự.  

-Ý kiến của kiểm sát viên tại phiên tòa: Giữ nguyên bản cáo trạng truy tố đối 

với các bị cáo và đề nghị Hội đồng xét xử:  Căn cứ vào  điểm đ khoản 2 điều 243,   

điểm b,s khoản 1 điều 51, khoản 2 điều 51, khoản 1 điều 54 điều 38 của Bộ luật 

hình sự. Xử phạt bị cáo Vi Văn H từ 02 (Hai)  năm 06 (Sáu) tháng đến 03 (Ba) năm 

tù về tội “Hủy hoại rừng”. 

 Bị cáo điều kiện kinh tế khó khăn đề nghị không áp dụng hình phạt bổ sung là 

phạt tiền đối với bị cáo. 

Về vật chứng vụ án: Đề nghị căn cứ điểm a khoản 2 và điểm a khoản 3 điều 

106 của Bộ luật tố tụng hình sự. Đề nghị tịch thu tiêu hủy 14 con dao;  Trả lại cho 

Lò Văn Ph 01 máy cưa xăng. Số tiền thu giữ của Lò Văn T 3.500.000,đ tịch thu nộp 

ngân sách nhà nước. 

Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ điều 48 Bộ luật hình sự, các điều 584, 585, 

580 của Bộ luật dân sự. Buộc bị cáo phải bồi thường cho nhà nước thông qua Ủy 

ban nhân dân huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An số tiền là 42.936.5000,đ, được khấu trừ số 

tiền bị cáo bồi thường trước là 2.000.000,đ. 

Về án phí: Bị cáo thuộc diện chính sách hộ cận nghèo và có đơn đề nghị miễn 

toàn bộ án phí. Đề nghị Căn cứ điểm đ khoản 1 điều 12, Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc Hội quy định 

về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. Đề 

nghị miễn toàn bộ án phí hình sự sơ thẩm và án phí dân sự sơ thẩm cho bị cáo. 

- Ý kiến của người bào chữa: Nhất trí với luận tội của Kiểm sát viên tại phiên 

tòa về tội danh, khung hình phạt, các tình tiết  giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với 

bị cáo. Đề nghị căn cứ điểm đ khoản 2 điều 243, các điểm b, s khoản 1 điều 51, 

khoản 2 điều 51, khoản 1 điều 54, điều 38 của Bộ luật hình sự. Đề nghị xử phạt bị 

cáo từ 02 (Hai) năm 06 (Sáu) tháng tù. 

Nhất trí với ý kiến của Kiểm sát viên về việc không áp dụng hình phạt bổ 

sung là phạt tiền đối với bị cáo và miễn toàn bộ án phí hình sự sơ thẩm và án phí 

dân sự sơ thẩm đối với bị cáo. 

Về trách nhiệm dân sự đề nghị xem xét giảm mức bồi thường thiệt hại cho bị 

cáo. 

-  Ý kiến của các bị cáo: Đề nghị xem xét giảm nhẹ mức hình phạt đối với bị 

cáo để bị cáo có điều kiện để cải tạo tốt sớm trở về với gia đình và xã hội. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

 



8 
 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa. Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về tố tụng:  Những chứng cứ, tài liệu do Cơ quan điều tra Công an huyện 

Quỳ Châu, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện Quỳ Châu, Kiểm sát viên 

thu thập, người bào chữa và những người tham gia tố tụng khác cung cấp đúng thẩm 

quyền, trình tự, thủ tục theo quy định của Bộ luật tố tụng hình sự. Hành vi, quyết 

định tố tụng của Điều tra viên, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố thực 

hiện đúng và đầy đủ theo quy định của Bộ luật tố tụng hình sự. Tại phiên tòa những 

người tham gia tố tụng không có ai có khiếu nại về hành vi tiến hành tố tụng của Cơ 

quan điều tra, Viện kiểm sát, Điều tra viên và kiểm sát viên. 

Về sự có mặt của đương sự tại phiên tòa: Trong quá trình điều tra Nguyên 

đơn dân sự là Ủy ban nhân dân huyện Q Ch có đơn yêu cầu bị cáo bồi thường thiệt 

hại. Cơ quan điều tra đã tiến hành lấy lời khai của đại diện theo ủy quyền của 

nguyên đơn dân sự đầy đủ, đúng quy định. Tại phiên tòa đại diện theo ủy quyền của 

nguyên đơn dân sự có đơn đề nghị xét xử vắng mặt. Người có quyền lợi và nghĩa vụ 

liên quan  vắng mặt tại phiên tòa tuy nhiên trong quá trình điều tra Cơ quan điều tra 

đã tiến hành lấy lời khai đầy đủ, việc vắng mặt của họ không làm ảnh hưởng đến 

việc xác định sự thật khách quan của vụ án và không làm ảnh hưởng đến quyền lợi 

của họ. Căn cứ khoản 1 điều 292 của Bộ luật tố tụng hình sự để xét xử vắng mặt các 

đương sự. 

 [2] Về nội dung:  

T¹i phiªn tßa Vi Văn H khai nhËn: Năm 2014 gia đình bị cáo được nhà nước 

tạm giao quản lý, bảo vệ diện tích 69.960 m
2
  đất rừng sản xuất tại lô 87, 92, 95 

khoảnh 5 tiểu khu 164 ở bản M, xã Ch Th, huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An, nhưng chưa 

được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Sau khi nhận quản lý bảo vệ diện tích 

đất trên thì đến ngày 03/01/2015 Vi Văn H đã chuyển nhượng diện tích đất được 

tạm giao quản lý, bảo vệ của hộ gia đình mình cho chị Phan Thị Ph, ở xóm C Đ, xã 

Y H, huyện Q H, tỉnh Nghệ An với số tiền là 12.000.000,đ. Việc chuyển nhượng 

giữa Vi Văn H và Phan Thị Ph có viết giấy chuyển nhượng nhưng không có chứng 

thực của cơ quan nhà nước có thẩm quyền. Sau khi nhận chuyển nhượng thì Phan 

Thị Ph lại chuyển nhượng lại cho Hoàng Thị Nh và Phan Thị Ph và Hoàng Thị Nh 

đã đến gặp H về việc Ph chuyển nhượng lại cho Hoàng Thị Nh.  

Ngày 30/3/2019 khi thấy ở địa bàn xã Ch Th có nhiều người phát rừng để 

trồng keo thì Vi Văn H điện thoại cho Hoàng Thị Nh hỏi bà Nh  muốn phát rừng 

trồng keo thì H sẽ đứng ra làm thủ tục xin  phép cơ qun nhà nước cho bà Nh để phát 

rừng trồng keo thì được bà Nh đồng ý. 

Sau đó H đến nhà bà Nh và bàn bạc thống nhất: H là người sẽ đứng ra làm 

thủ tục, hồ sơ xin phép cơ quan chức năng, nếu được  phép thì sẽ phát rừng  còn chi 

phí bà Nh sẽ chịu trách nhiệm, sau khi phát xong thì bà Nh cho Hòa 01 ha  đất để 

trồng keo. Sau khi thống nhất thì bà Nh đưa cho Hòa số tiền 3.000.000,đ để chi phí 

làm thủ tục, hồ sơ xin cơ quan chức năng. Vi Văn H đã đến gặp anh Cầm Bá H là 

cán bộ phụ trách lâm nghiệp xã Ch Th để xin phép phát rừng trồng keo nhưng 

không được chấp nhận, tuy nhiên H đã điện thoại thông báo cho bà Nh là đã xin 

được phép phát rừng và nói bà Nh thuê người để phát, do bà Nh còn điều trị ở bệnh 
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viện nên nói nếu đã xin được hép thì nhờ H thuê người phát. H đã thuê được 13 

người để phát diện tích đất mà H đã chuyển nhượng cho Phan Thị Ph và đã được Ph 

chuyển nhượng cho Hoàng Thị Nh, giữa H và những người phát thuê thống nhất giá 

phát rừng  là 3.500.000,đ/01 ha. Sau khi phát xong khoảng một tuần, Vi Văn H đã 

thuê Lò Văn Đ dùng máy cưa xăng cưa hạ các cây gỗ lớn trong khu vực rừng đã 

chặt phát.  H cũng nói với Đ là đã xin cơ quan chức năng rồi nên cưa hạ cây sẽ 

không bị xử lý.  

Diện tích rừng do Vi Văn H thuê người chặt phá là 14.450 m
2
 thuộc các lô 

97,92 và 95 khoảnh 5, tiểu khu 164 thuộc đất lâm nghiệp, loại rừng sản xuất, trạng 

thái rừng nghèo kiệt. trữ lượng rừng bình quân 24,6 m3/ha. Tổng khối lượng gỗ bị 

chặt là 35,547 m
3
. Thiệt hại về giá trị lâm sản là 42.390.500,đ. Việc bị cáo thuê 

người khác chÆt ph¸t rõng không thuộc quyền sử dụng  cña bÞ c¸o ®Ó trång keo và 

kh«ng ®­îc c¬ quan nhµ n­íc cã thÈm quyÒn cho phÐp. Hµnh vi nªu trªn cña bÞ c¸o 

®· cÊu thµnh téi “Hñy ho¹i rõng” téi ph¹m vµ h×nh ph¹t ®­îc quy ®Þnh t¹i ®iÓm đ 

kho¶n 2 ®iÒu 243 cña Bé luËt h×nh sù. Hµnh vi ph¹m téi cña bÞ c¸o lµ  nghiªm träng, 

x©m h¹i ®Õn ho¹t qu¶n lý vµ b¶o vÖ rõng, g©y ¶nh h­ëng ®Õn m«i tr­êng sinh 

th¸i.Do ®ã cÇn xÐt xö nghiªm t­¬ng xøng víi hµnh vi ph¹m téi cña bÞ c¸o và cần 

thiết phải cách ly bị cáo khỏi đời sống xã hội một thời gian nhất định ®Ó nh»m c¶i 

t¹o gi¸o dôc bÞ c¸o trë thµnh ng­êi sèng cã Ých cho x· héi, ®ång thêi có t¸c dông 

r¨n ®e vµ phßng ngõa téi ph¹m nãi chung vµ ®èi víi lo¹i téi ph¹m nµy nãi riªng. 
Tuy nhiªn còng xem xÐt gi¶m nhÑ ®èi víi bÞ c¸o bëi c¸c yÕu tè: §éng c¬ môc 

®Ých ph¹m téi cña bÞ c¸o lµ nh»m ph¸t triÓn kinh tÕ cho gia ®×nh; b¶n th©n bÞ c¸o 
thiÕu hiÓu biÕt vÒ c¸c quy ®Þnh cña ph¸p luËt, qu¸ tr×nh ®iÒu tra vµ t¹i phiªn tßa bÞ 
c¸o thËt thµ khai b¸o vµ rÊt ¨n n¨n hèi hËn; bÞ c¸o ®· tù nguyÖn nép số tiền 

2.000.00,đ để khắc phục hậu quả, bị cáo có ông nội là người có công với nước được 

nhà nước tặng thưởng Huy chương kháng chiến hạng ba do có thành tích trong cuộc 

kháng chiến chống Mỹ cứu nước. Đây là những tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình 

sự được quy định tại điểm b, s khoản 1 điều 51 và khoản 2 điều 51 của Bộ luật hình 

sự. Bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự được quy định tại khoản 

1 điều 51 và khoản 2 điều 51của Bộ luật hình sự. Do đó căn cứ khoản 1 điều 54 của 

Bộ luật hình sự để xét xử bị cáo dưới mức thấp nhất của khung hình phạt.  

Tại khoản 4 điều 243 của Bộ luật hình sự  quy định: Người phạm tội còn có 

thể bị phạt tiền từ 20.000.000,đ đến 100.000.000,đ. Căn cứ vào biên bản xác minh 

hoàn cảnh kinh tế của bị cáo thì bị cáo thuộc diện chính sách hộ nghèo. Do đó 

không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với bị cáo. 

Hành vi của Hoàng Thị Nhg và Lương Văn V mặc dù đã bỏ tiền cho Vi Văn 

H để chi phí cho việc phát rừng nhưng bà Nh và ông V được H cho biết  là đã xin 

phép được cơ quan nhà nước có thẩm quyền cho phép phát rừng nên không cấu 

thành tội Hủy hoại rừng với vai trò là đồng phạm với bị cáo. 

VÒ vËt chhøng vô ¸n: Trong qu¸ tr×nh ®iÒu tra đã thu giữ 14 con dao mµ bÞ 

c¸o và những người làm thuê cho bị cáo dïng vµo viÖc ph¸ rõng và 01 máy cưa 

xăng. 14 con dao trên là công cụ thực hiện hành vi phạm tội và không còn giá trị sử 

dụng; căn cứ điểm a khoản 2 điều 106 của Bộ luật tố tụng hình sự tịch thu tiêu hủy . 
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Chiếc máy cưa xăng thu giữ của Lò Văn Đ là tài sản hợp pháp của anh Lò Văn Ph 

do anh Đ sử dụng nhưng anh Ph không biết anh Đ dùng vào việc chặt phá rừng. Căn 

cứ điểm a khoản 3 điều 106 của Bộ luật  tố tụng hình sự tuyên trả lại cho anh Ph. Số 

tiền 3.500.000,đ thu giữ của anh Lò Văn T đây là tiền do thực hiện hành vi phạm 

pháp luật mà có. Căn cứ điểm a khoản 2 điều 106 của Bộ luật tố tụng hình sự tịch 

thu nộp vào ngân sách nhà nước. 

VÒ tr¸ch nhiÖm d©n sù: Nguyªn ®¬n d©n sù yªu cÇu bÞ c¸o ph¶i cã nghÜa vô 
båi th­êng thiÖt h¹i là 42.936.500,đ. Hµnh vi ph¹m téi cña bÞ c¸o ®· hñy ho¹i rõng 

là 14.450 m
2 

 thuộc các lô 97, 92, 95 khoảnh 5, tiểu khu 164, thuộc đất lâm nghiệp, 

loại rừng sản xuất, trạng thái rừng nghèo kiệt, trữ lượng rừng bình quân 24,6 m3/ha. 

Tổng khối lượng gỗ bị chặt là 35,547 m
3
. Thiệt hại về giá trị lâm sản là 

42.936.500,đ. Vì vậy bị cáo phải có nghĩa vụ bồi thường toàn bộ thiệt hại cho nhà 

nước. Số tiền bị cáo nộp 2.000.000,đ để khắc phục hậu quả cần được khấu trừ vào 

số tiền bị cáo phải bồi thường. 

Số tiền  bà Hoàng Thị Nh đã chi phí cho bị cáo và những người được bị cáo 

thuê phát rừng là 22.550.000,đ, bà Nh không yêu cầu bị cáo hoàn trả, do đó không 

xem xét. Khi nào giữa các bên có tranh chấp về số tiền trên thì sẽ giải quyết bằng 

một vụ án dân sự khác theo pháp luật tố tụng dân sự. 

 [4] Án phí: Bị cáo là người dân tộc thiểu số (Dân tộc Thái), sống ở xã có điều 

kiện kinh tế đặc biệt khó khăn, thuộc diện chính sách hộ nghèo và có đơn đề nghị 

miễn án phí. Căn cứ vào điểm đ khoản 1 điều 12, Nghị quyết 326/2016/UBTVQH 

14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc Hội quy định về mức thu, miễn, 

giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án.  Miễn toàn bộ án phí 

hình sự sơ thẩm  và án phí dân sự sơ thẩm cho bị cáo. 

 Thông qua công tác xét xử vụ án này, kiến nghị Ủy ban nhân dân xã Ch Th 

và các cơ quan có thẩm quyền  trong công tác quản lý, bảo vệ và phát triển rừng  

huyện Q Ch, tỉnh Nghệ An tăng cường công tác quản lý nhà nước về quản lý, bảo 

vệ và phát triển rừng, không để xảy ra những hành vi  vi pháp pháp luật về quản lý, 

bảo vệ và phát triển rừng trên địa bàn. 

 

Vì các lẽ trên: 

 

QUYẾT ĐỊNH 

 

- Căn cứ điểm đ khoản 2 điều 243, điểm b,s khoản 1 điều 51, khoản 2 điều 

51, khoản 1 điều 54, điều 38 của Bộ luật hình sự . Xử phạt: Vi Văn H 02 (Hai) năm 

06 (Sáu) tháng tù về tội: Hủy hoại rừng. Thời hạn tù được tính từ ngày tạm giam 

08/8/2019. 

-  Về vật chứng vụ án: Căn cứ điểm a khoản 2 và điểm a khoản 3 điều 106 

của Bộ luật tố tụng hình sự. Tịch thu tiêu hủy 14 con dao; Trả lại cho Lò Văn Ph 01 

máy cưa xăng; Tịch thu nộp ngân sách nhà nước số tiền 3.500.000,đ theo ủy nhiệm 

chi ngày 24/12/2019 (Đơn vị trả tiền là Công an huyện Quỳ Châu, đơn vị nhận tiền 

là Chi cục thi hành án dân sự huyện Quỳ Châu). Chi tiết các vật chứng được phản 

ánh tại biên bản giao nhận vật chứng giữa Công an huyện Quỳ Châu và Chi cục thi 

hành án dân sự huyện Quỳ Châu lập ngày 04/11/2019. 
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- Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ khoản 1 điều 48 của Bộ luật hình sự, các 

điều 584, 585, 589 của Bộ luật dân sự. Buộc bị cáo Vi Văn H phải bồi thường thiệt 

hại cho nhà nước thông qua Ủy ban nhân dân huyện Q Ch, tỉnh Nghệ an số tiền là: 

42.936.500,đ (Bốn mươi hai triệu chín trăm ba mươi sáu nghìn năm trăm đồng). 

Được khấu trừ vào số tiền bị cáo đã tự nguyện bồi thường 2.000.000,đ (Hai triệu 

đồng) nộp tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Quỳ Châu theo biên lai thu số 

0007303 ngày 13/11/2019. Bị cáo còn phải bồi thường số tiền là: 40.936.500,đ (Bốn 

mươi triệu chín trăm ba sáu nghìn năm trăm đồng). 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật cho đến khi thi hành án xong, bên 

phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành theo mức 

lãi suất quy định tại Điều 357, Điều 468 của Bộ luật dân sự năm 2015, trừ trường 

hợp pháp luật có quy định khác. 

-Về Án phí: Căn cứ điểm đ khoản 1 điều 12 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH 

14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc Hội quy định về mức thu, miễn, 

giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. Miễn toàn bộ án phí  

hình sự sơ thẩm và án phí dân sự thẩm cho bị cáo. 

 Án xử công khai sơ thẩm có mặt các bị cáo, vắng mặt nguyên đơn dân sự và 

người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan đến vụ án. Bị cáo được quyền kháng cáo 

bản án lên Tòa án nhân dân tỉnh Nghệ An trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên 

án. Nguyên đơn dân sự và người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan vắng mặt tại 

phiên tòa được quyền kháng cáo bản án lên Tòa án nhân dân tỉnh Nghệ An trong 

thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc kể từ ngày Tòa án niêm yết bản 

án theo quy định. 

 

 

    TM/ Héi ®ång xÐt xö 

                                                                          ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn toµ 
                                                                   (Đã Ký) 

N¬i nhËn:  
- VKSND huyÖn Quú Ch©u; 
- CA huyÖn Quú Ch©u; 
- TAND tØnh NghÖ An; 
- Chi côc THADS huyÖn Quú Ch©u; 

- Những người tham gia tố tụng; 

- Lưu hå s¬ vô ¸n.                                                                                          L« Xu©n DiÖu 

 

 

 

 


