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Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Toàn Vẹn 

Các Hội thẩm nhân dân:  

Ông Nguyễn Văn Nghiêm 
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Từ ngày 05 đến ngày 12 tháng 9 năm 2024, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành 

phố Tân An, tỉnh Long An xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số: 

19/2024/TLST-KDTM ngày 19 tháng 6 năm 2024 về “Tranh chấp hợp đồng mua 

bán hàng hóa” theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 16/2024/QĐXXST-KDTM 

ngày 25 tháng 7 năm 2024, giữa các đương sự: 

Nguyên đơn: Công ty trách nhiệm hữu hạn Giấy A (viết tắt: Công ty A); 

Địa chỉ trụ sở: Số C Ấp C, xã V, huyện B, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Người đại diện hợp pháp của nguyên đơn: Ông Vũ Minh Đ, chức vụ: Chủ tịch 

Hội đồng thành viên; là người đại diện theo pháp luật. 

Người đại diện hợp pháp của ông Đ: Bà Phan Lê Thu H, chức vụ: Tổng Giám 

đốc; là người đại diện theo ủy quyền (Văn bản ủy quyền ngày 31/5/2024).  

Bị đơn: Công ty trách nhiệm hữu hạn thương mại sản xuất N (viết tắt: Công 

ty N); 

Địa chỉ trụ sở: Lô D, Đường số B, cụm C, xã L, thành phố T, tỉnh Long An. 

Người đại diện hợp pháp của bị đơn: Ông Lê Thanh N, chức vụ: Chủ tịch Hội 

đồng thành viên; là người đại diện theo pháp luật. 
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(Bà H vắng mặt khi tuyên án, ông N vắng mặt không lý do)  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Trong đơn khởi kiện ngày 03 tháng 6 năm 2024 và các lời khai tiếp theo 

trong quá trình tố tụng, nguyên đơn Công ty trách nhiệm hữu hạn Giấy A (viết tắt: 

Công ty Giấy A) do bà Phan Lê Thu H đại diện theo ủy quyền trình bày như sau:  

Ngày 02/01/2018, Công ty Giấy A và Công ty N ký Hợp đồng nguyên tắc bán 

hàng số 21/2018/HĐNT-A-NP về việc cung cấp giấy cuộn carton. Hợp đồng có thời 

hạn từ ngày ký đến hết ngày 31/12/2019. Theo đó Công ty A cung cấp giấy cuộn 

carton theo yêu cầu của Công ty N. Chi tiết hàng hóa, số lượng hàng hóa, đơn giá, quy 

cách, chất lượng sản phẩm được thể hiện cụ thể trong từng đơn đặt hàng hoặc Bảng 

báo giá. Phía Công ty Giấy A cũng đã hoàn tất các N vụ của mình là giao đủ hàng hóa 

cho Công ty N đúng theo như thỏa thuận trong hợp đồng. 

Quá trình thực hiện hợp đồng, Công ty N đã vi phạm N vụ thanh toán cho 

Công ty A. Theo Biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ giữa hai bên đến ngày 

31/12/2020, Công ty N còn nợ Công ty A số tiền 1.181.141.410 đồng. Công ty A đã 

nhiều lần yêu cầu Công ty N thanh toán nợ nhưng Công ty N vẫn không thanh toán, 

được sự đồng ý của Công ty N nên Công ty A đã nhiều lần thu hồi giấy phế liệu của 

Công ty N để cấn trừ công nợ. Lần cấn trừ cuối cùng cấn trừ là ngày 29/4/2022, Công 

ty N còn nợ Công ty A số tiền 394.690.870 đồng cho đến nay thì Công ty N không 

thanh toán bất kỳ khoản nợ nào cho Công ty A.  

Tại Điều 4 của Hợp đồng có quy định: "Khi giao hàng xong hai bên chốt công 

nợ thì bên B phải thanh toán cho bên A trong vòng 30 ngày kể từ ngày giao hàng và 

xuất hóa đơn". Điều 5 của Hợp đồng quy định “Công ty TNHH TM SX N có trách 

nhiệm thanh toán đúng hạn cho Công ty TNHH Giấy A”. Tuy nhiên, Công ty N đã 

không hoàn thành N vụ thanh toán nợ cho Công ty A. 

Mặc dù Công ty A đã nhiều lần yêu cầu Công ty N hoàn thành N vụ thanh toán 

nợ nhưng Công ty N đã cố tình trì hoãn mà không thực hiện N vụ. Việc Công ty N vi 

phạm N vụ trả nợ đã làm ảnh hưởng rất lớn đến quyền và lợi ích chính đáng của Công 

ty A. 

Trong tình hình kinh tế khó khăn hiện nay, Công ty A đã thông cảm và chia sẻ 

cùng với Công ty N, mong muốn hai bên thiện chí hợp tác để giải quyết nhanh chóng 

và triệt để công nợ, hạn chế thiệt hại cũng như những ảnh hưởng không tốt cho các 

bên nhưng phía Công ty N không có thiện chí hợp tác và lẩn tránh N vụ trả nợ cho 

Công ty A.  

Do đó, Công ty A yêu cầu Tòa án giải quyết buộc Công ty N phải thanh toán 

cho Công ty A số tiền còn thiếu gồm nợ gốc: 394.690.870 đồng, tiền phạt và lãi chậm 

thanh toán tính đến ngày 31/5/2024 là 71.820.000 đồng, tổng cộng tạm tính đến ngày 

31/5/2024 là 466.510.870 đồng.  

Sau khi thụ  lý vụ án, Toà án nhân dân thành phố Tân An căn cứ quy định 

của các điều: 175, 176, 179, 196 và 199 Bộ luật Tố tụng dân sự tiến hành thực 

hiện thủ tục tống đạt hợp lệ các văn bản tố tụng của Tòa án gồm: Thông báo về 



 3 

việc thụ lý vụ án, Giấy triệu tập làm việc, Thông báo phiên họp kiểm tra việc giao 

nộp, tiếp cận, công khai chứng cứ và hòa giải, ghi nhận ý kiến của bị đơn Công ty 

N đối với yêu cầu khởi kiện của Công ty A. Tuy nhiên, bị đơn Công ty N cố tình 

vắng mặt và không trình bày ý kiến, không cung cấp tài liệu, chứng cứ cho Tòa án.  

Tại phiên tòa, nguyên đơn vẫn giữ nguyên yêu cầu khởi kiện. Yêu cầu Công 

ty N trả cho Công ty A số tiền nợ gốc còn thiếu đến cuối tháng 4 năm 2022 là 

394.690.870 đồng, yêu cầu phạt vi phạm và trả lãi trên số tiền chậm trả tính từ 

tháng 5/2022 đến tháng 5/2024 theo thỏa thuận trong hợp đồng và lãi suất theo quy 

định pháp luật dao động giảm từ 11%/năm đến 07%/năm tùy giai đoạn, theo đó 

tiền lãi là 76.854.957 đồng. Tuy nhiên, Công ty A chỉ yêu cầu bị đơn trả tiền phạt 

vi phạm và tiền lãi chậm trả tổng cộng là 71.820.000 đồng. Tổng số tiền phải trả là 

394.690.870 đồng + 71.820.000 đồng = 466.510.870 đồng. Đồng thời yêu cầu Công 

ty N phải trả lãi chậm thanh toán trên dư nợ gốc theo lãi suất nợ quá hạn trung bình 

trên thị trường theo Điều 306 Luật Thương mại. Nguyên đơn Công ty A không yêu 

cầu bị đơn Công ty N trả tiền lãi chậm trả từ ngày 01/6/2024 cho đến ngày xét xử.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1] Về quan hệ pháp luật tranh chấp: Công ty Giấy A khởi kiện Công ty N yêu 

cầu thanh toán số tiền tranh chấp phát sinh từ hoạt động mua bán hàng hóa là giấy 

cuộn carton theo Hợp đồng nguyên tắc bán hàng số 21/2018/HĐNT-A-NP ngày 

02/01/2018 giữa hai bên. Căn cứ khoản 1 Điều 30 Bộ luật Tố tụng dân sự, Điều 3 

Luật Thương mại, quan hệ tranh chấp được xác định là “Tranh chấp hợp đồng mua 

bán hàng hóa”. 

[2] Về thẩm quyền xét xử: Tại Điều 8 của Hợp đồng nguyên tắc bán hàng số 

21/2018/HĐNT-A-NP ngày 02-01-2018 giữa hai bên có quy định “trong trường hợp 

hai bên không thể tự giải quyết được các tranh chấp thông qua thương lượng, một 

trong hai bên có quyền yêu cầu đưa vụ việc ra Tòa án Kinh tế TP.HCM”. Thỏa 

thuận thẩm quyền giải quyết tranh chấp thuộc Tòa Kinh tế Toà án nhân dân thành 

phố Hồ Chí Minh của hai bên là thỏa thuận không đúng quy định của Bộ luật Tố 

tụng dân sự nên vô hiệu. Theo văn bản trả lời của Phòng Đăng ký kinh doanh-Sở 

Kế hoạch và đầu tư tỉnh Long An vào ngày 06/6/2024 cho Công ty A đã xác định 

“Công ty TNHH thương mại sản xuất N; mã số doanh nghiệp: 0312526020; địa 

chỉ trụ sở công ty: Địa chỉ trụ sở: Lô D, Đường số B, cụm C, xã L, thành phố T, 

tỉnh Long An. Tình trạng pháp lý: Đang hoạt động”. Người đại diện theo pháp luật 

của Công ty là ông Lê Thanh N, chức vụ: Chủ tịch Hội đồng thành viên. Căn cứ 

khoản 1 Điều 30, điểm b khoản 1 Điều 35, Điều 40 Bộ luật Tố tụng dân sự, Tòa án 

nhân dân thành phố Tân An thụ lý giải quyết theo thủ tục sơ thẩm.  

[3] Về xét xử vắng mặt bị đơn: Bị đơn Công ty N đã được Tòa án tống đạt 

hợp lệ các văn bản tố tụng của Tòa án nhưng bị đơn cố tình vắng mặt và không có 

văn bản trình bày ý kiến, không cung cấp tài liệu, chứng cứ cho Tòa án và vắng mặt 

tại phiên tòa không lý do đến lần thứ hai. Căn cứ Điều 228 Bộ luật Tố tụng dân sự, 

Toà án tiến hành xét xử vắng mặt bị đơn Công ty N.  
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[4] Về giới hạn xét xử: Công ty A khởi kiện yêu cầu Công ty N trả số nợ còn 

thiếu theo Hợp đồng đã ký kết giữa các bên và yêu cầu tiền phạt theo hợp đồng cùng 

lãi chậm trả. Đây là quyền quyết định và tự định đoạt của đương sự theo Điều 5 Bộ 

luật Tố tụng dân sự.  

[5] Về nội dung tranh chấp:  

[5.1] Xét thấy, ngày 02/01/2018, Công ty Giấy A và Công ty N đã xác lập 

Hợp đồng nguyên tắc bán hàng số 21/2018/HĐNT-A-NP thỏa thuận hàng hóa mua 

bán là giấy cuộn carton. Hợp đồng được xác lập phù hợp quy định tại Điều 24 Luật 

Thương mại, trên cơ sở tự nguyện, có nội dung phù hợp pháp luật và không trái 

đạo đức xã hội nên Hội đồng xét xử xét thấy đây là giao dịch hợp pháp, là căn cứ 

để giải quyết tranh chấp về quyền và N vụ của các bên.  

[5.2] Xét yêu cầu khởi kiện của Công ty A thấy rằng:  

[5.2.1] Tại Điều 4 của Hợp đồng quy định về thời hạn và phương thức thanh 

toán như sau: 

“Khi giao hàng xong hai bên tiến hành cấn trừ công nợ giấy cuộn và giấy 

phế, phần công nợ còn lại thì bên B phải thanh toán cho bên A trong vòng 30 ngày 

kể từ ngày giao hàng và xuất hóa đơn. 

Phương thức thanh toán: Bên B thanh toán cho bên A bằng hình thức chuyển 

khoản. Trong trường hợp thanh toán trùng vào ngày Thứ 7, Chủ Nhật hoặc ngày lễ, 

Tết thì ngày thanh toán sẽ được chuyển sang ngày làm việc kế tiếp”.   

[5.2.2] Tại Biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ từ ngày 01/12/2020 đến 

ngày 31/12/2020 giữa Công ty A và Công ty N xác định: số dư nợ đầu kỳ là 

1.391.317.410 đồng, cấn trừ giấy phế theo Hóa đơn 9029 ngày 03/12/2020 số tiền 

36.388.000 đồng, thu tiền giấy Công ty N ngày 04/12/2020 số tiền 100.000.000 

đồng, cấn trừ giấy phế theo Hóa đơn 9103 ngày 09/12/2020 số tiền 36.520.000 

đồng, cấn trừ giấy phế theo Hóa đơn 9206 ngày 17/12/2020 số tiền 37.268.000 

đồng, tổng cộng số dư cuối kỳ Công ty N còn nợ lại Công ty A là 1.181.141.410 

đồng. Biên bản đối chiếu này có ký tên và đóng dấu của cả hai Công ty. Đây là 

được xem là tình tiết, chứng cứ không phải chứng minh theo Điều 92 Bộ luật Tố 

tụng dân sự.  

[5.2.3] Sau đó, Công ty A đã nhiều lần ban hành các Biên bản đối chiếu và 

xác nhận công nợ gồm:  

- Biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ từ ngày 01/01/2021 đến 31/12/2021 

với số dư nợ đầu kỳ của Công ty N là 1.181.141.410 đồng, số dư cuối kỳ sau khi trừ 

đi 09 lần cấn trừ giấy phế từ ngày 05/01/2021 đến ngày 16/6/2021 tổng số tiền 

766.197.300 đồng, số dư nợ cuối kỳ là 414.944.110 đồng; 

- Biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ từ ngày 01/01/2022 đến 31/12/2022 

với số dư nợ đầu kỳ của Công ty N là 414.944.110 đồng, trừ đi số tiền cấn trừ giấy 

phế ngày 29/4/2022 số tiền 20.253.240 đồng, số dư nợ cuối kỳ là 394.690.870 đồng; 

- Các Biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ từ ngày 01/01/2023 đến 

31/12/2023, từ ngày 01/5/2024 đến ngày 31/5/2024 đều có số dư nợ gốc cuối kỳ là 

394.690.870 đồng.  
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[5.2.4] Các biên bản này đã được gửi qua email và dịch vụ bưu chính cho 

Công ty N nhưng Công ty N không có văn bản phản hồi ý kiến cho Công ty A. 

Trong khi đó, các biên bản đối chiếu và xác nhận công nợ đều thể hiện rõ nội dung 

“Sau thời gian 07 ngày kể từ ngày gửi biên bản, nếu công ty chúng tôi chưa nhận 

được sự trả lời của quý khách hàng thì số trên nợ được xem là chính xác”. Điều này 

thể hiện Công ty N đã mặc nhiên thừa nhận số dư nợ chưa thanh toán theo đối chiếu 

của Công ty A đã gửi. 

[5.2.5] Mặc dù Công ty A đã nhiều lần yêu cầu Công ty N trả nợ nhưng Công 

ty N vẫn không thực hiện N vụ trả nợ theo thỏa thuận trong Hợp đồng đã ký kết giữa 

hai bên. Điều này thể hiện Công ty N đã vi phạm N vụ thanh toán nợ cho Công ty A 

theo quy định của Điều 50 Luật Thương mại.  

[6] Từ những phân tích nêu trên, Hội đồng xét xử xét thấy có đủ căn cứ chấp nhận 

toàn bộ yêu cầu khởi kiện của Công ty A, buộc Công ty N có trách nhiệm thanh toán cho 

Công ty A toàn bộ số nợ gốc còn thiếu đến hết tháng 4/2022 là 394.690.870 đồng theo 

Hợp đồng nguyên tắc bán hàng số 21/2018/HĐNT-AFC-NP ngày 02/01/2018.  

[7] Xét yêu cầu phạt vi phạm và trả lãi trên số tiền nợ chậm trả của Công ty 

A thấy rằng:  

[7.1] Về yêu cầu phạt vi phạm: 

Theo Điều 301 Luật Thương mại quy định “Mức phạt đối với vi phạm N vụ 

hợp đồng hoặc tổng mức phạt đối với nhiều vi phạm do các bên thoả thuận trong hợp 

đồng, nhưng không quá 8% giá trị phần N vụ hợp đồng bị vi phạm, trừ trường hợp 

quy định tại Điều 266 của Luật này”. 

Tại Điều 5 của Hợp đồng nguyên tắc số 21/2018/HĐNT-AFC-NP ngày 

02/01/2018 có thỏa thuận “Nếu Bên B thanh toán trễ hơn so với thời gian quy định 

của Hợp đồng thì Bên B phải thanh toán cho Bên A số tiền phạt chậm trả với lãi 

suất tiền gửi của Ngân hàng V Việt Nam”.  

Theo đó, lãi suất tiền gửi của khách hàng doanh nghiệp theo bảng lãi suất 

do Ngân hàng TMCP Ngoại Thương Việt Nam (V) công bố vào tháng 5/2022 với 

kỳ hạn 12 tháng là 4,6%/năm. Do đó, số tiền phạt vi phạm được tính như sau: 

414.944.110 đồng x 4,6%= 19.087.429 đồng. 

[7.2] Về yêu cầu trả lãi trên số tiền nợ chậm trả:  

Điều 11 Nghị quyết 01/2019/NQ-HĐTP ngày 11/01/2019 của Hội đồng 

Thẩm phán Toà án nhân dân tối cao hướng dẫn áp dụng một số quy định của pháp 

luật về lãi, lãi suất, phạt vi phạm quy định như sau: Trường hợp hợp đồng thuộc 

phạm vi điều chỉnh tại Điều 306 của Luật Thương mại năm 2005 thì khi xác định 

lãi suất chậm trả đối với số tiền chậm trả, Tòa án căn cứ vào mức lãi suất nợ quá 

hạn trung bình trên thị trường của ít nhất 03 (ba) ngân hàng thương mại có trụ sở, 

chi nhánh hoặc phòng giao dịch tại tỉnh, thành phố trực thuộc trung ương nơi Tòa 

án đang giải quyết, xét xử có trụ sở tại thời điểm thanh toán (thời điểm xét xử sơ 

thẩm) để quyết định mức lãi suất chậm trả, trừ trường hợp các bên có thỏa thuận 

khác hoặc pháp luật có quy định khác. 
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Theo đó, đại diện nguyên đơn đồng ý lấy lãi suất cho khách hàng doanh 

nghiệp vay phục vụ sản xuất kinh doanh ngắn hạn được công bố trên trang web của 

Ngân hàng Thương mại cổ phần ngoại thương Việt Nam (V) vào tháng 9/2024 

thấp nhất là 6,2%/năm; của Ngân hàng Thương mại cổ phần đầu tư và phát triển 

Việt Nam (BIDV) thấp nhất là 5,4%/năm; của Ngân hàng Nông nghiệp và phát 

triển nông thôn Việt Nam (Agribank) thấp nhất là 5,5%/năm; lãi suất trung bình 

của 03 ngân hàng = (6,2% +5,4%+5,5%)/3=5,7%. Lãi suất nợ quá hạn trung bình 

trên thị trường của ba Ngân hàng = 5,7% x 150% = 8,55%/năm, tương đương 

0,713%/tháng. 

Theo đó lãi suất trên số nợ chậm trả tính từ ngày 01/5/2022 đến 12/9/2024 

của Công ty N được tính như sau: 414.944.110 đồng x 8,55%/năm x 02 năm 04 

tháng 11 ngày = 79.827.939 đồng. 

[7.3] Như vậy, tổng số tiền phạt vi phạm và lãi chậm trả là 19.087.429 đồng 

+ 79.827.939 đồng = 98.915.368 đồng. Tuy nhiên, Công ty A chỉ yêu cầu trả số tiền 

phạt và lãi chậm trả là 71.820.000 đồng (thấp hơn quy định chung của pháp luật) và 

có lợi cho bị đơn.  

[7.4] Do đó, yêu cầu phạt vi phạm và trả lãi trên số tiền nợ chậm trả của nguyên 

đơn đối với bị đơn với số tiền 71.820.000 đồng là có căn cứ nên được Hội đồng xét xử 

chấp nhận toàn bộ.  

[8] Từ các căn cứ trên, buộc bị đơn Công ty N phải có N vụ trả cho nguyên 

đơn Công ty A tổng cộng số tiền gốc và lãi tính đến ngày 31/5/2024 là 466.510.870 

đồng; ghi nhận sự tự nguyện của nguyên đơn không yêu cầu bị đơn trả số tiền lãi tính 

từ ngày 01/6/2024 đến ngày 12/9/2024.   

[9] Về án phí sơ thẩm: Công ty Giấy A không phải chịu án phí; Công ty N 

phải chịu toàn bộ án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm theo Điều 26 của Nghị 

quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ các điều: 5, 30, 35, 40, 147, 184, 228, 271 và 273 Bộ luật Tố tụng dân 

sự năm 2015; 

Áp dụng các điều: 3, 24, 34, 35, 50, 51, 62, 317, 318 và 306 Luật Thương mại; 

khoản 2 Điều 26 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án,  

Tuyên xử:  

1. Buộc Công ty TNHH thương mại sản xuất N có N vụ trả cho Công ty trách 

nhiệm hữu hạn Giấy A số tiền nợ còn thiếu theo Hợp đồng nguyên tắc mua bán số 

21/2018/HĐNT-AFC-NP ngày 02/01/2018 tính đến ngày 31/5/2024 gồm gốc, lãi và 

phạt vi phạm là 466.510.870 đồng. 

2. Về án phí sơ thẩm:  
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- Buộc Công ty trách nhiệm hữu hạn thương mại sản xuất N phải chịu 

22.660.435 đồng án phí kinh doanh thương mại sung ngân sách Nhà nước.  

- Hoàn trả cho Công ty trách nhiệm hữu hạn Giấy A số tiền tạm ứng án phí 

là 11.330.000 đồng đã nộp theo biên lai thu số 0001810 ngày 18/6/2024 của Chi 

cục thi hành án dân sự thành phố Tân An, tỉnh Long An. 

3. Về N vụ chậm thi hành án: Kể từ ngày bản án, quyết định có hiệu lực 

pháp luật và có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án cho đến khi thi 

hành án xong tất cả các khoản tiền, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải chịu 

khoản tiền lãi của số tiền phải thi hành án theo mức lãi suất nợ quá hạn trung bình 

trên thị trường tương ứng với thời gian chậm trả theo quy định tại Điều 306 Luật 

Thương mại năm 2005, trừ trường hợp có thỏa thuận khác hoặc pháp luật có quy 

định khác. 

4. Về hướng dẫn thi hành án: Trường hợp bản án được thi hành theo quy 

định tại Điều 2 Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người 

phải thi hành án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành 

án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 

6, 7, 7a và 9 Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo 

quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân sự. 

5. Về quyền kháng cáo: Đương sự có mặt có quyền kháng cáo bản án trong 

hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. Đương sự vắng mặt có quyền kháng cáo bản án 

trong hạn 15 ngày kể từ ngày bản án được tống đạt hợp lệ. Trường hợp đương sự 

vắng mặt khi tuyên án mà có lý do chính đáng thì thời hạn kháng cáo là 15 ngày kể 

từ ngày bản án được tống đạt hợp lệ.  

Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Long An; 

- VKSND tp. Tân An; 

- Chi cục THADS tp. Tân An; 

- Các đương sự (03); 

- Lưu: HS vụ án, AV. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

Nguyễn Thị Toàn Vẹn  

 

 
 


