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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà:  Bà Trương Thị Quỳnh Trâm 

Các Thẩm phán: Ông Nguyễn Ngọc Tài 

 Bà Ngô Thị Phúc Hảo 

Thư ký phiên toà: Bà Lâm Hỷ Ngọc – Thư ký Toà án nhân dân Thành phố 

Hồ Chí Minh. 

Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh tham gia 

phiên toà: Bà Nguyễn Thị Minh Huyền– Kiểm sát viên. 

Trong ngày 25-12-2025, tại trụ sở Toà án nhân dân Thành phố Hồ Chí 

Minh xét xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 314/2025/TLPT-KDTM ngày 

13-11-2025 về việc “tranh chấp hợp đồng thuê mặt bằng”. 

Do Bản án kinh doanh thương mại sơ thẩm số 50/2025/KDTM-ST ngày 22-

8-2025 của Toà án nhân dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 6946/2025/QĐ-PT ngày 21-11-

2025, Quyết định hoãn phiên toà số 22815/2025/QĐ-PT ngày 15-12-2025, giữa 

các đương sự: 

Nguyên đơn: Liên hiệp H 

Địa chỉ: 199-205 Đường H, phường T, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Người đại diện theo pháp luật: ông Vũ Anh K – Chức vụ: Chủ tịch Hội 

đồng quản trị. Địa chỉ: 67 đường Q, phường L, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Người đại diện theo uỷ quyền: ông Phạm Thiện Tấn P, sinh năm 1998 (có 

mặt); bà Nguyễn Ngọc Bảo A, sinh năm 2002 (có mặt). Cùng địa chỉ: 41E đường 

T, phường T, Thành phố Hồ Chí Minh (văn bản ủy quyền số 46/2024/GUQ-TNJ 

ngày 05-7-2024). 

Bị đơn: Công ty S 

Địa chỉ: 360 Đường G, phường L, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Người đại diện theo pháp luật: bà Ngô Thị Kim N – Chức vụ: Chủ tịch 

Hội đồng quản trị. Địa chỉ: 110/11 đường T, phường N, Thành phố Hồ Chí Minh. 
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Người đại diện theo uỷ quyền: ông Lê Công S, sinh năm 1982 (vắng mặt); 

ông Trương Minh T, sinh năm 1999 (có mặt); bà Cao Khải V, sinh năm 2003 

(có mặt). Địa chỉ: 117 đường C, phường H, Thành phố Hồ Chí Minh (văn bản 

ủy quyền số 220-25/GUQ-MS ngày 02-12-2025). 

Người kháng cáo: Công ty S. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn khởi kiện, các bản tự khai và trong quá trình giải quyết vụ án, 

Nguyên đơn Liên hiệp H trình bày:  

Liên hiệp H (sau đây gọi là Liên hiệp H) là bên thuê mặt bằng tầng trệt 

Block A1, Block A2 và Block B (“Mặt bằng”) thuộc Dự án H 1 tại Phường A, 

quận G, Thành phố Hồ Chí Minh của Công ty S (sau đây gọi là Công ty S) để 

kinh doanh siêu thị, và đã thanh toán trước toàn bộ tiền thuê 50 năm theo Hợp 

đồng cho thuê mặt bằng số 01/2013/TL-CTRetail ngày 08-01-2013 và các phụ 

lục, thoả thuận đính kèm (gọi chung là “Hợp đồng số 01”) cho Công ty S. Quá 

trình giao kết và chuyển giao Hợp đồng số 01 như sau:  

Hợp đồng số 01 được ký ngày 08-01-2013 giữa bên cho thuê - Công ty L 

(“Công ty L”) và Công ty CT (“Công ty CT”). 

Đến ngày 28-6-2014, Công ty L, Công ty CT và Công ty TNHH M (“Công 

ty M”) ký kết Thoả thuận chuyển giao và sửa đổi Hợp đồng số 01, các bên thống 

nhất về việc Công ty CT sẽ chuyển giao toàn bộ quyền, nghĩa vụ của Công ty 

CT theo Hợp đồng số 01 cho Công ty M. Theo đó, bên cho thuê của Hợp đồng 

số 01 là Công ty L (sau này đổi tên thành Công ty S) và bên thuê là Công ty M. 

Ngày 19-10-2015, Công ty S và Công ty M ký kết thêm Thoả thuận bổ sung 

Hợp đồng số 01 về dịch vụ giữ xe tại Mặt bằng (“Thoả thuận giữ xe”).  

Ngày 17-12-2019, Công ty S (bên cho thuê), Công ty M (bên chuyển 

nhượng) và Liên hiệp H (bên nhận chuyển nhượng) ký kết Thoả thuận chuyển 

nhượng Hợp đồng số 01 (“Thỏa thuận chuyển nhượng”) giữa ba bên. Theo đó, 

các bên thống nhất về việc Công ty M sẽ chuyển nhượng toàn bộ Hợp đồng số 

01 và Thoả thuận giữ xe cho Liên hiệp H. Thời điểm chuyển giao kể từ ngày 01-

09-2019 (“ngày chuyển giao”). Kể từ ngày chuyển giao nêu trên, Liên hiệp H sẽ 

kế thừa toàn bộ quyền, nghĩa vụ của bên thuê - Công ty M đối với Công ty S 

theo Hợp đồng số 01 và Thoả thuận giữ xe, mọi quyền và nghĩa vụ của Công ty 

M theo Hợp đồng số 01 và Thoả thuận giữ xe chấm dứt.  

Như vậy, từ ngày 01-09-2019 đến nay, Công ty M không còn liên quan đến 

việc thực hiện Hợp đồng số 01 giữa bên cho thuê - Công ty S và bên thuê Liên 

hiệp H.  

Quá trình thực hiện Hợp đồng số 01, do mặt bằng bị xuống cấp nghiêm 

trọng và Công ty S đã không đảm bảo các điều kiện về cơ sở vật chất của mặt 

bằng gây ảnh hưởng đến hoạt động kinh doanh của Liên hiệp H, nên sau quá 

trình trao đổi, ngày 01-4-2023 các bên đã ký Biên bản thanh lý toàn bộ Hợp 

đồng số 01 (“Biên bản thanh lý”). Theo đó, Công ty S có nghĩa vụ hoàn trả tiền 
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thuê chưa sử dụng hết với tổng số tiền 70.789.133.297 đồng (“Tiền thuê còn 

lại”) cho Liên hiệp H theo 03 đợt thanh toán được quy định cụ thể tại khoản 2.2 

Điều 2 Biên bản thanh lý. Nếu sau thời hạn 15 ngày, kể từ ngày đến hạn thanh 

toán của từng đợt mà Công ty S không thanh toán hoặc thanh toán chậm bất kỳ 

phần nào của tiền thuê còn lại, thì phải thanh toán thêm cho Liên hiệp H một 

khoản tiền chậm trả, với mức lãi suất chậm trả là 10%/năm (tương ứng với thời 

gian chậm trả) theo quy định tại mục 3.2.2 khoản 3.2 Điều 3 Biên bản thanh lý. 

Như vậy, Công ty S phải hoàn trả cho Liên hiệp H số tiền 70.789.133.297 đồng 

và tiền lãi chậm thanh toán với mức lãi suất 10%/năm, tính từ ngày chậm trả cho 

đến khi thực tế hoàn thành nghĩa vụ. Đồng thời, tại mục 2.2.2 khoản 2.2 Điều 2 

Biên bản thanh lý các bên đã thoả thuận trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày 

thanh toán Đợt 3, Công ty S phải phát hành hoá đơn giá trị gia tăng đối với tiền 

thuê còn lại để Liên hiệp H kê khai giảm doanh thu tính thuế (thuế giá trị gia 

tăng, thuế thu nhập doanh nghiệp). 

Tuy nhiên, Liên hiệp H đã gửi rất nhiều văn bản đề nghị thanh toán đến địa 

chỉ của Công ty S để yêu cầu Công ty S nhanh chóng thanh toán toàn bộ tiền 

thuê còn lại và tiền lãi phát sinh cho Liên hiệp H theo điểm 2.2.2 khoản 2.2 Điều 

2 Biên bản thanh lý, nhưng Công ty S vẫn không thanh toán và không có phản 

hồi.  

Do đó, Nguyên đơn khởi kiện yêu cầu: Công ty S phải trả cho Liên hiệp H 

số tiền gốc 70.789.133.297 đồng và tiền lãi chậm trả theo từng đợt thanh toán 

với mức lãi suất 10%/năm, tính đến ngày 22-8-2025 là 13.420.843.902 đồng 

(theo bảng tính tiền lãi chi tiết đề ngày 22-8-2025: tiền lãi đợt 1, tính từ ngày 16-

7-2023 đến ngày 22-8-2025 là 3.728.550.925 đồng; tiền lãi đợt 2, tính từ ngày 

16-9-2023 đến ngày 22-8-2025 là 3.427.939.537 đồng; tiền lãi đợt 3, tính từ 

ngày 16-11-2023 đến ngày 22-8-2025 là 6.264.353.440 đồng). Tổng cộng gốc, 

lãi là 84.209.977.199 đồng. 

Công ty S phải phát hành hoá đơn giá trị gia tăng đối với số tiền 

70.789.133.297 đồng.  

Bị đơn Công ty S trình bày:  

Bị đơn xác nhận về thời gian, nội dung và quá trình thực hiện hợp đồng 

đúng như Nguyên đơn trình bày. Bị đơn xác nhận hai bên có ký Biên bản thanh 

lý hợp đồng ngày 01-4-2023, với số tiền nợ gốc là 70.789.133.297 đồng. Tuy 

nhiên, đến nay hai bên chưa có biên bản đối chiếu công nợ nào. Bị đơn chỉ đồng 

ý trả cho Nguyên đơn nợ gốc 70.789.133.297 đồng (nếu đối chiếu công nợ 

đúng), xin được trả dần 03 đợt trong thời hạn 06 tháng kể từ ngày 22-8-2025 và 

xin được miễn trả lãi (nếu bảng tính lãi nguyên đơn cung cấp là đúng), hiện nay 

Bị đơn đang khó khăn về tài chính, mặt bằng không khai thác được do Ban Quản 

trị toà I-Home không cho khai thác.  

Tại Bản án kinh doanh thương mại sơ thẩm số 50/2025/KDTM-ST ngày 22-

8-2025 của Toà án nhân dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh đã quyết định:  

Xử: 
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1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Liên hiệp H.  

Buộc Công ty S phải thanh toán cho Liên hiệp H 84.209.977.199 (tám 

mươi bốn tỷ, hai trăm lẻ chín triệu, chín trăm bảy mươi bảy nghìn, một trăm 

chín mươi chín) đồng, trong đó: nợ gốc 70.789.133.297 (bảy mươi tỷ, bảy trăm 

tám mươi chín triệu, một trăm ba mươi ba nghìn, hai trăm chín mươi bảy) đồng, 

nợ lãi 13.420.843.902 (mười ba tỷ, bốn trăm hai mươi triệu, tám trăm bốn mươi 

ba nghìn, chín trăm lẻ hai) đồng.  

Kể từ ngày 23-8-2025, Công ty S còn phải tiếp tục chịu khoản tiền lãi của 

số tiền nợ gốc chưa thanh toán, theo mức lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 

Bộ luật Dân sự năm 2015.  

Công ty S phải phát hành hoá đơn giá trị gia tăng đối với số tiền 

70.789.133.297 (bảy mươi tỷ, bảy trăm tám mươi chín triệu, một trăm ba mươi 

ba nghìn, hai trăm chín mươi bảy) đồng cho Liên hiệp H. 

Ngoài ra, Toà án cấp sơ thẩm còn tuyên về án phí, quyền kháng cáo và 

quyền yêu cầu thi hành án, nghĩa vụ thi hành án theo quy định của pháp luật. 

Ngày 26-8-2025, Bị đơn Công ty S có đơn kháng cáo toàn bộ nội dung bản 

án sơ thẩm, đề nghị Toà án cấp phúc thẩm hủy bản án số 50/2025/KDTM-ST 

ngày 22-8-2025 của Toà án nhân dân Khu vực 2. 

Tại phiên toà phúc thẩm, 

Nguyên đơn giữ nguyên yêu cầu khởi kiện. Bị đơn giữ nguyên yêu cầu 

kháng cáo đề nghị cấp phúc thẩm sửa Bản án sơ thẩm theo hướng không chấp 

nhận yêu cầu khởi kiện của Nguyên đơn. 

Ý kiến của đại diện Viện Kiểm sát nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh:  

Về việc tuân theo pháp luật tố tụng của Thẩm phán, Hội đồng xét xử; Thư ký 

phiên toà và của người tham gia tố tụng trong quá trình giải quyết vụ án, kể từ khi 

thụ lý cho đến trước thời điểm Hội đồng xét xử nghị án là đúng quy định của pháp 

luật tố tụng dân sự. 

Về nội dung: Đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ khoản 1 Điều 308 của Bộ luật 

tố tụng dân sự 2015; xử không chấp nhận kháng cáo của Bị đơn; giữ nguyên Bản 

án kinh doanh thương mại sơ thẩm số 50/2025/KDTM-ST ngày 22-8-2025 của 

Toà án nhân dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TOÀ ÁN: 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án được thẩm 

tra tại phiên toà, căn cứ vào ý kiến của các bên đương sự, ý kiến của đại diện 

Viện Kiểm sát, Hội đồng xét xử phúc thẩm nhận định: 

[1] Về quan hệ tranh chấp và thẩm quyền giải quyết: Nguyên đơn Liên 

hiệp H khởi kiện Bị đơn Công ty S yêu cầu thanh toán tiền thuê mặt bằng và tiền 

lãi theo Hợp đồng số 01 ngày 08-01-2013. Đây là tranh chấp về hợp đồng thuê 

mặt bằng phát sinh trong hoạt động kinh doanh thương mại giữa tổ chức có đăng 

ký kinh doanh và đều có mục đích lợi nhuận; Bị đơn có trụ sở tại phường L, 
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Thành phố Hồ Chí Minh, nên Toà án nhân dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí 

Minh xét xử sơ thẩm là đúng thẩm quyền theo quy định tại khoản 1 Điều 30, điểm 

b khoản 1 Điều 35, điểm a khoản 1 Điều 39 của Bộ luật Tố tụng dân sự 2015. 

[2] Về thời hạn kháng cáo: Ngày 22-8-2025, Toà án nhân dân Khu vực 2, 

Thành phố Hồ Chí Minh xét xử sơ thẩm; ngày 27-8-2025, Toà án nhân dân Khu 

vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh nhận được Đơn kháng cáo đề ngày 26-8-2025 

của Bị đơn. Xét thấy, đơn kháng cáo trong thời hạn luật định và hợp lệ nên Toà 

án nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh giải quyết theo thủ tục phúc thẩm quy định 

tại khoản 1 Điều 37, khoản 3 Điều 38 của Luật số 85/2025/QH15 sửa đổi, bổ 

sung một số điều của Bộ luật Tố tụng dân sự 2015. 

[3] Xét Bị đơn kháng cáo yêu cầu cấp phúc thẩm sửa Bản án sơ thẩm theo 

hướng không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Nguyên đơn; Hội đồng xét xử 

nhận thấy: 

[4] Quá trình giải quyết tranh chấp, Nguyên đơn và Bị đơn xác nhận ngày 

01-4-2023, hai bên có ký Biên bản thanh lý Hợp đồng cho thuê mặt bằng số 

01/2013/TL-CTRetail ký ngày 08-01-2013 và các phụ lục, thoả thuận đính kèm; 

theo đó Bị đơn xác nhận có nghĩa vụ hoàn trả tiền thuê mặt bằng chưa sử dụng hết 

cho Nguyên đơn là 70.789.133.297 đồng, thời hạn thanh toán 3 đợt: đợt 1 thanh 

toán 17.697.283.324 đồng chậm nhất ngày 01-7-2023; đợt 2: thanh toán 

17.697.283.324 đồng chậm nhất ngày 01-9-2023; đợt 3: thanh toán 35.394.566.649 

đồng không chậm hơn ngày 01-11-2023. Tuy nhiên, Bị đơn không thực hiện nghĩa 

vụ thanh toán theo thoả thuận mặc dù Nguyên đơn nhiều lần gửi văn bản yêu cầu 

đến Bị đơn vào các ngày 06-6-2023, 17-8-2023, 13-10-2023. Do đó, cấp sơ thẩm 

chấp nhận yêu cầu của Nguyên đơn buộc Bị đơn phải trả cho Nguyên đơn 

70.789.133.297 đồng một lần ngay khi án có hiệu lực pháp luật là có căn cứ. 

[5] Về tiền lãi chậm thanh toán; tại phiên toà phúc thẩm, Bị đơn cho rằng 

Nguyên đơn tính lãi theo ngày là không đúng mà phải tính lãi theo năm, tháng, 

ngày, cách tính lãi của Nguyên đơn dẫn đến có sự chênh lệch tiền lãi khoảng 

10.000.000 đồng. Xét thấy, quá trình Nguyên đơn gửi văn bản yêu cầu Bị đơn 

thanh toán nợ gốc, lãi cũng như trong quá trình giải quyết tại cấp sơ thẩm, Bị 

đơn không có ý kiến về cách tính lãi của Nguyên đơn; do đó cấp sơ thẩm chấp 

nhận yêu cầu của Nguyên đơn buộc Bị đơn phải chịu tiền lãi do chậm thực hiện 

nghĩa vụ, tính từ ngày 16-7-2023 đến ngày 22-8-2025 là 13.420.843.902 đồng là 

có cơ sở chấp nhận, phù hợp với thoả thuận của hai bên tại khoản 3.2.2 Điều 3 

của Biên bản thanh lý hợp đồng ngày 01-4-2023: “nếu sau thời hạn 15 ngày kể 

từ ngày đến hạn thanh toán theo quy định tại Điều 3.2.1 nêu trên nhưng bên A 

vẫn chưa hoàn thành việc thanh toán bất kỳ phần nào của tiền thuê còn lại theo 

quy định thì phải thanh toán thêm lãi suất chậm trả 10%/năm tương ứng thời 

gian chậm trả”; và phù hợp với quy định tại Điều 357, Điều 468 của Bộ luật 

Dân sự 2015. 

[6] Căn cứ mục 2.2.3 khoản 2.2 Điều 2 của Biên bản thanh lý hợp đồng 

ngày 01-4-2023, hai bên thoả thuận: “trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày thanh 

toán đợt cuối cùng (đợt 3) theo quy định tại Điều này, bên A sẽ phát hành hoá 
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đơn giá trị gia tăng hợp lệ đối với khoản tiền thuê còn lại cho bên B để kê khai 

giảm doanh thu tính thuế (thuế giá trị gia tăng, thuế thu nhập doanh nghiệp) 

theo quy định”. Cấp sơ thẩm chấp nhận yêu cầu của Nguyên đơn buộc Bị đơn 

phát hành hoá đơn giá trị gia tăng đối với số tiền 70.789.133.297 đồng là có cơ 

sở. Tuy nhiên, cần điều chỉnh, bổ sung nội dung để đảm bảo thực hiện đúng các 

quy định về kê khai thuế và kế toán doanh nghiệp như sau: Bị đơn phải phát 

hành hoá đơn giá trị gia tăng nội dung điều chỉnh giảm đối với số tiền 

70.789.133.297 đồng cho Nguyên đơn theo quy định của pháp luật. 

[7] Từ các nhận định trên, Hội đồng xét xử xét thấy Bị đơn kháng cáo cho 

rằng Toà án nhân dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh xét xử mà chưa xem 

xét, đánh giá chính xác, khách quan các chứng cứ, lời khai của các đương sự gây 

ảnh hưởng nghiêm trọng đến quyền và lợi ích hợp pháp của Bị đơn là không có 

căn cứ nên Hội đồng xét xử không chấp nhận kháng cáo của Bị đơn. 

[8] Tại phiên toà, đại diện Viện Kiểm sát nhân dân Thành phố Hồ Chí 

Minh phát biểu ý kiến không chấp nhận kháng cáo của Bị đơn, phù hợp với nhận 

định của Hội đồng xét xử nên chấp nhận. 

Vì các lẽ trên,  

Căn cứ khoản 1 Điều 308 của Bộ luật Tố tụng dân sự 2015; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Không chấp nhận kháng cáo của Công ty S, giữ nguyên Bản án kinh doanh 

thương mại sơ thẩm số 50/2025/KDTM-ST ngày 22-8-2025 của Toà án nhân 

dân Khu vực 2, Thành phố Hồ Chí Minh. 

Áp dụng khoản 1 Điều 30, khoản 1 Điều 37, điểm a khoản 1 Điều 39, 

khoản 1 Điều 147, khoản 1 Điều 148; Điều 273; Điều 293; Điều 313 Bộ luật Tố 

tụng dân sự 2015; Điều 351, Điều 472, Điều 357 và Điều 468 Bộ luật Dân sự 

2015; Điều 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và 

sử dụng án phí và lệ phí Toà án. 

Xử: 

1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Liên hiệp H. 

Buộc Công ty S phải thanh toán cho Liên hiệp H 84.209.977.199 (tám 

mươi bốn tỷ, hai trăm lẻ chín triệu, chín trăm bảy mươi bảy nghìn, một trăm 

chín mươi chín) đồng, trong đó: nợ gốc 70.789.133.297 (bảy mươi tỷ, bảy trăm 

tám mươi chín triệu, một trăm ba mươi ba nghìn, hai trăm chín mươi bảy) đồng, 

nợ lãi 13.420.843.902 (mười ba tỷ, bốn trăm hai mươi triệu, tám trăm bốn mươi 

ba nghìn, chín trăm lẻ hai) đồng.  

Kể từ ngày tiếp theo của ngày xét xử sơ thẩm cho đến khi thi hành án xong, 

Công ty S còn phải tiếp tục chịu khoản tiền lãi của số tiền nợ gốc chưa thanh 

toán theo mức lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 Bộ luật Dân sự 2015.  
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Công ty S phải phát hành hoá đơn giá trị gia tăng nội dung điều chỉnh giảm 

đối với số tiền 70.789.133.297 (bảy mươi tỷ, bảy trăm tám mươi chín triệu, một 

trăm ba mươi ba nghìn, hai trăm chín mươi bảy) đồng cho Liên hiệp H theo quy 

định của pháp luật.  

2. Về án phí kinh doanh thương mại  

- Án phí sơ thẩm:  

Công ty S phải chịu án phí sơ thẩm là 192.209.977 (một trăm chín mươi hai 

triệu, hai trăm lẻ chín nghìn, chín trăm bảy mươi bảy) đồng.  

Liên hiệp H không phải chịu án phí sơ thẩm; hoàn trả cho Liên hiệp H 

91.760.669 (chín mươi mốt triệu, bảy trăm sáu mươi nghìn, sáu trăm sáu mươi 

chín) đồng tiền tạm ứng án phí theo biên lai thu số 0041971 ngày 09-10-2024 

của Chi cục Thi hành án dân sự thành phố Thủ Đức (nay là Phòng Thi hành án 

dân sự Khu vực 2), Thành phố Hồ Chí Minh. 

- Án phí phúc thẩm:  

Công ty S phải chịu án phí 2.000.000 (hai triệu) đồng; nhưng được cấn trừ 

tiền tạm ứng án phí đã nộp 2.000.000 (hai triệu) đồng theo biên lai thu tiền tạm 

ứng án phí số 0023958 ngày 08-10-2025 của Thi hành án dân sự Thành phố Hồ 

Chí Minh. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật 

Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án 

dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7, 7a và 

9 Luật Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định 

tại Điều 30 Luật Thi hành án dân sự. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./ . 

Nơi nhận:  
- Tòa án nhân dân tối cao;  

- Viện Kiểm sát nhân dân tối cao; 

- Viện Kiểm sát nhân dân TP.HCM;  

- Thi hành án dân sự TP.HCM; 

- Toà án nhân dân Khu vực 2 - TP.HCM; 

- Phòng THADS Khu vực 2 - TP.HCM; 

- Các đương sự;  

- Lưu: Vp, Hs (T13).  

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM                 

THẨM PHÁN - CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 

 

 

 

 

Trương Thị Quỳnh Trâm 

 

 


