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   TÒA ÁN NHÂN DÂN 

     TỈNH LAI CHÂU 
 

Bản án số: 63/2024/HS-ST 

 Ngày: 15-7-2024 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

                      Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
 

 
 

NHÂN DANH  

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH LAI CHÂU 
 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 
 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên toà: Bà Phan Thị Phương 

Các Hội thẩm nhân dân: Bà Lý Thị Tuyến 

                                         Bà Vũ Thị Huyền 

- Thư ký phiên toà: Bà Hoàng Thu Hà - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh Lai 

Châu. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lai Châu tham gia phiên toà: Ông 

Nguyễn Hữu Toàn - Kiểm sát viên. 

Ngày 15 tháng 7 năm 2024, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Lai Châu xét xử 

sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số 62/2024/TLST - HS ngày 17 

tháng 5 năm 2024 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 70/2024/QĐXXST - HS 

ngày 01 tháng 7 năm 2024 đối với bị cáo: 

 Phạm Ngọc V; Sinh năm 1993 tại tỉnh Lai Châu; Nơi ĐKHKTT và chỗ ở 

hiện nay: Tổ dân phố A, thị trấn T, huyện T, tỉnh Lai Châu; Nghề nghiệp: Giám đốc 

Công ty cổ phần T2; Trình độ học vấn: 12/12; Dân tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn 

giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông: Phạm Văn T, sinh năm 1963 và bà 

Nguyễn Thị P, sinh năm 1966; Vợ: Nguyễn Ngọc M, sinh năm 2000; Con: Có 01 

con, sinh năm 2023; Tiền án, tiền sự: Không. Bị cáo bị áp dụng biện pháp cấm đi 

khỏi nơi cư trú từ ngày 25/3/2024 cho đến nay (Có mặt). 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án:  

1. Cục thuế tỉnh L; Người đại diện theo ủy quyền: Ông Đinh Văn D - Phó Cục 

trưởng Cục thuế tỉnh L - Trú tại: Tổ A, phường Đ, thành phố L, tỉnh Lai Châu (Có 

mặt). 

2. Công ty cổ phần T2; Người đại diện theo pháp luật: Ông Vũ Thanh B, sinh 

năm 1988 - Trú tại: B chung cư M, số B L, phường N, quận L, thành phố Hà Nội 

(Vắng mặt). 

3. Bà Vũ Thị H, sinh năm 1997 - Trú tại: Tổ dân phố A, thị trấn T, huyện T, 

tỉnh Lai Châu (Có mặt). 

4. Ông Nguyễn Khắc M1, sinh năm 1989 - Trú tại: Tổ dân phố A, thị trấn T, 

huyện T, tỉnh Lai Châu (Có mặt). 
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- Người làm chứng: 

1. Bà Đinh Thị D1, sinh năm 1983 - Trú tại: Tổ dân phố G, thị trấn T, huyện 

T, tỉnh Lai Châu (Vắng mặt). 

2. Ông Nguyễn Hữu N, sinh năm 1981 - Trú tại: Tổ dân phố A, thị trấn T, 

huyện T, tỉnh Lai Châu (Vắng mặt). 

3. Ông Vũ Đình T1, sinh năm 2002 - Trú tại: Tổ dân phố E, thị trấn T, huyện 

T, tỉnh Lai Châu (Vắng mặt). 

4. Ông Nguyễn Viết M2, sinh năm 1993 - Trú tại: Tổ dân phố A, thị trấn T, 

huyện T, tỉnh Lai Châu (Vắng mặt). 
 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ  

án được tóm tắt như sau:  

Về hành vi phạm tội của bị cáo: Công ty cổ phần T2 (viết tắt là Công ty T2) 

được phòng đăng ký kinh doanh thuộc Sở Kế hoạch và Đầu tư tỉnh L cấp Giấy chứng 

nhận đăng ký kinh doanh lần đầu ngày 17/11/2021, trụ sở tại tổ dân phố A, trị trấn 

T, huyện T, tỉnh Lai Châu, mã số doanh nghiệp F, vốn điều lệ 25.000.000.000 đồng. 

Công ty bao gồm 04 cổ đông góp vốn, trong đó: Công ty cổ phần T3 góp 

12.750.000.000 đồng, chiếm 51% vốn điều lệ (người đại diện theo ủy quyền của chủ 

sở hữu là ông Vũ Thanh B - Phó Chủ tịch hội đồng quản trị Công ty cổ phần T3); 

Vũ Thanh B góp 4.875.000.000 đồng, chiếm 19,5% vốn điều lệ; Phạm Ngọc V góp 

4.875.000.000 đồng, chiếm 19,5% vốn điều lệ; Nguyễn Viết P1 góp 2.500.000.000 

đồng, chiếm 10% vốn điều lệ. Công ty T2 do Vũ Thanh B là Chủ tịch Hội đồng quản 

trị, Phạm Ngọc V là Giám đốc trực tiếp quản lý, chỉ đạo điều hành mọi hoạt động 

của Công ty. 

Theo giấy phép kinh doanh, Công ty T2 kinh doanh đa nghành nghề như: Các 

dịch vụ siêu thị, bể bơi, nhà hàng, cà phê, sân bóng đá nhân tạo, nhà nghỉ...Phạm 

Ngọc V giao nhiệm vụ cho các tổ trưởng phụ trách lĩnh vực kinh doanh, trong đó: 

Đinh Thị D1 phụ trách dịch vụ nhà nghỉ và dịch vụ ăn uống, Nguyễn Hữu N phụ 

trách dịch vụ bể bơi, Vũ Đình T1 phụ trách dịch vụ cà phê, Nguyễn Viết M2 phụ 

trách dịch vụ sân bóng đá nhân tạo. Hằng ngày, các tổ trưởng báo cáo số liệu phát 

sinh thu, chi trong ngày rồi nộp tiền kèm theo phiếu bán hàng về cho thủ quỹ Vũ Thị 

H, H giữ lại tiền nhập vào quỹ Công ty, đồng thời báo cáo và chuyển Phạm Ngọc V 

các phiếu bán hàng để V nắm, từ đó V chuyển các phiếu thu và chỉ đạo kế toán Công 

ty là Nguyễn Khắc M1 thực hiện hạch toán kê khai thuế theo quy định. 

Tuy nhiên, trong năm 2022 với mục đích trốn thuế nên sau khi nhận các phiếu 

bán hàng do thủ quỹ Vũ Thị H chuyển đến, Phạm Ngọc V không chuyển đầy đủ các 

phiếu thu đến kế toán để xuất hóa đơn kê khai quyết toán thuế theo quy định mà tự 

ý giữ lại, để ngoài sổ sách kế toán một phần doanh thu bán hàng hóa, dịch vụ nhằm 
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mục đích trốn thuế với tổng số tiền để ngoài sổ sách là 1.741.392.877 đồng, gồm: 

Dịch vụ sân bóng đá nhân tạo 319.355.000 đồng, dịch vụ nhà nghỉ 389.689.877 

đồng, dịch vụ bể bơi 61.472.000 đồng, dịch vụ cà phê 970.876.000 đồng. Cơ quan 

điều tra Công an tỉnh L đã thu thập các hồ sơ, tài liệu, hóa đơn chứng từ liên quan 

và tiến hành trưng cầu giám định theo quy định của pháp luật. 

Tại bản kết luận giám định số 140/KL-GĐV ngày 20/02/2024 của Cục thuế 

tỉnh L kết luận: Hành vi của Công ty cổ phần T2 “Không ghi chép trong sổ kế toán 

các khoản thu liên quan đến việc xác định số tiền thuế phải nộp” là hành vi trốn thuế; 

Công ty được miễn thuế thu nhập doanh nghiệp, tổng số tiền thuế giá trị gia tăng 

phải nộp tăng thêm qua giám định là 158.308.443 đồng.  

Tại Cơ quan điều tra và tại phiên tòa, bị cáo Phạm Ngọc V đã thừa nhận toàn 

bộ hành vi phạm tội của mình như đã nêu trên.  

Về các vấn đề khác của vụ án: Trong quá trình điều tra và tại phiên tòa, bị cáo 

khai nhận: Đối với chứng từ doanh thu cà phê, sân bóng nhân tạo, nhà nghỉ của Công 

ty T2 năm 2022; chứng từ doanh thu bể bơi tháng 4, 5, 6/2022 của Công ty T2; báo 

cáo tài chính năm 2022; tổng hợp tờ khai thuế mà Cơ quan điều tra thu giữ là những 

vật chứng liên quan đến hành vi phạm tội của bị cáo. Đối với số tiền 158.308.443 

đồng là tiền bị cáo nộp để khắc phục hậu quả do hành vi phạm tội bị cáo đã gây ra. 

Người đại diện theo ủy quyền của Cục thuế tỉnh L tại phiên tòa trình bày: Cục 

thuế tỉnh L thực hiện việc thu thuế trên cơ sở báo cáo, kê khai thuế của Công ty T2. 

Khi cơ quan điều tra Công an tỉnh L phát hiện Công ty T2 có hành vi trốn thuế năm 

2022 thì Cục thuế tỉnh Lai Châu mới biết. Do vậy, đề nghị Hội đồng xét xử tịch thu 

sung quỹ Nhà nước toàn bộ số tiền trốn thuế là 158.308.443 đồng của Công ty T2.  

 Người đại diện theo pháp luật của Công ty cổ phần T2 trong quá trình điều 

tra trình bày: Ông là Chủ tịch Hội đồng quản trị của Công ty T2 nhưng không sinh 

sống và làm việc tại Lai Châu nên toàn bộ hoạt động kinh doanh của Công ty giao 

cho Giám đốc là Phạm Ngọc V trực tiếp quản lý, điều hành, V là người phân công, 

bố trí nhân sự của Công ty, việc V để ngoài sổ sách một phần doanh thu nhằm mục 

đích trốn thuế ông và những người trong Công ty không nắm được.  

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Vũ Thị H trong quá trình điều tra 

và tại phiên tòa trình bày: Năm 2022, bà được Giám đốc Công ty là Phạm Ngọc V 

giao làm thủ quỹ của Công ty T2, nhiệm vụ nhận các phiếu bán hàng và số tiền thu 

được của các tổ trưởng chuyển đến, đối chiếu kiểm tra số tiền do tổ trưởng giao lại 

đúng theo phiếu thì H nhận và báo cáo số liệu cho V, đến cuối tháng H chuyển lại 

cho V toàn bộ phiếu bán hàng, còn việc sử dụng các phiếu bán hàng đó như thế nào 

thì H không biết. Đối với số tiền thu được, H giữ để nhập hàng hóa, nguyên liệu đầu 

vào (gồm cả tiền vốn mua nguyên liệu đầu vào như: cà phê, hoa quả, nước, chổi lau 

sàn.....được thể hiện trong phiếu bán hàng và cung cấp dịch vụ), trả tiền điện, nước, 

sửa chữa các dịch vụ, tri ân khách hàng…Các khoản chi này H không lập biểu thống 

kê hay ghi chép lại nên không nhớ cụ thể, H không tham gia hạch toán doanh thu vì 
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bản thân không có nghiệp vụ và không được V giao. H không biết và không ai chỉ 

đạo để ngoài sổ sách kế toán một phần doanh thu các hoạt động kinh doanh dịch vụ 

nhà nghỉ, cà phê, sân bóng đá nhân tạo, bể bơi nhằm mục đích trốn thuế. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Nguyễn Khắc M1 trong quá trình 

điều tra và tại phiên tòa trình bày: Năm 2022, M1 là kế toán của Công ty T2, làm 

việc bán thời gian, nhiệm vụ nhận các chứng từ chi phí, hóa đơn đầu vào, xuất hóa 

đơn giá trị gia tăng, tổng hợp số liệu để báo cáo thuế, báo cáo tài chính cho Công ty 

trên cơ sở số liệu, chứng từ, sổ sách ghi chép lại của các tổ trưởng, Giám đốc chuyển 

đến. Đối với hoạt động kinh doanh dịch vụ nhà nghỉ, M1 căn cứ vào hóa đơn giá trị 

gia tăng do M1 xuất ra, sau đó tính các chi phí như tiền điện, nước, nước uống, đồ 

vệ sinh, nhân công… để thực hiện hạch toán kê khai thuế và xây dựng báo cáo tài 

chính. Còn đối với hoạt động kinh doanh không có hóa đơn đầu vào, đầu ra như: Cà 

phê, sân bóng đá nhân tạo, bể bơi thì M1 không được nhận các phiếu bán hàng, cung 

cấp dịch vụ cũng như yêu cầu xuất hóa đơn giá trị gia tăng nên M1 không hạch toán 

kê khai vào doanh thu, báo cáo tài chính. M1 không biết và không ai chỉ đạo để ngoài 

sổ sách kế toán một phần doanh thu các hoạt động kinh doanh dịch vụ nhà nghỉ, cà 

phê, sân bóng đá nhân tạo, bể bơi nhằm mục đích trốn thuế. 

 Những người làm chứng là bà Đinh Thị D1, ông Nguyễn Hữu N, ông Vũ 

Đình T1 và ông Nguyễn Viết M2 trong quá trình điều tra trình bày: Các ông, bà là 

những người được Phạm Ngọc V giao nhiệm vụ là tổ trưởng các dịch vụ kinh doanh 

nhà nghỉ, sân bóng đá nhân tạo, bể bơi, cà phê trình bày diễn biến sự việc phù hợp 

với lời khai của bị cáo Phạm Ngọc V và những người có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan bà Vũ Thị H, ông Nguyễn Khắc M1 và ông Vũ Thanh B. 

Đối với ông Vũ Thanh B là Chủ tịch Hội đồng quản trị Công ty T2, đồng thời 

là cổ đông góp vốn và đại diện phần vốn góp của Công ty cổ phần T3; ông Nguyễn 

Viết P1 là cổ đông góp vốn. Kết quả điều tra xác định các ông không biết, không 

được bàn bạc và không được hưởng lợi từ việc trốn thuế của Phạm Ngọc V. Do đó, 

Cơ quan điều tra Công an tỉnh L không xem xét xử lý trách nhiệm hình sự đối với 

ông B và ông P1. 

Đối với kế toán Nguyễn Khắc M1, thủ quỹ Vũ Thị H; phụ trách các bộ phận 

kinh doanh là: Đinh Thị D1, Nguyễn Hữu N, Vũ Đình T1, Nguyễn Viết M2. Kết quả 

điều tra xác định những người nêu trên đều không biết, không được bàn bạc và không 

tham gia vào việc trốn thuế cùng với Phạm Ngọc V. Do đó, Cơ quan điều tra Công 

an tỉnh L không xem xét xử lý trách nhiệm hình sự đối với những người trên. 

Đối với hành vi của Phạm Ngọc V tự ý để ngoài sổ sách kế toán một phần 

doanh thu bán hàng hóa, dịch vụ nhằm mục đích trốn thuế nêu trên. Kết quả điều tra 

xác định bị cáo Phạm Ngọc V không chiếm đoạt sử dụng cá nhân nên không cấu 

thành tội phạm khác. 
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Tại bản cáo trạng số 39/CT-VKSLC-P1 ngày 17/5/2024 của Viện kiểm sát nhân dân 

tỉnh Lai Châu đã truy tố bị cáo Phạm Ngọc V về tội "Trốn thuế" theo điểm b, c khoản 

1 Điều 200 Bộ luật hình sự.  

Tại phiên toà, Kiểm sát viên vẫn giữ nguyên quan điểm truy tố và đề nghị Hội 

đồng xét xử tuyên bố bị cáo Phạm Ngọc V phạm tội "Trốn thuế".  

Áp dụng điểm b, c khoản 1 Điều 200, điểm b, i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 35 Bộ luật hình sự: Xử phạt bị cáo Phạm Ngọc V từ 200.000.000 đồng đến 

300.000.000 đồng. Áp dụng khoản 4 Điều 200 Bộ luật hình sự: Không áp dụng hình 

phạt bổ sung là hình phạt tiền; miễn các hình phạt bổ sung còn lại cho bị cáo. 

Về vật chứng của vụ án: Áp dụng Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự; Điều 47 

Bộ luật hình sự: Tịch thu lưu hồ sơ vụ án: Chứng từ doanh thu cà phê, sân bóng nhân 

tạo, nhà nghỉ của Công ty T2 năm 2022; chứng từ doanh thu bể bơi tháng 4, 5, 6/2022 

của Công ty T2; báo cáo tài chính năm 2022; tổng hợp tờ khai thuế.   

Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ Điều 48 Bộ luật hình sự; Các Điều 584, 585, 

586, 589 Bộ luật dân sựBuộc bị cáo Phạm Ngọc V phải nộp lại số tiền trốn thuế là 

158.308.443 đồng để sung quỹ Nhà nước.  

Quá trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo và những người tham gia tố tụng 

khác không có ý kiến hay khiếu nại gì về các quyết định nêu trên.  

Lời nói sau cùng của bị cáo: Bị cáo xin Hội đồng xét xử cho bị cáo được hưởng 

mức án thấp nhất. 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 

  Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được tranh 

tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an tỉnh L, Điều tra 

viên, Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lai Châu, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, 

truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố 

tụng hình sự. Quá trình chuẩn bị xét xử và xét xử tại phiên tòa, bị cáo và những 

người tham gia tố tụng khác đều không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết 

định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, 

quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực 

hiện đều hợp pháp. 
 

[2] Về tính chất, mức độ nguy hiểm cho xã hội của hành vi phạm tội: Vì mục 

đích trốn thuế nên trong năm 2022, với cương vị là Giám đốc trực tiếp chỉ đạo, điều 

hành mọi hoạt động của Công ty cổ phần T2, Phạm Ngọc V đã thực hiện các hành 

vi: Không ghi chép trong sổ kế toán các khoản thu liên quan đến việc xác định số 

tiền thuế phải nộp, không xuất hóa đơn khi bán hàng hóa, dịch vụ đối với các dịch 

vụ nhà nghỉ, bể bơi, cà phê, sân bóng đá nhân tạo nhằm mục đích trốn thuế giá trị 

gia tăng với tổng số tiền trốn thuế là 158.308.443 đồng. 
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Hành vi nêu trên của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã xâm phạm chế độ 

quản lý thuế của Nhà nước dẫn đến thất thu ngân sách Nhà nước. Bị cáo nhận thức 

được việc trốn thuế là vi phạm pháp luật nhưng vì tư lợi nên vẫn cố ý thực hiện. Bị 

cáo là người có đủ năng lực pháp luật để chịu trách nhiệm hình sự về hành vi phạm 

tội mà mình đã gây ra. Do đó, hành vi nêu trên của bị cáo đã đủ yếu tố cấu thành tội 

“Trốn thuế” theo quy định tại điểm b, c khoản 1 Điều 200 Bộ luật hình sự.  

 [3] Về tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với bị cáo: 

Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự đối với bị cáo không có. 

Về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Trong quá trình điều tra, bị cáo đã 

tự nguyện nộp toàn bộ số tiền trốn thuế là 158.308.443 đồng cho Cơ quan điều tra; 

bị cáo phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng; trong quá trình điều 

tra, truy tố và tại phiên tòa bị cáo đều thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi 

phạm tội của mình; bà nội bị cáo là Phạm Thị N1 được Hội đồng Nhà nước tặng 

Huân chương kháng chiến hạng Nhì và mẹ đẻ là Nguyễn Thị P được tặng nhiều Bằng 

khen. Do đó bị cáo được hưởng các tình tiết giảm nhẹ theo điểm b, i, s khoản 1, 

khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự. 

Trên cơ sở tính chất, mức độ nguy hiểm cho xã hội của hành vi phạm tội của 

bị cáo, nhân thân và các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, Hội đồng 

xét xử xét thấy cần có mức hình phạt tương xứng với tính chất, mức độ hành vi phạm 

tội của bị cáo để răn đe, giáo dục bị cáo cũng như công tác phòng ngừa chung trong 

xã hội.  

Do đó quan điểm xử lý trách nhiệm hình sự của Kiểm sát viên tại phiên tòa là 

có căn cứ, đúng người, đúng tội, không oan sai và đúng quy định của pháp luật. 

[4]. Về hình phạt bổ sung: Theo khoản 4 Điều 200 Bộ luật hình sự quy định 

“Người phạm tội còn có thể bị phạt tiền từ 20.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng, 

cấm đảm nhiệm chức vụ, cấm hành nghề hoặc làm công việc nhất định từ 01 năm 

đến 05 năm hoặc tịch thu một phần hoặc toàn bộ tài sản”. Xét thấy, bị cáo đã bị áp 

dụng hình phạt chính là phạt tiền nên không áp dụng hình phạt bổ sung là hình phạt 

tiền đối với bị cáo; các hình phạt bổ sung còn lại miễn cho bị cáo. 

[5] Về vật chứng của vụ án: Căn cứ Điều 47 Bộ luật hình sự; Điều 106 Bộ luật 

tố tụng hình sự: Xét thấy các tài liệu, giấy tờ mà Cơ quan điều tra đã thu giữ là vật 

chứng liên quan đến hành vi phạm tội nên cần tịch thu lưu hồ sơ vụ án gồm: Chứng 

từ doanh thu cà phê, sân bóng nhân tạo, nhà nghỉ của Công ty T2 năm 2022; chứng 

từ doanh thu bể bơi tháng 4, 5, 6/2022 của Công ty T2; báo cáo tài chính năm 2022; 

tổng hợp tờ khai thuế.   

[6].Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ Điều 48 Bộ luật hình sự; Các Điều 584, 

585, 586, 589 Bộ luật dân sựbuộc bị cáo phải nộp lại toàn bộ số tiền trốn thuế là 

158.308.443 đồng để sung quỹ Nhà nước. Xác nhận bị cáo đã nộp đủ, hiện đang lưu 

giữ tại Cục Thi hành án dân sự tỉnh Lai Châu. 
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[7] Về án phí: Bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm theo 

khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số 

326/2016/NQ-UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án. 

[8]. Kiến nghị: Cục thuế tỉnh L cần tăng cường công tác thanh tra, kiểm tra 

việc nộp thuế của các Doanh nghiệp trên địa bàn để tránh xảy ra sai phạm bị xử lý 

về hình sự. 
 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b, c khoản 1 Điều 200, điểm b, i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51, 

Điều 35, Điều 47, Điều 48 Bộ luật hình sự; Các Điều 584, 585, 586, 589 Bộ luật dân 

sựĐiều 106, khoản 2 Điều 136, Điều 331, Điều 333 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a 

khoản 1 Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/NQ-UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí, lệ phí Tòa án:  

1. Tuyên bố bị cáo Phạm Ngọc V phạm tội "Trốn thuế".  

2. Về hình phạt: Phạt bị cáo Phạm Ngọc V 250.000.000 đồng (Hai trăm năm 

mươi triệu đồng). 

3. Về vật chứng của vụ án: Tịch thu lưu hồ sơ vụ án: Chứng từ doanh thu cà 

phê, sân bóng nhân tạo, nhà nghỉ của Công ty T2 năm 2022; chứng từ doanh thu bể 

bơi tháng 4, 5, 6/2022 của Công ty T2; báo cáo tài chính năm 2022; tổng hợp tờ khai 

thuế (hiện đang lưu hồ sơ vụ án). 

4. Về trách nhiệm dân sự: Buộc bị cáo Phạm Ngọc V phải nộp lại số tiền 

trốn thuế là 158.308.443 đồng (Một trăm năm mươi tám triệu ba trăm linh tám nghìn 

bốn trăm bốn ba đồng) để sung quỹ Nhà nước. Xác nhận bị cáo đã nộp đủ, hiện đang 

lưu giữ tại Cục Thi hành án dân sự tỉnh Lai Châu. 

(Theo biên bản giao nhận vật chứng giữa Công an tỉnh L và Cục Thi hành án 

dân sự tỉnh Lai Châu vào hồi 10 giờ 15 phút ngày 23/5/2024). 

5. Về án phí: Bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm. 

Bị cáo và những người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án có mặt tại 

phiên tòa được quyền kháng cáo lên Tòa án cấp trên trong hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án vắng mặt tại phiên tòa 

được quyền kháng cáo lên Tòa án cấp trên trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được 

bản án hoặc ngày bản án được niêm yết theo quy định của pháp luật. 
 

Nơi nhận: 
  - TAND cấp cao tại Hà Nội; 

  - VKSND cấp cao tại Hà Nội; 

  - VKSND tỉnh Lai Châu; 

  - Công an tỉnh Lai Châu; 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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  - Cục THADS tỉnh Lai Châu; 

  - Bị cáo; Người có QL,NVLQ; 

  - Sở tư pháp tỉnh Lai Châu; 

  - Lưu. 

 

 

 

                Phan Thị Phương 

 

 

 
 

 

 
 
 
 


