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TÒA ÁN NHÂN DÂN  

HUYỆN LẠC THUỶ 

TỈNH HÒA BÌNH 
––––––––––––––– 

Bản án số: 01/2025/HS-ST 

Ngày 02/01/2025. 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
––––––––––––––––––––––––––––––– 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

  

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN LẠC THUỶ, TỈNH HÒA BÌNH 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Thái Hùng Dũng. 

Các Hội thẩm nhân dân:   - Ông Lê Đắc Tỵ. 

- Ông Nguyễn Hữu Sinh. 

Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Anh Phương – Thư ký. 

Đại diện Viện kiểm sát huyện Lạc Thuỷ, tỉnh Hòa Bình tham gia phiên tòa: 

Bà Trần Ngọc Diệp - Kiểm sát viên. 

Trong ngày 02 tháng 01 năm 2025, tại Hội trường xét xử Tòa án nhân dân 

huyện Lạc Thuỷ, tỉnh Hòa Bình xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý 

số: 44/2024/TLST-HS, ngày 28 tháng 11 năm 2024, theo VKQ định đưa vụ án ra xét xử 

số: 45/2024/QĐXXST-HS ngày 06 tháng 12 năm 2024 và Quyết định hoãn phiên tòa 

đối với bị cáo: 

Họ tên: VAQ; Giới tính: Nam; Tên gọi khác: không; Sinh ngày: 28/10/1996 

tại: Lạc Thủy, Hòa Bình; Hộ khẩu thường trú (HKTT): thôn Đ, xã ĐT, huyện Lạc 

Thủy, tỉnh Hòa Bình; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: không; Trình 

độ văn hóa 12/12; Nghề nghiệp: Lao động tự do; Con ông: Vũ Mạnh H, sinh năm 

1966; Con bà: Phạm Th Th, sinh năm 1973; Vợ, con: chưa có; Tiền án, tiền sự: 

Không. 

Bị cáo không bị tạm giữ, tạm giam, hiện đang tại ngoại tại địa phương theo 

Lệnh cấm đi khỏi nơi cư trú. Bị cáo có mặt tại phiên tòa. 

* Bị hại: anh VKQ, sinh năm 1993. Địa chỉ: thôn ĐL, xã ĐT, huyện Lạc Thủy, 

tỉnh Hòa Bình (đã chết). 

Người đại diện hợp pháp: ông Vũ Văn T1, sinh năm 1969, có mặt; bà Trần Thị 

H1, sinh năm 1972, có mặt; cháu Vũ Tùng A, sinh năm 2013 và cháu Vũ Kiều A1, 

sinh năm 2017, chị Bùi Thị Thu Ph, sinh năm 1995 (vợ của anh VKQ), vắng mặt. 

Cùng địa chỉ: thôn ĐL, xã ĐT, huyện Lạc Thủy, tỉnh Hòa Bình. 

Ông Vũ Văn T1 đại diện cho gia đình bị hại tham gia tố tụng. 

* Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  
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+ Anh Nguyễn Văn T11, sinh năm 1982. Địa chỉ: thôn TP, xã PN, huyện k , 

tỉnh Lào Cai. Vắng mặt. 

+ Công ty cổ phần vận tải Li. Địa chỉ trụ sở: Số l, đường NH, phường L, thành 

phố Lào Cai, tỉnh Lào Cai. 

Người đại diện theo pháp luật: ông Đ – Giám đốc công ty cổ phần vận tải k. 

Vắng mặt. 

+ Ông Vũ Mạnh H, sinh năm 1966. Địa chỉ: thôn Đ, xã ĐT,  huyện Lạc Thủy, 

tỉnh Hòa Bình. Vắng mặt. 

* Người làm chứng:  

- Bà Trần Thị Kh, sinh năm 1968. Địa chỉ: TP 2, PN, B, Lào Cai. Vắng mặt. 

- Bà Nguyễn Thị X, sinh năm 1956. Địa chỉ: Tổ 1, Thị trấn Ph, Bảo Thắng, 

Lào Cai. Vắng mặt. 

- Chị Nguyễn Thị S, sinh năm 2003. Địa chỉ: ĐR, ĐT, Lạc Thủy, Hòa Bình. 

Vắng mặt. 
 

NỘI DUNG VỤ ÁN:  

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa - nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

VAQ là người không có giấy phép lái xe theo quy định. Khoảng 12 giờ 30 

ngày 14/3/2017, VAQ điều khiển xe mô tô biển kiểm soát (BKS): 28L1-065.23 đi từ 

thôn ĐR, ĐT, Lạc Thủy, Hòa Bình theo đường liên thôn đi ra Quốc lộ 21A theo 

hướng ĐT - Chi Nê, phía sau chở VKQ, cả hai đều không đội mũ bảo hiểm. Khi đi 

đến đoạn đường thuộc Km 90+700m QL21A thuộc địa phận thôn Đồng Phú, ĐT, Lạc 

Thủy, Hòa Bình, là đoạn đường cua, mặt đường được trải nhựa apphan bằng phẳng, 

không bị che khuất tầm nhìn, do không chú ý quan sát, không làm chủ được tay lái, đi 

lấn sang phần đường ngược chiều nên đã đâm vào chính giữa đầu xe ô tô BKS 24B-

004.35 do anh Nguyễn Văn T11 điều khiển. VAQ ngã nằm dưới rãnh nước trước đầu 

xe ô tô BKS 24B-004.35 khoảng 01m và bị bất tỉnh. VKQ ngồi phía sau xe mô tô bị 

văng lên phần kính chắn gió phía trước của xe ô tô, rơi ngã về bãi đất trống cách 

gương chiếu hậu bên phải của xe ô tô khoảng 03m và bị bất tỉnh, xe mô tô đổ trượt 

nằm dưới gầm phía trước xe ô tô. Sau đó, Q và VKQ được người dân đưa đi cấp cứu 

tại Trung tâm y tế huyện Lạc Thủy. Hậu quả, VKQ tử vong, VAQ đi cấp cứu tại 

Bệnh viện Việt Đức, xe ô tô, xe mô tô bị hư hỏng. 

Kết quả khám nghiệm hiện trường xác định hiện trường còn nguyên vẹn, đã 

được lực lượng công an xã ĐT, Lạc Thủy, Hòa Bình bảo vệ. Hiện trường vụ tai nạn 

giao thông xảy ra trên đoạn đường cong cua, mặt đường trải nhựa apphan bằng 

phẳng, không bị che khuất tầm nhìn, ở giữa có vạch sơn kẻ đường màu vàng ngắt 

quãng phân chia phần đường. Mặt đường rộng 06m, lề phải từ thị trấn Chi Nê – 

huyện Lạc Thủy đi thị trấn Ba Sao – huyện Kim Bảng là 1,10m, lề trái đi từ thị trấn 

Chi Nê đi thị trấn Ba Sao là 01m. Lấy cột điện bê tông bên trái theo hướng từ thị trấn 

Chi Nê – huyện Lạc Thủy đi thị trấn Ba Sao – huyện Kim Bảng làm mốc chuẩn. Hiện 
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trường để lại điểm va được ký hiệu là (A) trên sơ đồ hiện trường, từ tâm (A) đo vào 

mép đường phải là 1,76m, từ mốc chuẩn đến tâm vết (A) là 15,90m; từ mốc chuẩn ra 

mép đường là 11,50m. Thời tiết khi xảy ra vụ tai nạn, khi khám nghiệm: trời sáng, 

ánh sáng tự nhiên, đủ điều kiện cho việc khám nghiệm hiện trường. 

Kết quả khám nghiệm phương tiện xác định:  

+ Đối với xe mô tô BKS 28L1-065.23: Gương chiếu hậu vỡ rơi khỏi cần 

gương; phần nhựa ốp đồng hồ công tơ mét, đèn chiếu sáng vỡ rơi khỏi vị trí ban đầu; 

ốp nhựa phía trước (mặt nạ) vỡ rơi hoàn toàn; chắn bùn phía trước vỡ rơi khỏi vị trí 

ban đầu; vành xe bị móp méo không rõ hình, nan hoa tuột khỏi vành xe; săm xe tuột 

ra khỏi lốp xe; hai cánh yếm vỡ rơi khỏi vị trí ban đầu; ốp nhựa màu đen bên trên 

phần máy bị vỡ hoàn toàn; ốp nhựa màu trắng dưới yên xe bên phải người điều khiển 

bị vỡ diện 33x15cm; ốp nhựa màu trắng dưới yên xe bên trái người điều khiển bị vỡ 

và có vết sạt không rõ hướng diện 40x20cm; để chân bên trái người điều khiển xe mô 

tô bị lộ phần kim loại khỏi cao su, bị cong gập chiều hướng từ trên xuống dưới, từ 

trước về sau và có dính bụi đất; để chân phía sau bên trái người điều khiển có vết sạt, 

bám dính bụi đất diện 11x45cm; ốp hộp xích bị méo móp và có bám dính nhiều bụi 

đất, mạt đá; mặt ngoài giá bảo vệ bằng cao su phía sau bên trái người điều khiển bị 

sạt diện 30x5cm; bộ đèn chiếu hậu phía sau bị vỡ rơi khỏi vị trí ban đầu. Tất cả các 

dấu vết trên đều còn mới. 

+ Đối với xe ô tô BKS 24B-004.35: kính chắn gió phía trước bị vỡ rơi khỏi vị 

trí ban đầu; chắn đà (badosoc) phía trước bị vỡ rơi khỏi vị trí ban đầu; vỏ đèn xi nhan 

phía trước bên phải người điều khiển có vết sạt và dính nhiều bụi đất có diện 

20x24cm; phần tôn màu đen phía trước bánh xe bên phải người điều khiển bị móp 

méo dính nhiều bùn đất diện 58x22cm; tại vị trí ốc giữ cần gạt mưa phía trước bên 

phải người điều khiển có dính chất mỡ lỏng diện 15x7cm; thanh nhựa phía trên giữ 

lưới tản nhiệt của xe ô tô có vết tỳ mài sơn màu xanh và phủi bụi chiều hướng từ phải 

sang trái; phần phía dưới két nước bị móp méo; phần ốp nhựa phía trên đồng hồ, bảng 

điều chỉnh bị nứt vỡ; cần gạt mưa bên trái người điều khiển bị cong vênh; cần gạt 

mưa bên phải người điều khiển bị gãy rơi khỏi vị trí ban đầu; phần tôn phía trước bên 

dưới kính chắn gió bị móp méo diện 180x55cm; Tất cả các dấu vết trên đều còn mới. 

Kết luận giám định pháp y số 42/GĐPY ngày 15/3/2017 của Phòng kỹ thuật 

hình sự Công an tỉnh Hòa Bình kết luận: Nạn nhân bị chấn thương vùng: đầu, mặt, 

cố, ngực, vai, tay, chân do tác động va đập rất mạnh với vật tày rắn gây nên các tổn 

thương: trật cột sống cổ, gãy xương đùi và nhiều vết xây sát, xước, rách da, bầm tím 

rải rác trên cơ thể nạn nhân. 

Kết luận giám định pháp y về thương tích số 108/PY-GĐTT ngày 26/6/2017 

của Trung tâm pháp y Sở y tế hòa bình kết luận: Chấn thương vùng đầu mặt, cổ, 

ngực, bụng, chân phải, tay phải gây: dập não, gãy xương hàm dưới. Vỡ thành thành 

xoang hàm phải, xương chính mũi. Đụng dập nhu mô phổi phải. Gãy xương cánh tay 

phải, gãy xương đùi phải. Chấn thương gan độ I, chấn thương lách độ II. Sau thời 
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gian điều trị hiện tại còn biểu hiện liệt ½ người trái, giảm thị lực mắt trái và để lại 

nhiều vết sẹo trên cơ thể. Tỷ lệ tổn thương do thương tích gây nên hiện tại là 85%. 

Quá trình điều tra, VAQ tình trạng sức khỏe chưa hồi phục, khả năng nhận 

thức và kiểm soát hành vi bị hạn chế, không nhớ được những gì đã xảy ra. Ngày 

28/12/2017, Cơ quan CSĐT Công an huyện Lạc Thủy ra VKQ định tạm đình chỉ điều 

tra vụ án và tạm đình chỉ điều tra bị can.  

Hiện nay tình trạng sức khỏe của VAQ đã hồi phục (hạn chế vận động), có thể 

nghe và trả lời các câu hỏi. Ngày 19/9/2024, Cơ quan CSĐT Công an huyện Lạc 

Thủy ra Quyết định phục hồi điều tra vụ án và Quyết định phục hồi điều tra bị can.  

Quá trình điều tra, công ty cổ phần vận tải và anh Nguyễn Văn T11 đã đến 

thăm hỏi gia đình anh VKQ và có hỗ trợ 15.000.000 đồng tiền mai táng phí. Bà Trần 

Thị H1 là mẹ đẻ anh VKQ có viết giấy biên nhận tiền ngày 07/4/2017 và không có ý 

kiến đề nghị gì thêm.  

Cáo trạng số: 43/CT-VKSLT ngày 25/11/2024 của Viện kiểm sát nhân dân 

(VKSND) huyện Lạc Thuỷ truy tố bị cáo VAQ về tội “Vi phạm quy định về điều 

khiển phương tiện giao thông đường bộ” theo điểm a Khoản 2 Điều 202 Bộ luật hình 

sự  (BLHS) năm 1999. 

* Tại phiên tòa: 

- Người đại diện hợp pháp của người bị hại trình bày: Tôi đại diện cho gia đình 

bị hại đã không yêu cầu bồi thường gì với bị cáo, tuy nhiên bị cáo sau thời gian hồi 

phục cũng không có sự động viên chia sẻ kịp thời đối với gia đình. Về tình cảm cũng 

thật đáng suy nghĩ, khi ở đám hiếu cháu, gia đình bị cáo có đến thắp hương 500.000 

đồng; Vào giỗ đầu có mang đến 2 vỉ sữa và 200.000 đồng để thắp hương. Sau đó, gia 

đình bị cáo không đi lại, hỏi han, động viên gia đình. Chỉ đến gần ngày xét xử, mẹ bị 

cáo có đến đưa cho gia đình tôi 5.000.000 đồng. Tôi coi đó là tiền cấp dưỡng cho hai 

cháu (cháu Vũ Tùng A, sinh năm 2013 và cháu Vũ Kiều A1, sinh năm 2017). Tôi yêu 

cầu bị cáo cấp dưỡng 1 lần thêm 35.000.000 đồng nữa. Vì nghĩa tình, con tôi và bị 

cáo cùng đi làm, không may bị tai nạn, tôi vẫn đề nghị Hội đồng xét xử (HĐXX) xem 

xét giảm trách nhiệm hình sự cho bị cáo. 

- Người bào chữa cho bị cáo: Hành vi tố tụng, quyết định tố tụng của các cơ 

quan tiến hành tố tụng là đúng. Nhất trí nội dung của vụ án và đề nghị của kiểm sát 

viên về việc áp dụng điểm a Khoản 2 Điều 260; điểm b Khoản 1, Khoản 2 Điều 51; 

Điều 38 BLHS năm 2015. Đề nghị với mức hình phạt 36 tháng tù là đúng, nhưng xin 

HĐXX cân nhắc tới các tình tiết giảm nhẹ của bị cáo để xem xét hình phạt ở mức có 

lợi với bị cáo. 

- Đại diện Viện kiểm sát trình bày bản luận tội, giữ nguyên Cáo trạng đã truy 

tố; đồng thời đề nghị HĐXX: 

+ Áp dụng: điểm a Khoản 2 Điều 260; điểm b Khoản 1, Khoản 2 (Gia đình có 

đơn xin giảm trách nhiệm hình sự, bị cáo có nhân thân tốt, lần đầu phạm tội) Điều 51; 

Điều 38 BLHS  phạt bị cáo Q 36 tháng tù. 

+ Không áp dụng hình phạt bổ sung đối với bị cáo. 
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+ Về vật chứng: Đã xử lý xong tại giai đoạn điều tra nên không đề cập. 

+ Về dân sự: Buộc bị cáo cấp dưỡng 1 lần cho cháu Vũ Tùng A, sinh năm 

2013 và cháu Vũ Kiều A1, sinh năm 2017 là 35.000.000 đồng. 

+ Án phí và quyền kháng cáo áp dụng theo quy định của pháp luật. 

- Bị cáo trả lời không nhớ các tình tiết của vụ án. Bị cáo không có ý kiến tranh 

luận gì với đề nghị của Viện kiểm sát. 
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  
 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ 

án đã được tranh tụng tại phiên tòa, HĐXX nhận định như sau: 

[1]. Về hành vi, Quyết định tố tụng: Cơ quan CSĐT Công an huyện Lạc Thuỷ, 

Điều tra viên; VKSND huyện Lạc Thuỷ, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy 

tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố tụng 

hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, bị cáo không có ý kiến hoặc khiếu nại về 

hành vi, Quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, 

các hành vi, Quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố 

tụng đã thực hiện đều hợp pháp.  

[2]. Về nội dung vụ án: Bị cáo khai không nhớ hành vi của mình đã thực hiện 

vào ngày 14/3/2017. HĐXX căn cứ vào với lời khai của người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan, người làm chứng, biên bản hiện trường cùng các tài liệu chứng cứ khác có 

trong hồ sơ vụ án nên có đủ căn cứ khẳng định:  

VAQ là người không có giấy phép lái xe theo quy định. Khoảng 12 giờ 30 

phút, ngày 14/3/2017, VAQ điều khiển xe mô tô BKS 28L1-06523, chở phía sau là 

VKQ, cả hai không đội mũ bảo hiểm tham gia giao thông trên đường QL21A, Km 

90+700m thuộc địa phận thôn Đồng Phú, ĐT, Lạc Thủy, Hòa Bình do không chú ý 

quan sát và không làm chủ được tay lái, đi lấn phần đường của phương tiện ngược 

chiều dẫn đến đâm va với xe ô tô khách BKS 24B-00435 do anh Nguyễn Văn T11 

điều khiển. Hậu quả anh VKQ chết do đa chấn thương.  

Hành vi của VAQ đã vi phạm Khoản 9, 23 Điều 8; Khoản 1 Điều 9; Khoản 1 

Điều 58 Luật giao thông đường bộ 2008 quy định về các hành vi bị nghiêm cấm, quy 

tắc chung và điều kiện của người lái xe khi tham gia giao thông. 

Luật giao thông đường bộ năm 2008 quy định: 

“Điều 8. Các hành vi bị nghiêm cấm 

  9. Điều khiển xe cơ giới không có giấy phép lái xe theo quy định. 

23. Hành vi vi phạm quy tắc giao thông đường bộ, hành vi khác gây nguy hiểm 

cho người và phương tiện tham gia giao thông đường bộ. 

Điều 9. Quy tắc chung 

1. Người tham gia giao thông phải đi bên phải theo chiều đi của mình, đi đúng 

làn đường, phần đường quy định và phải chấp hành hệ thống báo hiệu đường bộ. 

Điều 58. Điều kiện của người lái xe tham gia giao thông 
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1. Người lái xe tham gia giao thông phải đủ độ tuổi, sức khoẻ quy định tại 

Điều 60 của Luật này và có giấy phép lái xe phù hợp với loại xe được phép điều 

khiển do cơ quan nhà nước có thẩm quyền cấp”. 

Hành vi của bị cáo VAQ đã đủ yếu tố cấu thành tội: “Vi phạm quy định về điều 

khiển phương tiện giao thông đường bộ” theo quy định tại điểm a Khoản 2 Điều 202 

BLHS năm 1999.  

Như vậy, Cáo trạng của Viện Kiểm sát nhân dân huyện Lạc Thủy, tỉnh Hòa 

Bình truy tố các bị cáo theo tội danh và điều luật đã viện dẫn là đúng người, đúng tội, 

đúng pháp luật. 

Tại thời điểm xét xử, BLHS năm 2015 đã có hiệu lực pháp luật, mức hình phạt 

quy định tại điểm a khoản 2 Điều 260 BLHS năm 2015 bằng mức hình phạt quy định 

tại điểm a khoản 2 Điều 202 BLHS năm 1999. Do vậy, căn cứ hướng dẫn Nghị quyết 

số 41/2017/QH14 của Quốc hội; Khoản 1 Điều 7 BLHS năm 2015; điểm c Khoản 1 

Điều 2 Nghị quyết 41/2017/QH14 ngày 20/6/2017. HĐXX căn cứ điểm a Khoản 2 

Điều 260 BLHS năm 2015 để áp dụng đối với bị cáo. 

[3]. Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, điều khiển xe mô tô không có 

giấy phép lái xe thuộc tình tiết định khung hình phạt quy định tại điểm a Khoản 2 

Điều 260 BLHS năm 2015. Bị cáo đã xâm phạm trực tiếp đến tính mạng của bị hại, 

mặc dù tai nạn là không mong muốn, Bị cáo Q là người có đủ năng lực chịu trách 

nhiệm hình sự với lỗi vô ý, trực tiếp thực hiện hành vi nguy hiểm và gây hậu quả 

nghiêm trọng nên bị cáo Q phải chịu trách nhiệm hình sự trong vụ án.   

[4]. Về tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ của các bị cáo 

* Bị cáo không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự. 

* Về tình tiết giảm nhẹ: 

Bị cáo Q có nhân thân tốt, chưa có tiền án, tiền sự. Bản thân cũng bị thương 

tích 85% trong vụ tai nạn, sau khi sự việc xảy ra đã đến thăm viếng và khắc phục bồi 

thường một phần thiệt hại gây ra cho gia đình bị hại. Gia đình người bị hại có đơn xin 

giảm nhiệm hình sự cho bị cáo. Do đó, bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ được 

quy định tại các điểm b Khoản 1, Khoản 2 Điều 51 của BLHS năm 2015. 

Bị cáo VAQ đã phạm tội gây hậu quả gây tử vong cho anh VKQ và có lỗi 

chính gây ra vụ tai nạn nên cần thiết cách ly bị cáo khỏi xã hội một thời gian thể hiện 

sự nghiêm minh của pháp luật, răn đe trừng trị đối với bị cáo nhưng ở mức đầu khung 

hình phạt là phù hợp. 

[5]. Về hình phạt bổ sung: Xét thấy bị cáo là người lao động tự do vì vậy 

không cần áp dụng hình phạt bổ sung đối với bị cáo.  

 [6]. Về trách nhiệm dân sự: Tại phiên tòa đại diện gia đình bị hại yêu cầu bị 

cáo phải cấp dưỡng nuôi 02 con của anh VKQ chưa thành niên (cháu Vũ Tùng A, 

sinh năm 2013 và cháu Vũ Kiều A1, sinh năm 2017), mức cấp dưỡng một lần là 

40.000.000 đồng, đã cấp dưỡng được 5.000.000 đồng còn phải tiếp tục cấp dưỡng số 

tiền là 35.000.000 đồng. Xét thấy việc yêu cầu bị cáo cấp dưỡng cho 02 con của anh 

VKQ là có cơ sở nên HĐXX chấp nhận. 
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[7]. Các vấn đề khác 

Đối với chiếc xe mô tô BKS 28L1-06523 được xác định là tài sản được đăng 

ký chủ sở hữu của ông Vũ Mạnh H (là bố đẻ Q). Quá trình điều tra xác định, ngày 

14/3/2017, Q tự lấy chiếc xe trên để đi, gia đình không ai biết, sau đó gây tai nạn. Xét 

thấy việc Q tự ý lấy xe mô tô để đi sau đó gây tai nạn gia đình ông Hùng không biết, 

không liên quan nên Cơ quan điều tra Công an huyện Lạc Thủy không xem xét xử lý 

và đã trả lại chiếc xe cho ông H. HĐXX cho là phù hợp. 

[8]. Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm và dân sự sơ thẩm. 

Quyền kháng cáo được tuyên theo quy định tại Điều 331 – BLTTHS.  

  Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH:  

1. Về tội danh và hình phạt:  

 - Tuyên bố bị cáo VAQ phạm tội “Vi phạm quy định về tham gia giao thông 

đường bộ” 

 - Căn cứ: điểm a Khoản 2 Điều 260; điểm b Khoản 1, Khoản 2 Điều 51; Điều 

38 BLHS năm 2015 - Xử phạt bị cáo VAQ 36 (Ba mươi sáu) tháng tù, thời hạn tù 

tính từ ngày chấp hành án. 

2. Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ Điều 48 BLHS; Điều 584; Điều 585; Điều 

586; Điều 590; Điều 591 Bộ luật dân sự 2015. 

Buộc bị cáo VAQ cấp dưỡng một lần cho cháu Vũ Tùng A, sinh năm 2013 và 

cháu Vũ Kiều A1, sinh năm 2017 số tiền 35.000.000 đồng. 

Kể từ ngày bản án, quyết định có hiệu lực pháp luật (đối với các trường hợp cơ 

quan thi hành án có quyền chủ động ra quyết định thi hành án) hoặc kể từ ngày có 

đơn yêu cầu thi hành án của bên được thi hành án (đối với khoản tiền phải trả cho 

người được thi hành án) cho đến khi thi hành án xong, tất cả các khoản tiền, hàng 

tháng bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành 

án theo mức lãi suất quy định tại Khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự.   

3. Về án phí:  

Căn cứ Khoản 2 Điều 136 – BLTTHS và Điểm a, c Khoản 1 Điều 23 Nghị 

quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 về án phí và lệ phí Tòa án; buộc bị 

cáo VAQ phải nộp 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm 1.750.000 đồng tiền án phí 

dân sự sơ thẩm. 

Thời hạn kháng cáo là 15 (Mười lăm) ngày. Đối với bị cáo; Người đại diện hợp 

pháp có mặt tính từ ngày tuyên án. Đối với Người đại diện hợp pháp, người có quyền 

lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt thì tính từ ngày nhận được hoặc ngày niêm yết bản 

án theo quy định của pháp luật.  

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành án 

dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền 

thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị 

cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án dân sự; 
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thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân 

sự.   
Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Hòa Bình; VKSND tỉnh Hòa Bình; 

- VKSND huyện Lạc Thuỷ; công an huyện; 

- Bị cáo;  Người bị hại; Người có QL.NVLQ; 

- Thi hành án HS;  

- Chi cục Thi hành án DS Lạc Thuỷ; 

- Sở tư pháp tỉnh HB; 

- UBND xã …………..; Lưu HS. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 
 

 

 
 

Thái Hùng Dũng 
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HỘI THẨM NHÂN DÂN THẨM PHÁN CHỦ TỌA 

 

 

 

 

 

Thái Hùng Dũng  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
  

 
 


