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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ DĨ AN, TỈNH BÌNH DƯƠNG
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Lại Thị Ngọc Liên. 

Các Hội thẩm nhân dân: 

1. Ông Nguyễn Văn Hoàn; 

2. Bà Trần Thị Ngọc. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Ngọc Mai, Thƣ ký Tòa án nhân dân 

thành phố Dĩ An, tỉnh Bình Dƣơng. 

  - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Dĩ An tham gia phiên tòa: 
Bà Bùi Thị Xuân Tình - Kiểm sát viên. 

Trong ngày 05 tháng 9 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố Dĩ 

An, tỉnh Bình Dƣơng xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số 

228/2020/TLST- DS ngày 09 tháng 6 năm 2020 về việc “Tranh chấp hụi” theo 

Quyết định đƣa vụ án ra xét xử số 91/2020/QĐXXST-DS ngày 19 tháng 8 năm 

2020, giữa các đƣơng sự: 

- Nguyên đơn: Anh Phan Trọng T, sinh năm 1975; địa chỉ: Số 50 đƣờng 

N1, khu phố M 713 P- V, phƣờng Đ, thành phố D, tỉnh B.  

Ngƣời đại diện hợp pháp: Anh Nguyễn Hữu L, sinh năm 1978; địa chỉ: Số 

15A V, khu phố 2, thị xã K, tỉnh L. Chỗ ở hiện nay: Số 95A, đƣờng P, khu phố 

5, phƣờng P, thành phố T, tỉnh B, là ngƣời đại diện theo ủy quyền (theo giấy ủy 

quyền ngày 13/5/2020). Có mặt. 

- Bị đơn:  

          1/ Ông Võ Văn N, sinh năm 1962. Địa chỉ số 130, đƣờng S, khu phố T, 

phƣờng Đ, thành phố D, tỉnh B. Có đơn yêu cầu giải quyết vắng mặt. 

         2/ Bà Đặng Thị Ngọc Đ (tên gọi khác Chị Hai R), sinh năm 1955. Địa chỉ: 

955A/16, khu phố  T1, phƣờng  A, thành phố D, tỉnh B. Có đơn yêu cầu giải 

quyết vắng mặt. 
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          3/ Ông Nguyễn Bá Q, sinh 1976. Địa chỉ: 82B/21, khu phố N1, phƣờng  

A, thành phố D, tỉnh B. Có đơn yêu cầu giải quyết vắng mặt. 

          - Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

1/ Bà Nguyễn Thị Kim L, sinh năm: 1967 (tên gọi khác: N Em); địa chỉ: 

Số 82B/21, khu phố N1, phƣờng A, thành phố D, tỉnh B. Có đơn yêu cầu giải 

quyết vắng mặt. 

          2/ Bà Nguyễn Thị Kim N, sinh năm: 1965; địa chỉ: Số 83B/21, khu phố 

N1, phƣờng A, thành phố D, tỉnh B, hiện đang bị tạm giam. Có đơn yêu cầu giải 

quyết vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

- Theo đơn khởi kiện ngày 13/5/2020, lời trình bày trong quá trình giải 

quyết vụ án và tại phiên tòa, người đại diện hợp pháp của nguyên đơn anh 

Nguyễn Hữu L trình bày: 

Năm 2017, ông Phan Trọng T tham gia chơi 01 dây hụi do bà Nguyễn Thị 

Kim L (tên gọi khác: N Em) làm chủ hụi. Dây hụi có 15 ngƣời chơi, gồm 21 

phần, một phần đóng 20.000.000 đồng/tháng. Ông Phan Trọng T tham gia 02 

phần. Theo thỏa thuận, dây hụi khui mỗi tháng 01 lần, thành viên bỏ lãi cao thì 

đƣợc lĩnh hụi, chủ hụi đƣợc hƣởng hoa hồng 10.000.000 đồng/01 dây hụi, ngƣời 

lĩnh hụi sẽ có trách nhiệm thanh toán hoa hồng cho chủ hụi. Bà Nguyễn Thị Kim 

L vừa là chủ hụi vừa là thành viên tham gia chơi hụi. 

Hụi đã đƣợc khui làm 03 kỳ, cụ thể: 

- Kỳ 1: Khui ngày 15/6/2017: Bỏ lãi 3.000.000 đồng/phần. Có 02 phần 

thành viên không đóng. Bà Đặng Thị Ngọc Đ (Hai R) hốt số tiền 323.000.000 

đồng. 

- Kỳ 2: Khui ngày 14/7/2017: Bỏ lãi 5.200.000 đồng/phần. Có 02 phần 

thành viên không đóng. Ông Võ Văn N hốt số tiền 284.666.000 đồng. 

- Kỳ 3: Khui ngày 18/8/2017: Bỏ lãi 4.500.000 đồng/phần. Có 02 phần 

thành viên không đóng. Ông Nguyễn Bá Q hốt số tiền 319.000.000 đồng. 

Nhƣ vậy tổng số tiền mà các bị đơn hốt hụi có tiền của ông T đóng vào 

nhƣ sau: Ông Võ Văn N hốt hụi 284.666.000 đồng, trong đó có tiền của ông T là 

40.000.000 đồng; bà Đặng Thị Ngọc Đ (Hai R) hốt hụi 323.000.000 đồng, trong 

đó có tiền của ông T là 40.000.000 đồng; ông Nguyễn Bá Q hốt hụi 319.000.000 

đồng, trong đó có tiền của ông T là 40.000.000 đồng. 

Sau khi các bị đơn lĩnh hụi thì không đóng tiếp nữa làm ảnh hƣởng đến 

quyền lợi của nguyên đơn. Từ tháng 9/2017, các dây hụi không hoạt động nữa. 

Năm 2018, ông N đã trả cho ông T 30.079.664 đồng, còn nợ lại 9.920.336 đồng, 

bà Đ trả 4.518.014 đồng, còn nợ lại 35.481.986 đồng, ông Q trả 4.518.014 đồng, 

còn nợ lại 35.481.986 đồng.   

Quá trình tố tụng, ông T yêu cầu Tòa án giải quyết: 
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- Buộc ông Võ Văn N hoàn trả 9.920.336 đồng nợ hụi và bồi thƣờng thiệt 

hại đến ngày xét xử sơ thẩm số tiền 2.683.895 đồng (tạm tính từ ngày 15/9/2017 

đến ngày 15/5/2020 (974 ngày)), lãi suất 10%/năm với tổng số tiền: 12.604.231 

đồng. 

- Buộc bà Đặng Thị Ngọc Đ (Hai R) hoàn trả 35.481.986 đồng nợ hụi và 

bồi thƣờng thiệt hại đến ngày xét xử sơ thẩm số tiền 9.599.465 đồng (tạm tính từ 

ngày 15/9/2017 đến ngày 15/5/2020 (974 ngày)), lãi suất 10%/năm với tổng số 

tiền: 45.081.451 đồng. 

- Buộc ông Nguyễn Bá Q hoàn trả 35.481.986 đồng nợ hụi và bồi thƣờng 

thiệt hại đến ngày xét xử sơ thẩm số tiền 9.599.465 đồng (tạm tính từ ngày 

15/9/2017 đến ngày 15/5/2020 (974 ngày)), lãi suất 10%/năm với tổng số tiền: 

45.081.451 đồng. 

 Tại phiên tòa, ngƣời đại diện hợp pháp của nguyên đơn rút 01 phần yêu 

cầu khởi kiện về yêu cầu bồi thƣờng thiệt hại. Đồng thời xác định các yêu cầu cụ 

thể nhƣ sau: 

+ Buộc ông Võ Văn N có trách nhiệm trả cho ông T số tiền hụi còn nợ là 

9.920.336 đồng; 

+ Buộc bà Đặng Thị Ngọc Đ (Hai R) có trách nhiệm trả cho ông T số tiền 

hụi còn nợ là 35.481.986 đồng; 

+ Buộc ông Nguyễn Bá Q có trách nhiệm trả cho ông T số tiền hụi còn nợ 

là 35.481.986 đồng. 

- Tại bản tự khai ngày 02/7/2020, bị đơn ông Võ Văn N trình bày:  

Ông quen biết bà Nguyễn Thị Kim N do làm ăn chung với nhau, còn bà 

Nguyễn Thị Kim L ông biết là em gái của bà N. Ông Phan Trọng T là thành viên 

cùng tham gia chơi hụi do bà N làm chủ hụi.  

Khoảng tháng 4,5/2017, bà Nguyễn Thị Kim N rủ chơi hụi. Đến tháng 

6/2017 bắt đầu chính thức khui hụi. Tất cả có 03 dây hụi, mỗi dây có 21 thành 

viên. Ông tham gia 03 dây, mỗi dây 02 phần, mỗi phần đóng 20.000.000 đồng. 

Kỳ khui hụi, thành viên đóng phần hụi sống sau khi trừ tiền lãi. Ông N đã lĩnh 

04 phần hụi với tổng số tiền là 1.177.000.000 đồng, ông đóng tiền hoa hồng cho 

bà N 40.000.000 đồng, còn bà N chia số tiền hoa hồng cho ai thì ông không biết. 

Trong số tiền hụi ông lĩnh có phần đóng hụi sống của ông T là 93.000.000 đồng, 

sau khi trừ phần lãi. Trƣờng hợp dây hụi vẫn tiếp tục hoạt động thì ông T lĩnh 

hụi trong đó ông phải đóng phần hụi chết với số tiền 40.000.000 đồng.  

Trong tổng số tiền hụi, ông N lĩnh 1.177.000.000 đồng, ông không nhận 

về mà bà N giữ, đồng thời ông đƣa thêm 23.000.000 đồng cho bà N là 

1.200.000.000đ để bà N mua cổ phần FPT. Số tiền này là số tiền bà N lừa đảo 

chiếm đoạt tài sản và ông là bị hại trong vụ án hình sự đang đƣợc cơ quan cảnh 

sát điều tra Công an tỉnh B điều tra. Từ 9/2017, các dây hụi không hoạt động 

nữa, bà N bị cơ quan điều tra truy tố về tội lừa đảo chiếm đoạt tài sản và hiện 

đang bị tạm giam. Ông N xác định số tiền hụi ông lĩnh ông không nhận mà bà N 

giữ nên bà N phải có trách nhiệm trả tiền cho ông T, ông không đồng ý với yêu 
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cầu khởi kiện của nguyên đơn.  

- Tại biên bản lấy lời khai ngày 23/6/2020, bị đơn bà Đặng Thị Ngọc Đ 

trình bày: Năm 2017 bà có tham gia chơi 01 một phần của 01 dây hụi trong số 

03 dây hụi bà Nguyễn Thị Kim N (N Chị) làm chủ hụi. Các thành viên thỏa 

thuận để bà Nguyễn Thị Kim L (N Em) làm chủ hụi nhƣng thực chất là điều 

hành hay thu hụi đều do bà N Chị đứng ra tổ chức và nhận tiền của các hụi viên, 

bà Đ chỉ hốt hụi với số tiền 306.000.000 đồng, đóng số tiền hoa hồng cho bà 

NEm 10.000.000 đồng, số tiền còn lại là 296.000.000 đồng, bà đóng thêm 

4.000.000 đồng là đủ 300.000.000 đồng để bà N Chị nộp mua cổ phần cho bà. 

Thực tế bà không đƣợc nhận tiền, toàn bộ là do bà N Chị làm cho bà. Nay ông T 

yêu cầu Tòa án giải quyết buộc bà hoàn trả số tiền nợ hụi 35.481.986 đồng, bà 

không đồng ý. Bà Kim N là ngƣời nhận số tiền đó và dùng để mua cổ phần của 

FTP, nên bà yêu cầu bà Nguyễn Thị Kim N phải có trách nhiệm trả cho ông T số 

tiền hụi trên. 

- Tại bản tự khai ngày 30/6/2020, bị đơn ông Nguyễn Bá Q trình bày: 

Tháng 6/2017 bà N và bạn bè của bà Ngọc mua cổ phần FPT, ông không có tiền 

mua cổ phần, bà N muốn giúp đỡ ông có thêm thu nhập nên đã ghi tên ông tham 

gia chơi một phần hụi để mua cổ phần FPT. Bà N đã bỏ tiền ra mua cổ phần 

FPT cho ông. Tháng 8/2017 bà N hốt hụi mang tên ông. Từ việc chơi hụi và 

mua cổ phần đều do bà N sắp xếp cho ông, ông Q có biết ông T nhƣng không 

tiếp xúc, không có bất cứ thỏa thuận nào và cũng không ký nhận tiền gì từ ông 

T. Vì vậy, ông T yêu cầu ông phải trả tiền hụi ông không đồng ý vì ông không 

hốt hụi mà do bà Kim N hốt nên bà Kim N phải có trách nhiệm trả tiền hụi cho 

ông T. 

- Tại biên bản lấy lời khai ngày 23/6/2020, người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan bà Nguyễn Thị Kim L trình bày:  

Năm 2017 bà Nguyễn Thị Kim N (N chị) có nói tôi làm chủ hụi và cũng 

nói tôi tham gia chơi hui, nhƣng tôi làm chủ hụi chỉ là hình thức, còn mọi hoạt 

động tổ chức và rủ các hụi tham gia chơi hụi là do bà N Chị. Đến kỳ đóng tiền 

thì các hụi viên đóng cho tôi (L) nhƣng ngay sau khi các hụi viên đóng tiền thì 

tôi chuyển luôn số tiền mà các hụi viên đã đóng cho hụi viên hốt hụi của kỳ đó. 

Còn việc tôi tham gia chơi hụi là do bà N Chị đóng tiền và bà N Chị cũng là 

ngƣời hốt hụi phần của tôi, số tiền bao nhiêu thì tôi cũng không biết (vì tôi 

không đƣợc nhận) và bà N sử dụng luôn số tiền này. Các thành viên tham gia 

chơi hụi thì tôi có biết một số ngƣời nhƣ: ông Võ Văn N (Anh 3); ông Phan Văn 

B; ông Nguyễn Bá Q; ông Nguyễn Anh T; bà Nguyễn Thị Kim H và bà Nguyễn 

Thị M; anh tƣ C; anh C, em T, em K, anh C…,  và một số ngƣời biết mặt nhƣng 

không biết tên. Nay ông Phan Trọng T khởi kiện yêu cầu ông N trả 9.920.336 

đồng; bà Đ trả 35.481.986 đồng và ông Q trả 35.481.986 đồng thì không liên 

quan đến bà L, các bên tự giải quyết với nhau. 

- Tại biên bản lấy lời khai ngày 07/8/2020, người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan, bà Nguyễn Thị Kim N trình bày:  
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Bà là chị ruột của bà Nguyễn Thị Kim L và ông Nguyễn Bá Q, còn ông N, 

ông T, bà Đ là ngƣời quen biết cùng tham gia chơi hụi. 

Khoảng tháng 6/2017, bà có tham gia chơi 03 dây hụi, lúc đầu các thành 

viên trong dây hụi đề cử bà là chủ hụi nhƣng bà không làm mà để cho bà L làm 

chủ hụi vì hoàn cảnh của bà L khó khăn, mọi ngƣời thống nhất chi tiền hoa hồng 

cho bà L để giúp đỡ bà L. Tiền hoa hồng là 10.000.000 đồng/01 lần lĩnh hụi. 

Trong 03 dây hụi, bà N chơi 07 phần, mỗi phần 20.000.000 đồng và bà chƣa lĩnh 

phần hụi nào. Ông N đã lĩnh 04 phần, ông B lĩnh hết 02 phần. Số tiền lĩnh hụi 

của ông N và ông B đã đƣa cho bà để bà mua cổ phần FPT. Đối với yêu cầu 

khởi kiện của nguyên đơn bà N đồng ý để ông N có trách nhiệm trả tiền cho 

nguyên đơn. Phần trách nhiệm của ông Q và bà Đ thì sẽ do bà trả thay cho bà Đ 

và ông Q.  

Ý kiến của đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố D, tỉnh B:  

- Việc tuân theo pháp luật của Hội đồng xét xử tại phiên tòa:  

Hội đồng xét xử đã tuân theo đúng các quy định của Bộ luật Tố tụng dân 

sự về việc xét xử sơ thẩm vụ án. 

- Việc chấp hành pháp luật của ngƣời tham gia tố tụng: 

Căn cứ vào quy định của Bộ luật tố tụng dân sự và các quy định pháp luật 

có liên quan đến quyền và nghĩa vụ của những ngƣời tham gia tố tụng dân sự, 

nguyên đơn, bị đơn và ngƣời có quyền lợi nghĩa đã thực hiện đầy đủ quyền và 

nghĩa vụ của mình theo quy định của pháp luật. Bị đơn và ngƣời có quyền lợi 

nghĩa vụ liên quan có yêu cầu giải quyết vắng mặt, Tòa án căn cứ vào các Điều 

227, 228 của Bộ luật Tố tụng dân sự xét xử vắng mặt các đƣơng sự là đúng.  

- Ý kiến về việc giải quyết vụ án:  

+ Tại phiên tòa, nguyên đơn rút 01 phần yêu cầu khởi kiện về bồi thƣờng 

thiệt hại, đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ vào khoản 2 Điều 244 Bộ luật Tố tụng 

dân sự, đình chỉ 01 phần yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn.  

+ Đối với yêu cầu các bị đơn trả tiền nợ hụi còn lại, đề nghị Hội đồng xét 

xử chấp nhận. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã đƣợc 

xem xét tại phiên tòa, căn cứ vào kết quả tranh tụng tại phiên tòa, ý kiến của đại 

diện viện kiểm sát tham gia phiên tòa, Tòa án nhận định: 

[1] Về sự vắng mặt của đƣơng sự: Bị đơn ông Võ Văn N, bà Đặng Thị 

Ngọc Đ, ông Nguyễn Bá Q. Ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn 

Thị Kim L và bà Nguyễn Thị Kim N có đơn yêu cầu Tòa án giải quyết vụ án 

vắng mặt, căn cứ vào Điều 228 Bộ luật Tố tụng dân sự, Tòa án xét xử vắng mặt 

các đƣơng sự.  
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[2] Tại phiên tòa, nguyên đơn rút 01 phần yêu cầu khởi kiện về việc buộc 

các bị đơn: Ông Võ Văn N bồi thƣờng thiệt hại số tiền 2.683.895 đồng, bà Đặng 

Thị Ngọc Đ bồi thƣờng thiệt hại số tiền 9.599.465 đồng, ông Nguyễn Bá Q bồi 

thƣờng thiệt hại số tiền 9.599.465 đồng. Việc rút một phần yêu cầu khởi kiện 

của nguyên đơn là hoàn toàn tự nguyện. Căn cứ vào khoản 2 Điều 244 Bộ luật 

Tố tụng dân sự, Tòa án đình chỉ xét xử đối với yêu cầu bồi thƣờng thiệt hại của 

nguyên đơn.  

[3] Về nội dung: Nguyên đơn, bị đơn và ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ liên 

quan đều thừa nhận về việc cùng tham gia chơi hụi trong năm 2017 và các dây 

hụi đã đƣợc khui 03 kỳ, kỳ đầu vào ngày 15/6/2017, kỳ 2 ngày 14/7/2017, kỳ 3 

ngày 18/8/2017. Trong đó, ông N đã lĩnh số tiền 284.666.000 đồng, bà Đ lĩnh 01 

phần với số tiền 323.000.000 đồng, ông Q lĩnh 01 phần với số tiền 319.000.000 

đồng. Sự thừa nhận của các đƣơng sự là tình tiết sự kiện không phải chứng minh 

theo quy định tại Điều 92 Bộ luật Tố tụng dân sự.  

[4] Xét yêu cầu của nguyên đơn buộc bị đơn trả tiền nợ hụi còn lại, thấy 

rằng: Quan hệ hụi giữa nguyên đơn và các bị đơn là hụi có lãi, nguyên đơn và 

các bị đơn đều là thành viên cùng tham gia chơi hụi với nhau. Các bị đơn là 

ngƣời đã lĩnh các phần hụi trong đó có phần tiền đã đóng của nguyên đơn. Cụ 

thể ông T đã đóng 120.000.000 đồng. Các bị đơn ông Võ Văn N hốt hụi 

284.666.000 đồng trong đó có tiền của ông T là: 40.000.000 đồng. Bà Đặng Thị 

Ngọc Đ (Hai R) hốt hụi 323.000.000 đồng trong đó có tiền của ông T là 

40.000.000 đồng. Ông Nguyễn Bá Q hốt hụi 319.000.000 đồng trong đó có tiền 

của ông T là 40.000.000 đồng. Sau 3 kỳ khui hụi, các dây hụi không tiếp tục 

hoạt động từ tháng 9/2017 cho đến nay. Năm 2018, các bị đơn hoàn trả một 

phần tiền hụi đã đóng cho nguyên đơn, trong đó: ông N đã trả cho ông T 

30.079.664 đồng, còn nợ lại 9.920.336 đồng; bà Ngọc Đ (Hai R) trả 4.518.014 

đồng, còn nợ lại 35.481.986 đồng; ông Q trả 4.518.014 đồng, còn nợ lại 

35.481.986 đồng. Theo quy định tại Điều 25 Nghị định 144/2006/NĐ-CP ngày 

27/11/2006 của Chính phủ về hụi, họ, biêu, phƣờng “thành viên trong họ hưởng 

hoa hồng phải trả lãi cho các thành viên khác khi lĩnh họ” và tại Điều 26 của 

Nghị định trên cũng quy định “thành viên trong họ hưởng hoa hồng được hưởng 

lãi từ thành viên được lĩnh họ”. Do đó, khi các bị đơn lĩnh hụi thì nguyên đơn 

đƣợc hƣởng phần lãi trong hụi tƣơng đƣơng trên 01 phần đóng. Theo quy định 

tại Điều 30 Nghị định 144/2006/NĐ-CP ngày 27/11/2006 của Chính phủ về hụi, 

họ, biêu, phƣờng “trường hợp thành viên không góp phần họ khi đến kỳ mở họ 

thì thành viên đó phải thanh toán đủ phần họ còn thiếu tương ứng với thời gian 

chưa thanh toán cho đến thời điểm kết thúc họ và bồi thường thiệt hại nếu có”. 

Sau khi lĩnh hụi, các dây hụi không tiếp tục hoạt động nữa nên các bị đơn không 

đóng tiếp các phần hụi chết đã lĩnh. Do đó, nguyên đơn khởi kiện yêu cầu các bị 

đơn trả lại phần hụi sống mà nguyên đơn đƣợc hƣởng theo quy định là có cơ sở 

chấp nhận.  

[5] Bị đơn ông Võ Văn N cho rằng trong số tiền hụi của 03 phần hụi trong 

kỳ khui tháng 6 và tháng 7 năm 2019, với số tiền là 807.000.000 đồng có phần 

của nguyên đơn đóng, ông không nhận mà bà N giữ lại để mua cổ phần FPT nên 
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ông không có nghĩa vụ phải trả phần tiền hụi nguyên đơn đã đóng và phần lãi 

hụi mà nguyên đơn đƣợc hƣởng, ông xác định trách nhiệm trả số tiền này thuộc 

về bà Nguyễn Thị Kim N. Căn cứ vào bản tự khai ngày 02/7/2020, ông Võ Văn 

N thừa nhận có tham gia chơi 06 phần hụi trong 03 dây, ông N đã lĩnh 04 phần 

hụi với tổng số tiền 1.177.000.000 đồng số tiền này bà N giữ lại và ông đƣa 

thêm cho bà N 23.000.000 đồng để bà N hứa mua cổ phần FPT cho ông.  Xét 

thấy, việc bà N hứa mua cổ phần FPT cho ông N là 01 quan hệ khác và bà N 

phải có trách nhiệm trả tiền cho ông N nếu ông chứng minh đƣợc. Trong vụ án 

này, nguyên đơn chỉ khởi kiện để yêu cầu bị đơn trả lại phần tiền hụi mà nguyên 

đơn đã đóng và phần lãi hụi mà nguyên đơn đƣợc hƣởng theo quy định, không 

liên quan đến việc ông N đã sử dụng tiền hụi đó vào việc gì. Do đó, ý kiến của 

ông N về việc đề nghị Tòa án xem xét buộc bà N phải có trách nhiệm trả tiền 

cho nguyên đơn là không có cơ sở.  

[6] Quá trình tố tụng, bà Đặng Thị Ngọc Đ, ông Nguyễn Văn Q thừa nhận 

năm 2017, các thành viên tham gia mua cổ phần FPT có tham gia chơi hụi. Ông, 

bà cũng đƣợc bà Kim N cho tham gia một phần, số tiền tham gia hụi của ông, bà 

là do bà Kim N (N chị) đóng thay. Các ông, bà cho rằng chủ hụi là bà Nguyễn 

Thị Kim N (N chị) chứ không phải là bà Nguyễn Thị Kim LTuy nhiên, theo lời 

khai của các thành viên tham gia dây hụi thì khi nhận hụi các thành viên đều 

trích tiền hoa hồng 10.000.000 đồng và giao cho bà Kim L nhận, tiền đóng hụi 

cũng do bà Kim L nhận rồi giao lại cho các thành viên nhận hụi, lời khai này của 

các đƣơng sự cũng phù hợp với lời khai của bà Kim N. Nhƣ vậy, bà Kim N 

không phải là chủ hụi trong các dây hụi này. 

[7] Mặc dù khai không thống nhất về ngƣời làm chủ hụi nhƣng ông Q, bà Đ 

đều thừa nhận ông, bà không nhận tiền hụi do trƣớc đó ông Q, bà Đ không có 

tiền để mua cổ phần FPT nên bà N đã ứng tiền ra mua cổ phần cho mình sau đó 

khi tham gia hụi bà N cũng ứng tiền ra đóng hụi cho bà Đ, ông Q. Khi ông Q, bà 

Đ đƣợc hốt hụi thì toàn bộ số tiền hụi này đều đƣa cho bà N để mua cổ phần 

FPT chứ không đƣa cho các ông, bà. Bà Đ, ông Q xác định trách nhiệm trả số 

tiền này thuộc về bà Nguyễn Thị Kim N. Tại biên bản lấy lời khai ngày 

07/8/2020, bà N cũng đồng ý thanh toán số tiền này thay cho ông Q, bà Đ. Tuy 

nhiên, tại phiên tòa, ngƣời đại diện hợp pháp của nguyên đơn không đồng ý với 

yêu cầu của ông Q, bà Đ và bà N nên không có cơ sở xem xét.  

        [8] Từ những phân tích trên, có cơ sở chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện 

của nguyên đơn về việc buộc các bị đơn hoàn trả cho nguyên đơn số tiền nợ hụi 

còn lại .  

[9] Quan điểm của đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố D là phù 

hợp nên chấp nhận. 

[10] Án phí dân sự sơ thẩm: Bị đơn ông Võ Văn N, bà Đặng Thị Ngọc Đ, 

ông Nguyễn Bá Q phải chịu án phí trên số tiền phải trả cho nguyên đơn theo quy 

định của Điều 147 Bộ luật Tố tụng Dân sự và Khoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủy Ban thƣờng vụ Quốc Hội quy 

định về án phí, lệ phí Tòa án. 
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[11] Bà Đặng Thị Ngọc Đ có đơn xin miễn án phí đề ngày 30/6/2020, căn 

cứ điểm đ khoản 1 Điều 12 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 

30/12/2016 của Ủy ban Thƣờng vụ Quốc Hội khóa 14 quy định về mức thu, 

miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án thì bà Điệp 

thuộc trƣờng hợp miễn nộp tiền án phí nên Hội đồng xét xử chấp nhận đơn xin 

miễn án phí của bà Đ. 

Vì các lẽ trên; 

     QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào khoản 14 Điều 26, Điều 147, Điều 228, Điều 241, Điều 273 

Bộ luật Tố tụng dân sự;  

Căn cứ vào các Điều 468, 471 Bộ luật Dân sự 2015; 

Căn cứ các Điều 17, 24, 25, 26 Nghị định 144/2006/NĐ-CP ngày 

27/11/2006 của Chính phủ về hụi, họ, biêu, phƣờng; 

Căn cứ Điều 12, 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 

30/12/2016 của Ủy ban Thƣờng vụ Quốc Hội khóa 14 quy định về mức thu, 

miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án; 

 1. Đình chỉ 01 phần yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn về việc buộc bị 

đơn ông Võ Văn N bồi thƣờng thiệt hại số tiền 2.683.895 (hai triệu sáu trăm tám 

mƣơi ba ngàn tám trăm chín mƣơi lăm đồng), buộc bà Đặng Thị Ngọc Đ bồi 

thƣờng thiệt hại số tiền 9.599.465 (chín triệu năm trăm chín mƣơi chín ngàn bốn 

trăm sáu mƣơi lăm đồng); buộc ông Nguyễn Bá Q bồi thƣờng thiệt hại số tiền 

9.599.465 (chín triệu năm trăm chín mƣơi chín ngàn bốn trăm sáu mƣơi lăm 

đồng).  

 2. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Phan Trọng T đối 

với bị đơn ông Võ Văn N, bà Đặng Thị Ngọc Đ và ông Nguyễn Bá Q về tranh 

chấp hụi.  

 - Buộc ông Võ Văn N có nghĩa vụ trả cho ông Phan Trọng T số tiền hụi 

còn nợ là 9.920.336 đồng (chín triệu chín trăm hai mƣơi ngàn ba trăm ba mƣơi 

sáu đồng); 

- Buộc bà Đặng Thị Ngọc Đ có nghĩa vụ trả cho ông Phan Trọng T số tiền 

hụi còn nợ là 35.481.986 (ba mƣơi lăm triệu bốn trăm tám mƣơi mốt ngàn chín 

trăm tám mƣơi sáu đồng); 

- Buộc ông Nguyễn Bá Q có nghĩa vụ trả cho ông Phan Trọng T số tiền 

hụi còn nợ là 35.481.986 (ba mƣơi lăm triệu bốn trăm tám mƣơi mốt ngàn chín 

trăm tám mƣơi sáu đồng). 

Kể từ ngày ngƣời đƣợc thi hành án có yêu cầu thi hành án, nếu ngƣời phải 

thi hành án chậm trả số tiền trên thì hàng tháng còn phải trả khoản tiền lãi theo 

mức lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 Bộ luật Dân sự năm 2015 tƣơng 

ứng với số tiền và thời gian chậm thi hành án.  
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3. Án phí dân sự sơ thẩm: Ông Võ Văn N phải chịu 496.000 đồng (bốn 

trăm chín mƣơi sáu ngàn đồng). Ông Nguyễn Bá Q phải chịu 1.774.000 đồng 

(một triệu bảy trăm bảy mƣơi bốn ngàn đồng). Bà Đặng Thị Ngọc Đ đƣợc miễn 

án phí.  

Trả lại cho ông Phan Trọng T 2.569.000 (hai triệu năm trăm sáu mƣơi 

chín ngàn đồng) tiền tạm ứng án phí đã nộp theo biên lai thu tiền số 0040667 

ngày 08/6/2020 của Chi cục Thi hành án dân sự thành phố D, tỉnh B. 

4. Đƣơng sự có mặt đƣợc quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 (mƣời 

lăm) ngày, kể từ ngày tuyên án. Đƣơng sự vắng mặt đƣợc quyền kháng cáo bản 

án trong hạn 15 (mƣời lăm) ngày, kể từ ngày nhận đƣợc bản án hoặc kể từ ngày 

bản án đƣợc niêm yết theo quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự. 

 Trƣờng hợp bản án, quyết định đƣợc thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật Thi hành án dân sự thì ngƣời đƣợc thi hành án dân sự, ngƣời phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án dân sự; thời 

hiệu thi hành án đƣợc thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành án dân 

sự. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nơi nhận: 
- VKSND TP. D;  

 - CCTHADS TP. D; 

 - TAND tỉnh B; 

 - Đƣơng sự; 

 - Lƣu: VT, HSVA. 

 

   

                                               

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
 

 

 

 

 

                      Lại Thị Ngọc Liên 
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