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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐỒNG THÁP 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

T ẩm p án - C ủ tọ  p  ên tò : Ông Nguyễn Tấn Tặng. 

Cá  T ẩm p án: Ông Đinh Chí Tâm. 

 Bà Kiều Kim Xuân. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Chí Dũng, Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Đồng Tháp.
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp tham gia phiên tòa: 

Bà Trần Thị Điểu, Kiểm sát viên. 

Trong ngày 22 tháng 8 năm 2025, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đồng 

Tháp xét xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số: 272/2025/TLPT-DS ngày 23 

tháng 6 năm 2025, về việc “Tr n     p   n s  v    p   n    u  n n   n  

qu  n s    n    t  v   t   s n”. 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 281A/2024/DS-ST ngày 20 tháng 12 năm 

2024 của Tòa án nhân dân huyện Tháp Mười (Khu V - Đồng Tháp), tỉnh Đồng 

Tháp bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 109/2025/QĐ-PT 

ngày 30 tháng 6 năm 2025, Quyết định hoãn phiên tòa phúc thẩm số 

478/2025/QĐ-PT, ngày 29 tháng 7 năm 2025, giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn: 

1.1. Ông Nguyễn Văn T, sinh năm 1956. 

1.2. Bà Lê Thị S, sinh năm 1957. 

Cùng địa chỉ: Ấp D, xã M, huyện T, (nay là xã M), tỉnh Đồng Tháp. 

2. Bị đơn:  

2.1. Bà Nguyễn Thị N, sinh năm 1975. 

2.2. Ông Trang Phương E, sinh năm 1972. 
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Cùng địa chỉ: Ấp D, xã M, huyện T, (nay là xã M), tỉnh Đồng Tháp. 

Người đại diện hợp pháp của ông E: Bà Nguyễn Thị N, sinh năm 1975. Là 

người đại diện theo ủy quyền, văn bản ủy quyền ngày 22/8/2025. 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

3.1. Ngân hàng TMCP S3 (S4). 

Đạ    ện t eo p áp luật: Bà Ngô Thu H, chức vụ: Tổng giám đốc. 

Địa chỉ: Số G, đường T, phường T, Quận H, Thành phố Hà Nội. 

Người đại diện của Ngân hàng: Ông Trịnh Thanh N1, chức vụ: Phó Giám 

đốc (Theo Quyết định số 293/2024/QĐ-HĐQT ngày 20/8/2024 của Hội đồng 

quản trị Ngân hàng TMCP S3). 

Người đại diện hợp pháp của ông Trịnh Thanh N1: 

3.1.1. Ông Trần Thanh T1; Chức danh: Chuyên viên XLN; 

3.1.2. Ông Nguyễn Việt P; Chức danh: Chuyên viên XLN.  

Là người đại diện theo ủy quyền, văn bản ủy quyền ngày 23/6/2025. 

Cùng địa chỉ: Số A- A, đường N, phường B, thành phố C, (nay là phương 

C), tỉnh Đồng Tháp. 

3.2. Bà Trần Thị Ánh H1, sinh năm 1984. 

Địa chỉ: Khóm C, phường B, thành phố C, (nay là phường C), tỉnh Đồng 

Tháp. 

3.3. Bà Nguyễn Tú T2, sinh năm 1978. 

Địa chỉ: Tổ D, khóm C, phường B, thành phố C, (nay là phường C), tỉnh 

Đồng Tháp. 

3.4. Bà Nguyễn Thị T3, sinh năm 1982 

Địa chỉ: Khóm C, phường B, thành phố C, (nay là phường C), tỉnh Đồng 

Tháp. 

3.5. Ông Đặng Hữu T4, sinh năm 1989 

Địa chỉ: Khóm F, phường B, thành phố C, (nay là phườ 

ng C), tỉnh Đồng Tháp. 

* N  ờ  kháng cáo: Bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E, là bị đơn. 

* Quyết định kháng nghị số 04/QĐ-VKS-DS ngày 03/01/2025 của Viện 

trưởng Viện kiểm sát nhân dân huyện Tháp Mười. 

Ông T, bà S, bà N có mặt tại phiên tòa. Ông T1 có đơn xin xét xử vắng 

mặt. Bà H1, bà T2, bà T3, ông T4 vắng mặt tại phiên tòa. 
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NỘI DUNG VỤ ÁN: 

- Nguyên đơn ông Nguyễn Văn T, bà Lê Thị S trình bày:  

Ngày 17/4/2021, ông T, bà S có thỏa thuận chuyển nhượng cho vợ chồng 

bà N và ông E tổng cộng 06 thửa 2267, 2269, 438, 2081, 1653, 1651; với diện 

tích 14.339,3m
2
 và 1000m

2
 của ông Lê Văn B (ông B là em ruột của bà S vợ anh 

T), với tổng số tiền là 6.000.000.000 đồng. Bà N và ông E có trả nhiều lần cho 

ông T và bà S được số tiền 2.876.750.000 đồng. Ông T, bà S đã giao đất cho bà 

N và ông E sử dụng đất.  

Ông T, bà S nhiều lần yêu cầu bà N và ông E trả số tiền còn lại là 

3.123.250.000 đồng, nhưng bà N và ông E không trả. Sau đó, ông T, bà S với bà 

N và ông E thỏa thuận phía bà N và ông E đồng ý chịu số tiền lãi của 18 tháng là 

1.686.555.000 đồng. Như vậy, bà N và ông E còn thiếu lại ông T, bà S tổng 

cộng số tiền là 4.809.805.000 đồng. 

Nay, ông T, bà S yêu cầu bà N và ông E tiếp tục thực hiện hợp đồng 

chuyển nhượng theo Tờ sang nhượng đất ngày 17/4/2021 và yêu cầu bà N và 

ông E trả số tiền chuyển nhượng đất còn thiếu là 4.809.805.000 đồng. Ông T và 

bà S thống nhất chuyển quyền sử dụng đất 06 thửa cho bà N và ông E. 

Ông, T và bà S thống nhất trả nợ theo yêu cầu của Ngân hàng. 

Bị đơn bà Nguyễn Thị N, ông Trang Phương E trình bày:  

Bà N và ông E thống nhất theo lời trình bày của ông T và bà S. Bà N và 

ông E có thỏa thuận chuyển nhượng 06 thửa đất của ông T và bà S vào ngày 

17/4/2021, với tổng số tiền là 7.400.000.000 đồng. Bà N và ông E đã trả cho ông 

T và bà S nhận tổng cộng số tiền 3.300.000.000 đồng. 

Do giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, ông T và bà S đang thế chấp ngân 

hàng, nên chưa tiến hành thủ tục chuyển nhượng. 

Ông T, bà S đã cam kết trong thời gian 6 tháng kể từ ngày lập Tờ sang 

nhượng đất, thì bà N và ông E còn phải chịu tiền lãi ngân hàng số nợ 

2.700.000.000 đồng, để chuộc giấy chứng nhận quyền sử dụng đất tiến hành thủ 

tục chuyển nhượng cho bà N và ông E. Nhưng  hết thời hạn 06 tháng, bà N và 

ông E nhiều lần yêu cầu ông T, bà S trả nợ ngân hàng để lấy giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất tiến hành thủ tục chuyển nhượng, nhưng ông T và bà S không 

thực hiện. Ông T, bà S không đồng ý tiếp tục chuyển nhượng mà lấy đất lại 

chuyển nhượng cho người khác giá 15 tỷ và đòi hủy giấy hợp đồng và trả lại cho 
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bà N và ông E số tiền đã nhận là 3.300.000.000 đồng. Do là anh em ruột, nên bà 

N và ông E đồng ý trả đất và nhận lại tiền cọc.  

Bà N và ông E nhiều lần yêu cầu ông T và bà S trả 3.300.000.000 đồng, 

nhưng ông T và bà S không trả. 

Nay, bà N và ông E không đồng ý theo yêu cầu của ông T và bà S. Bà N 

và ông E cũng không yêu cầu ông T, bà S sẽ trả lại số tiền 3.300.000.000 đồng 

trong vụ án này. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan Ngân hàng TMCP S3 (S4) 

trình bày:  

Ngày 17/11/2021, Ngân hàng có cho ông T và bà S vay số tiền 

8.000.000.000 đồng, lãi suất theo từng khế ước, thời hạn vay 12 tháng. Khi vay 

ông T và bà S có thế chấp 06 thửa đất  gồm: Thửa đất số 2267, 2269, 438, 1653, 

1651, 1969, 192. Tính đến ngày 13/12/2024, thì ông T và bà S còn nợ Ngân 

hàng S4 vốn là 8.000.000.000 đồng và tiền lãi là 2. 979.438.373 đồng. 

Nay, Ngân hàng yêu cầu ông T và bà S trả  vốn là 8.000.000.000 đồng và 

tiền lãi là 2. 979.438.373 đồng (tính đến ngày 13/12/2024) và yêu cầu tiếp tục 

tính lãi theo hợp đồng . Đồng thời, Ngân hàng yêu cầu công nhận các hợp đồng 

thế chấp.  

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan chị Nguyễn Tú T2 trình bày: 

Do có người quen cần tiền để đáo nợ Ngân hàng, nên chị cho mượn để 

đáo nợ ngân hàng, do thời gian quá lâu nên chị không nhớ ai là người mượn tiền 

của chị S1 đó, Ngân hàng giải ngân nên trả lại chị số tiền đã mượn trước đó, 

bằng cách chuyển vào tài khoản của chị T2 số tiền 03 tỷ. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan chị Trần Thị Ánh H1, chị 

Nguyễn Thị T3 và anh Đặng Hữu T4:  

Không ý kiến và yêu cầu gì trong vụ án này.  

* Tại Quyết định Bản án sơ thẩm số 281A/2024/DS-ST ngày 20 tháng 12 

năm 2024 của Tòa án nhân dân huyện Tháp Mười (Khu V - Đồng Tháp), tỉnh 

Đồng Tháp đã xử: 

1. Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Nguyễn Văn T và bà 

Lê Thị S. 

2. Chấp nhận yêu cầu độc lập của Ngân hàng Thương mại Cổ phần S3 

(S4). 



 

 

5 

 

3. Buộc bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E có nghĩa vụ trả cho ông 

Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S số tiền 4.533.548.100 đồng.  

4. Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật (đối với các trường hợp cơ 

quan thi hành án có quyền chủ động ra quyết định thi hành án) hoặc kể từ ngày 

có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án (đối với các khoản tiền 

phải trả cho người được thi hành án) cho đến khi thi hành án xong, bên phải thi 

hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức 

lãi suất quy định tại Điều 357, Điều 468 Bộ luật dân sự năm 2015. 

5. Buộc ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S có nghĩa vụ trả cho Ngân hàng 

thương mại cổ phần S3 (S4) số tiền vốn là 8.000.000.000 đồng và tiền lãi tạm 

tính đến ngày 13/12/2024 là 2.979.438.373 đồng; tổng cộng gốc và lãi: 

10.979.438.373 đồng. 

6. Kể từ ngày tiếp theo của ngày 13/12/2024 cho đến khi thi hành án 

xong, bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi 

hành án theo mức lãi suất các bên thỏa thuận nhưng phải phù hợp với quy định 

của pháp luật; nếu không có thỏa thuận về mức lãi suất thì quyết định theo mức 

lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 của Bộ luật dân sự năm 2015. 

7. Công nhận hợp đồng thế chấp số 371/2021/HĐTC, ngày 17/11/2021 và 

hợp đồng thế chấp số 19/2022/HĐTC ngày 12/01/2022 giữa Ngân hàng thương 

mại cổ phần S3 (S4) với ông Nguyễn Văn T, bà Lê Thị S 

8. Không công nhận hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất ngày 

17/4/2021 giữa ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S với bà Nguyễn Thị N và ông 

Trang Phương E.  

Ngoài ra, bản án còn tuyên về án phí, chi phí tố tụng và thời hạn kháng 

cáo, quyền kháng cáo và nghĩa vụ thi hành án. 

Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 15 tháng 01 năm 2025, bà Nguyễn Thị N và 

ông Trang Phương E có đơn kháng cáo Bản án sơ thẩm số 281A/2024/DS-ST 

ngày 20 tháng 12 năm 2024 của Tòa án nhân dân huyện Tháp Mười (Khu V - 

Đồng Tháp), tỉnh Đồng Tháp.  

- Bà Nguyễn Thị N, ông Trang Phương E yêu cầu xét xử lại theo hướng 

không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S yêu 

cầu bà N và ông E trả cho ông T, bà S số tiền 4.533.548.100 đồng. 

- Viện trưởng Viện kiểm sát nhân dân huyện Tháp Mười đề nghị Tòa án 
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nhân dân tỉnh Đồng Tháp xét xử phúc thẩm vụ án, sửa bản án nêu trên theo 

hướng: 

+ Không chấp nhận yêu cầu của ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S về 

việc yêu cầu bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E phải trả số tiền mua đất 

còn lại là 4.533.548.100 đồng thì vợ chồng ông T sẽ sang tên 06 thửa đất: 438, 

1651, 1653, 2267, 2269, 192 (thửa cũ là 2081) cho vợ chồng bà N; Tuyên vô 

hiệu Tờ sang nhượng đất ngày 17/4/2021, do vợ chồng bà N không yêu cầu trả 

số tiền đã đưa cho vợ chồng ông T nên không xem xét giải quyết, ngoài ra đất 

cũng không do vợ chồng bà N quản lý, sử dụng nên giữ nguyên hiện trạng. Do 

trong vụ án đương sự không có yêu cầu giải quyết hậu quả của hợp đồng vô 

hiệu, nếu có yêu cầu phát sinh sẽ được giải quyết vụ án khác. 

+ Chấp nhận toàn bộ yêu cầu của Ngân hàng TMCP S3 (S4) về việc yêu 

cầu ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S phải có nghĩa vụ liên đới thanh toán số 

tiền tạm tính đến ngày 14/3/2024 là 10.116.187.587 đồng (gốc là 8.000.000.000 

đồng, lãi trong hạn 1.443.178.615 đồng, lãi quá hạn là 673.008.972 đồng) và 

phải tiếp tục tính lãi theo hợp đồng cho đến khi thanh toán xong, trường hợp 

không thanh toán hoặc thanh toán không đầy đủ thì yêu cầu Tòa án tuyên Ngân 

hàng S4 được quyền yêu cầu cơ quan thi hành án phát mãi tài sản theo Hợp 

đồng thế chấp số 371/2021/HĐTC-CN/SHB.131500 ngày 17/11/2021 và Hợp 

đồng thế chấp số 19/2022/HĐTC-CN/SHB.131500 ngày 12/01/2022. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, đại diện Viện kiểm sát nhân dân Tỉnh, phát biểu 

việc tuân thủ pháp luật của Thẩm phán và Hội đồng xét xử đảm bảo đúng quy 

định của Bộ luật tố tụng dân sự, đương sự tham gia tố tụng chấp hành tốt quy 

định của pháp luật và đề xuất hướng giải quyết chấp nhận kháng cáo của bà 

Nguyễn Thị N, ông Trang Phương E và chấp nhận kháng nghị của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Tháp Mười, sửa bản án sơ thẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ, được kiểm tra tại 

phiên tòa, căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên tòa, lời phát biểu của Kiểm sát 

viên, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Tòa án cấp sơ thẩm đã xác định đúng quan hệ pháp luật tranh chấp, 

thụ lý giải quyết và xét xử vụ án đúng theo quy định Điều 26 Bộ luật tố tụng dân 
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sự. Bà N, ông E kháng cáo và Viện kiểm sát kháng nghị trong hạn luật định. Các 

đương sự vắng mặt đã được triệu tập hợp lệ lần thứ 2, nhưng vắng mặt không có 

lý do, nên Hội đồng xét xử tiến hành xét xử theo quy định tại Điều 293, 296 Bộ 

luật tố tụng dân sự.  

[2] Ngày 17/4/2021, ông T, bà S có thỏa thuận chuyển nhượng cho bà N 

và ông E tổng cộng 06 thửa 2267, 2269, 438, 2081, 1653, 1651; với diện tích 

14.339,3m
2
 và 1.000m

2
 của ông Lê Văn B (ông B là em ruột của bà S vợ anh T), 

với tổng số tiền là 6.000.000.000 đồng. 

[3]  Theo ông T và bà S thì bà N và ông E có trả được số tiền số tiền 

2.876.750.000 đồng, còn lại nợ là 3.123.250.000 đồng. Sau đó, ông T, bà S với 

ông E, bà N thỏa thuận phía ông E và bà N đồng ý chịu số tiền lãi của 18 tháng 

là 1.686.555.000 đồng, tổng cộng còn nợ số tiền là 4.809.805.000 đồng. Ông T 

và bà S yêu cầu bà N và ông E trả số tiền 4.809.805.000 đồng, ông T và bà S 

thống nhất tiếp tục thực hiện hợp đồng chuyển nhượng 06 thửa đất cho bà N và 

ông E. 

[4] Về phía bà N và ông E cho rằng đã trả tiền chuyển nhượng đất cho ông 

T, bà  S được 3.300.000.000 đồng. Bà N và ông E không đồng ý tiếp tục thực 

hiện hợp đồng chuyển nhượng, do các thửa đất chuyển nhượng, ông T và bà S 

đã thế chấp Ngân hàng và không đồng ý trả số tiền chuyển nhượng đất là 

4.533.548.100 đồng. 

[5] Việc ông T, bà S có thỏa thuận chuyển nhượng cho vợ chồng bà N và 

ông E tổng cộng 06 thửa 2267, 2269, 438, 2081, 1653, 1651; với diện tích 

14.339,3m
2
 và 1000m

2
 của ông Lê Văn B, với tổng số tiền là 6.000.000.000 

đồng, hai bên làm giấy tay không có chứng nhận của cơ quan nhà nước có thẩm 

quyền. Mặc dù, việc thỏa thuận chuyển nhượng (ngày 21/4/2021) 06 thửa đất 

trước ngày thế chấp (ngày 17/11/2021), nhưng sau đó ông T, bà S tiếp tục thế 

chấp 06 thửa đất 2267, 2269, 438, 1969, 1653, 1651 cho Ngân hàng để vay số 

tiền 8.000.000.000 đồng. Hợp đồng thế chấp đã được chứng nhận và đăng ký thế 

chấp theo đúng quy định của pháp luật. Do vậy, Ngân hàng yêu cầu công nhận 

hợp đồng thế chấp là có căn cứ.  

[6] Đố  vớ  Tờ t ỏ  t uận   u  n n   n    t n    17/4/2021 k ôn  tu n 

t ủ v  mặt  ìn  t ứ   To  án   p sơ t ẩm k ôn     p n ận  êu  ầu  ủ  ông T 

và bà S v  v ệ  t ếp t   t      ện   p   n    u  n n   n  qu  n s    n    t 

  ữ  ôn  T, bà S vớ  b  N và ông E ( o  á  t      t  ã t ế    p   o N  n   n  

v    p   n  t ế    p  ã       ôn  n ận) l   ó  ăn  ứ. Tu  n  ên  Tò  án   p 
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sơ t ẩm buộ  b  N và ông E p    tr    o ôn  T và bà S số t  n 4.533.548.100 

  n  l  k ôn  p ù   p vớ  qu   ịn   ủ  p áp luật  nên b  N, ông E kháng cáo 

l   ó  ăn  ứ. 

[7] Đối với việc ông T, bà S bảo lãnh cho bà N, ông E vay tiền của Ngân 

hàng vào năm 2020. Ông T và bà S không có tranh chấp, nên không xem xét. 

[8] Xét, đề nghị của đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp là 

chấp nhận kháng cáo của bà N, ông E và chấp nhận kháng nghị của Viện kiểm 

sát nhân dân huyện Tháp Mười (nay là Viện kiểm sát nhân dân Khu vực 10), 

tỉnh Đồng Tháp là có căn cứ, nên Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[9] Từ những cơ sở trên, Hội đồng xét xử chấp nhận kháng cáo của bà 

Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E. Chấp nhận kháng nghị của Viện kiểm 

sát nhân dân huyện Tháp Mười (nay là Viện kiểm sát nhân dân Khu vực 10), 

tỉnh Đồng Tháp, sửa bản án sơ thẩm.    

[10] Các phần còn lại của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

có hiệu lực kể từ ngày hết hạn kháng cáo kháng nghị. 

[11] Do kháng cáo của bà N và ông E được chấp nhận, nên bà N và ông E 

không phải chịu tiền án phí dân sự phúc thẩm.  

[12] Ông T và bà S là người cao tuổi có đơn xin miễn tiền án phí. Căn cứ 

vào Điều 12 của Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Uỷ 

ban Thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý, sử dụng án 

phí, lệ phí Tòa án, Hội đồng xét xử miễn án phí dân sự sơ thẩm cho ông T và bà 

S. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào khoản 2, Điều 308; Khoản 2, Điều 148 của Bộ luật Tố tụng 

dân sự; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban 

Thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý, sử dụng án phí, 

lệ phí Tòa án. 

- Chấn nhận kháng cáo của bà Nguyễn Thị N, ông Trang Phương E. 

- Chấp nhận kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân huyện Tháp Mười 

(nay là Viện kiểm sát nhân dân Khu vực 10). 

- Sửa bản án sơ thẩm số 281A/2024/DS-ST ngày 20 tháng 12 năm 2024 

của Tòa án nhân dân huyện Tháp Mười (nay Tòa án nhân dân Khu vực 10). 
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1. Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Nguyễn Văn T và bà Lê 

Thị S, về việc bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E có nghĩa vụ trả tiền 

chuyển nhượng đất cho ông Nguyễn Văn T và bà Nguyễn Thị S2 số tiền 

4.533.548.100 đồng và không công nhận hợp đồng chuyển nhượng quyền sử 

dụng đất ngày 17/4/2021 giữa ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S với bà Nguyễn 

Thị N và ông Trang Phương E.   

2. Chấp nhận yêu cầu độc lập của Ngân hàng Thương mại Cổ phần S3 

(S4). 

2.1. Công nhận hợp đồng thế chấp số 371/2021/HĐTC, ngày 17/11/2021 

và hợp đồng thế chấp số 19/2022/HĐTC ngày 12/01/2022 giữa Ngân hàng 

thương mại cổ phần S3 (S4) với ông Nguyễn Văn T, bà Lê Thị S. 

2.2. Buộc ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S có nghĩa vụ trả cho Ngân 

hàng Thương mại Cổ phần S3 (S4) số tiền vốn là 8.000.000.000 đồng và tiền lãi 

tạm tính đến ngày 13/12/2024 là 2.979.438.373 đồng, tổng cộng vốn và lãi: 

10.979.438.373 đồng. 

2.3. Kể từ ngày tiếp theo của ngày 13/12/2024 cho đến khi thi hành án 

xong, bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi 

hành án theo mức lãi suất các bên thỏa thuận nhưng phải phù hợp với quy định 

của pháp luật; nếu không có thỏa thuận về mức lãi suất thì quyết định theo mức 

lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 của Bộ luật dân sự năm 2015. (Ông 

Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S có nghĩa vụ trả tiếp tiền lãi sau ngày 13/12/2024 

theo mức lãi suất quy định tại Hợp đồng cấp hạn mức vay vốn số: 

371/2021/HĐHM-CN/SHB.131500 ngày 17/11/2021; Phụ lục hợp đồng cấp hạn 

mức vay vốn số: PL02-371/2021/HĐHM-CN/SHB.131500 ngày 12/01/2022;  

Phụ lục hợp đồng cấp hạn mức vay vốn số: PL01-371/2021/HĐHM-

CN/SHB.131500 ngày 30/11/2021 cho đến khi thi hành xong) 

3. Về án phí dân sự sơ thẩm:  

3.1. Miễn án phí dân sự sơ thẩm cho ông Nguyễn Văn T và bà Lê Thị S.  

3.2. Ngân hàng Thương mại Cổ phần S3 (S4) không phải chịu tiền án phí 

dân sự sơ thẩm. H2 lại tiền tạm ứng án phí dân sự sơ thẩm là 59.059.000 đồng, 

theo biên lai thu số 0005583, ngày 09/4/2024, tại Chi cục Thi hành án dân sự 

huyện Tháp Mười, (nay Phòng Thi hành án dân sự Khu vực 10 - Đồng Tháp). 

3.3. Bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E không phải chịu  tiền án 

phí dân sự sơ thẩm. 
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4. Về án phí phúc thẩm:  

Bà Nguyễn Thị N và ông Trang Phương E không phải chịu tiền án phí dân 

sự phúc thẩm. Hoàn trả cho bà N, ông E số tiền tạm ứng án phí dân sự phúc 

thẩm mỗi người đã nộp là 300.000 đồng theo hai biên lai thu số 0001119, số 

0001118, cùng ngày 23/01/2025 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tháp 

Mười (nay Phòng Thi hành án dân sự Khu vực 10 - Đồng Tháp).  

5. Về chi phí xem xét thẩm định tại chổ:  

Ông Nguyễn Văn T, bà Lê Thị S phải chịu 1.000.000 đồng tiền chi phí 

xem xét thẩm định tại chổ. Ngân hàng Thương mại Cổ phần S3 (S4) đã nộp tạm 

ứng và đã chi xong, nên ông T và bà S có nghĩa vụ nộp lại số tiền trên để trả lại 

cho Ngân hàng Thương mại Cổ phần S3 (S4). 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 của 

Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7, 7a, 7b 

và 9 của Luật Thi hành án dân sự; Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy 

định tại Điều 30 của Luật Thi hành án dân sự. 

 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

Nơi nhận: 
- Phòng KTNV THA Tòa án Tỉnh, 

- VKSND Tỉnh; 

- TAND Khu vực 10 - Đồng Tháp; 

- Phòng THADS Khu vực 10; 

- Các đương sự; 

- Lưu: VT, HSVA, TDS. 

TM  HỘI ĐỒNG X T X  PH C TH M 

TH M PHÁN – CHỦ TỌA PHI N TÒA 

 

 

 

Đã ký 

 

 

 

Nguyễn Tấn Tặng 

 


