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TOÀ ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO 

                TẠI HÀ NỘI 

                                                        

 Bản án số: 816/2017/HSPT 

 Ngày: 20/11/2017  

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

                           

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI HÀ NỘI 

Với thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

 Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Bùi Xuân Trọng; 

 Các thẩm phán: Ông Đặng Bảo Vĩnh;                          

                            Ông Nguyễn Đức Nhận. 

 Thư ký Toà án ghi biên bản phiên toà: Bà Đặng Thị Cẩm Ly, Thư ký Toà 

án nhân dân cấp cao tại Hà Nội. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Hà Nội tham gia phiên tòa:           

Ông Đinh T Quy, Kiểm sát viên cao cấp. 

Ngày 20 tháng 11 năm 2017, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Hải Dương,  

mở phiên tòa công khai xét xử phúc thẩm vụ án hình sự thụ lý số 412/2017/HSPT 

ngày 12 tháng  6 năm 2017 đối với  bị cáo Đàm Văn N do có kháng cáo của bị 

cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 10/HSST ngày 03/5/2017 của Tòa án nhân 

tỉnh Hải Dương. 

* Bị cáo có kháng cáo:  

Đàm Văn N, sinh năm 1986; nơi ĐKHKTT: thôn P, xã T, huyện V, tỉnh 

Lạng Sơn; dân tộc: Nùng; nghề nghiệp: lao động tự do; trình độ văn hóa: lớp 

7/12; con ông Đàm Văn C và bà Phan Thị T; có vợ là Hoàng Thị A và 02 con, 

con lớn sinh năm 2008, con nhỏ sinh năm 2010; tiền án, tiền sự: không; bị bắt tạm 

giam từ ngày 07/9/2016; có mặt. 

* Người bào chữa cho bị cáo: Ông NBC, Luật sư của Văn phòng luật sư 

T, thuộc Đoàn luật sư tỉnh Hải Dương; có mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo Bản cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Hải Dương và Bản 

án hình sự sơ thẩm của Tòa án nhân dân tỉnh Hải Dương thì nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

 Khoảng 11 giờ ngày 06/9/2016, Đàm Văn N nhận được điện thoại của T 

là người đã quen N trước đó khoảng một tháng hẹn ra gặp tại khu vực khách sạn 

Đ, huyện C, tỉnh Lạng Sơn. Tại đây, N được T đưa cho 470.000.000 đồng bảo 
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đến khu vực cột mốc 1079 biên giới Việt Nam - Trung Quốc thuộc địa phận xã T, 

huyện V, tỉnh Lạng Sơn để nhận ma tuý đá từ một người đàn ông Trung Quốc 

mang về, T sẽ trả cho N 10.000.000 đồng tiền công vận chuyển. N nhận tiền, đi 

xe ôm theo đường mòn đến cách cột mốc 1079 khoảng 4 - 5 km xuống xe rồi đi 

bộ đến cột mốc đứng chờ. Một lúc sau có một người đàn ông Trung Quốc (không 

rõ tên, địa chỉ) đến gặp và hỏi N “Có phải T bảo lên đây không”, N nói “Đúng”, 

người đàn ông bảo N đưa tiền, N đưa cho người đàn ông 470.000.000 đồng, 

người đàn ông đưa cho N 03 gói ma tuý đá được gói trong 01 bọc nilon, ngoài 

cùng được bọc bằng chiếc áo rằn ri cũ và đưa lại cho N 10.000.000 đồng. Nhận 

ma tuý xong, N cho bọc ma tuý vào trong chiếc ba lô mang theo rồi đi bộ ra 

đường bắt xe ôm về thị trấn N, huyện V, tỉnh Lạng Sơn. N được T điện thoại nói 

đợi đón xe khách Lạng Sơn - Hải Phòng để mang ma tuý về cho T. Khoảng 22 

giờ 30 phút cùng ngày, N đem theo chiếc ba lô đựng bọc ma tuý lên  xe ô tô 

khách không xác định rõ biển kiểm soát để vận chuyển số ma tuý này về Hải 

Phòng. Trên đường đi, T điện thoại bảo N mang số ma tuý trên đến khách sạn L 

thuộc phường M, thị xã Đ, tỉnh Quảng Ninh. Khoảng 04 giờ 10 phút ngày 

07/9/2016, khi đến trước cửa khách sạn L, N xuống xe mang theo chiếc ba lô 

đựng ma tuý định vào khách sạn. Khi N vừa xuống xe thì bị lực lượng Công an 

huyện K bắt giữ đưa về lập biên bản, thu giữ trong chiếc ba lô vải màu xám N 

đang đeo trên người 03 túi nilon màu trắng bên trong chứa chất dạng tinh thể màu 

trắng được bọc chung trong 01 túi nilon màu đen và quấn ngoài cùng bằng 01 

chiếc áo sơ mi dài tay vải màu rằn ri; thu giữ trên người N 8.100.000 đồng. 

Kết luận giám định số 3962/C54(TT2) ngày 22/9/2016, Viện Khoa học 

hình sự - Tổng cục Cảnh sát Bộ Công an, kết luận: Chất dạng tinh thể màu trắng 

trong 03 túi nilon gửi giám định có tổng trọng lượng 2.954,57 gam, đều có 

Methamphetamine; hàm lượng trung bình là 71,9%. 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 10/2017/HSST ngày 03/5/2017, Tòa án 

nhân dân tỉnh Hải Dương đã áp dụng điểm e khoản 4 Điều 194; điểm p khoản 1, 

khoản 2 Điều 46; Điều 34 Bộ luật hình sự, xử phạt bị cáo Đàm Văn N tù chung 

thân về tội “Vận chuyển trái phép chất ma túy”, thời hạn tù tính từ ngày bắt 

07/9/2016. 

Ngoài ra, Tòa án cấp sơ thẩm còn quyết định về tịch thu sung quỹ Nhà 

nước, xử lý vật chứng, án phí và thông báo quyền kháng cáo theo luật định. 

Ngày 10/5/2017, bị cáo Đàm Văn N có đơn kháng cáo với nội dung xin 

được giảm hình phạt. 

Tại phiên tòa phúc thẩm:  

Bị cáo Đàm Văn N khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của mình và xin 

Hội đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo vì lý do bị cáo không hiểu biết 

pháp luật, suy nghĩ giản đơn do có người thuê thì vận chuyển không lường trước 

được hậu quả về hành vi phạm tội của mình. Bị cáo lần đầu phạm tội, hoàn cảnh 
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gia đình rất khó khăn, thuộc diện hộ nghèo. 

Đại diện Viện kiếm sát nhân dân cấp cao tại Hà Nội cho rằng với số 

lượng ma túy mà bị cáo vận chuyển là rất lớn. Án sơ thẩm xử phạt bị cáo Đàm 

Văn N tù chung thân là đúng người, đúng tội. Tại phiên tòa, bị cáo không xuất 

trình được tình tiết giảm nhẹ nào mới, số tiền mà bản án sơ thẩm quyết định truy 

thu là 1.900.000 đồng bị cáo cũng chưa nộp. Do đó, đề nghị Hội đồng xét xử 

bác kháng cáo xin giảm hình phạt của bị cáo, giữ quyết định của bản án sơ thẩm. 

Quan điểm của luật sư bào chữa cho bị cáo: Hành vi của bị cáo đã rõ, tuy 

nhiên, ngay sau khi bị bắt, bị cáo thành khẩn khai báo toàn bộ hành vi phạm tội 

của mình và đồng bọn, bị cáo có nhân thân tốt, hoàn cảnh gia đình hiện hết sức 

khó khăn. Đề nghị Hội đồng xét xử cho bị cáo được hưởng các tình tiết giảm 

nhẹ quy định tại điểm p, q, k khoản 1 Điều 46; Điều 47 Bộ luật hình sự, giảm 

cho bị cáo một phần hình phạt.  

Căn cứ vào các tài liệu và chứng cứ đã được thẩm tra tại phiên toà; căn 

cứ kết quả tranh luận tại phiên toà trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện các 

chứng cứ, ý kiến của Kiểm sát viên, quan điểm của luật sư và lời trình bày của 

bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1] Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Đàm Văn N khai nhận do là người 

nghiện ma tuý, cần tiền để sinh hoạt và mua ma tuý sử dụng, bị cáo đã đồng ý vận 

chuyển ma tuý thuê cho một người tên T để lấy số tiền 10.000.000 đồng. Tuy 

nhiên, khi chưa giao được ma tuý cho T thì N đã bị cơ quan Công an bắt giữ. Lời 

khai của bị cáo tại phiên toà phù hợp với lời khai của bị cáo tại Cơ quan điều tra, 

phù hợp với lời khai của người làm chứng, biên bản bắt người phạm tội quả tang, 

kết luận giám định của Viện Khoa học hình sự - Bộ Công an. Do vậy, có đủ căn 

cứ kết luận: Vào khoảng 18 giờ ngày 06/9/2016, tại khu vực cột mốc 1079 biên 

giới Việt Nam - Trung Quốc thuộc xã T, huyện V, tỉnh Lạng Sơn, N đã nhận từ 

một người đàn ông Trung Quốc 2.954,57 gam ma tuý có thành phần 

Methamphetamine, hàm lượng trung bình là 71,9%, quy đổi được 2.103,19 gam 

Methamphetamine tinh chất.  

Tòa án nhân dân tỉnh Hải Dương đã xét xử và phạt Đàm Văn N tù chung 

thân về tội “Vận chuyển trái phép chất ma túy” theo điểm e khoản 4 Điều 194 

Bộ luật hình sự là có căn cứ, đúng pháp luật. 

[2] Xét kháng cáo của bị cáo thấy: Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho 

xã hội, gây ảnh hưởng xấu tới tình hình an ninh chính trị tại địa phương, là một 

trong những nguyên nhân dẫn đến tình hình tội phạm ma túy và nhiều loại tội 

phạm khác ngày càng gia tăng. Căn cứ vào tính chất, hành vi phạm tội của bị 

cáo, Hội đồng xét xử thấy, để đảm bảo sự nghiêm minh của pháp luật cần phải 
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áp dụng một mức hình phạt thật nghiêm khắc đối với bị cáo, như vậy mới có tác 

dụng giáo dục riêng và phòng ngừa chung. Mặc dù trong quá trình điều tra cũng 

như tại phiên tòa phiên tòa sơ thẩm và phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Đàm Văn N 

đã có thái độ thành khẩn, tỏ ra ăn năn hối cải nhưng với số lượng ma túy mà bị 

cáo vận chuyển là rất lớn; do đó, Hội đồng xét xử không có căn cứ để xem xét 

giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

[3] Về án phí: Mặc dù Hội đồng xét xử phúc thẩm không chấp nhận 

kháng cáo xin giảm hình phạt của bị cáo, nhưng căn cứ vào hoàn cảnh gia đình 

bị cáo thuộc hộ nghèo nên căn cứ vào điểm đ khoản 1 Điều 12 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa 

án, miễn án phí hình sự phúc thẩm cho bị cáo Đàm Văn N. 

Vì các lẽ trên, 

Căn cứ điểm a khoản 2 Điều 248 Bộ luật tố tụng hình sự, 

QUYẾT ĐỊNH: 

[1] Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Đàm Văn N, giữ nguyên quyết 

định của bản án sơ thẩm.  

[2] Tuyên bố: Bị cáo Đàm Văn N phạm tội “Vận chuyển trái phép chất ma 

túy”. 

[3] Áp dụng điểm e khoản 4 Điều 194; điểm p khoản 1, khoản 2 Điều 46 

Bộ luật hình sự, xử phạt bị cáo Đàm Văn N tù chung thân, thời hạn tù tính từ 

ngày 07/9/2016. 

[4] Về án phí: Miễn án phí hình sự phúc thẩm cho bị cáo Đàm Văn N.  

 [5] Các quyết định khác của Bản án hình sự sơ thẩm số 10/2017/HSST 

ngày 03/5/2017 của Tòa án nhân tỉnh Hải Dương có hiệu lực pháp luật kể từ ngày 

hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 
  

Nơi nhận: 

- VKSNDCC tại Hà Nội; 

- TAND tỉnh Hải Dương; 

- VKSND tỉnh Hải Dương; 

- CA tỉnh Hải Dương; 

- TTG - CA tỉnh Hải Dương; 

- Cục THADS tỉnh Hải Dương; 

- Bị cáo (qua trại); 

- Lưu HS, HCTP. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa 

 

(đã ký) 

 

 

Bùi Xuân Trọng 
 

   

 


