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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH BẮC GIANG 

 

Bản án số: 135/2017/HS-PT 

Ngày: 20-12-2017 

  CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

                Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN TỈNH BẮC GIANG 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Bạch Đăng Thi 

Các thẩm phán: Ông Ngô Quang Dũng 

                          Ông Ong Thân Thắng 

- Thư ký phiên toà: Ông Ngô Văn Quang - Thư ký Toà án nhân dân tỉnh 

Bắc Giang.  

- Đại diện VKSND tỉnh Bắc Giang tham gia phiên toà: Ông Nguyễn Văn 

Thu - Kiểm sát viên.  

Ngày 20/12/2017 tại trụ sở Toà án nhân dân tỉnh Bắc Giang xét xử phúc 

thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số: 179/2017/HSPT ngày 

25/10/2017 đối với  bị cáo Nguyễn Văn K do có kháng cáo của người bị hại 

Nguyễn Văn Đ đối với bản án hình sự sơ thẩm số 56/2017/HSST ngày 19/9/2017 

của Tòa án nhân dân huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang.  

- Bị cáo bị kháng cáo:  

Họ và tên: Nguyễn Văn K, sinh năm: 1994, tại huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc 

Giang; Nơi ĐKHKTT và chỗ ở: thôn Quế Sơn, xã Thái Sơn, huyện Hiệp Hòa, tỉnh 

Bắc Giang; nghề nghiệp: công nhân (thợ mộc); trình độ văn hóa: 11/12; dân tộc: 

kinh; giới tính: nam; Tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Nguyễn Văn 

C và bà Nguyễn Thị T; có vợ là Ngọ Thị Á; có 01 con sinh năm 2014; tiền sự: 

không; tiền án: không; bị cáo tại ngoại. Có mặt tại phiên tòa. 

- Người bị hại có kháng cáo:  

Anh Nguyễn Văn Đ, sinh năm 1990  ( Có mặt). 

Trú quán: Thôn G, xã T, huyện H, tỉnh Bắc Giang.  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Buổi tối ngày 26/02/2017, Nguyễn Văn K sinh năm 1994 ở thôn Q, xã T, 

huyện H, tỉnh Bắc Giang đến ăn cỗ cưới tại gia đình ông Nguyễn Văn L, sinh năm 

1964 ở cùng thôn. Sau khi ăn cỗ xong, khoảng 19 giờ cùng ngày. K đi ra cổng nhà 
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ông Luận lấy xe mô tô để đi về thì gặp anh Nguyễn Văn Đ, sinh năm 1990 ở thôn 

G, xã T, huyện H, khi K ra đến cổng nhà ông L gặp anh Đ, anh Đ đưa tay ra định 

bắt tay nhưng K không bắt tay anh Đ (Lý do: năm 2016 giữa anh Đ xảy ra xô sát 

mâu thuẫn với anh Nguyễn Văn N là em con chú ruột K, nên từ đó giữa K và anh 

Đ không nói chuyện với nhau). Lúc này có anh Nguyễn Văn Đ bị say rượu, nên 

ngồi ở cổng nhà ông L và đang to tiếng với anh Nguyễn Văn L (Cùng thôn với K); 

Thấy vậy K bảo anh Đ đi về nhà, thì anh Đ đi từ phía sau đến đứng đối diện với K, 

rồi túm cổ áo K nói: “Mày thích gì, tao với mày xô lô”. K hiểu anh Đ muốn đánh 

nhau nên K trả lời “thế nào cũng được” sau đó anh Đ giằng cổ áo K và làm rách cổ 

áo của K. Lúc này K cũng lao vào giằng co, du đẩy với anh Đ. Thấy K và anh Đ 

đánh nhau nên anh Nguyễn Văn B, sinh năm 1974 và anh Nguyễn Ánh S, sinh năm 

1975 đều ở thôn Q, xã T (là chú họ K) vào can ngăn, trong lúc anh B và anh S can 

ngăn, thì anh Đ dùng tay phải đấm 01 cái trúng vào miệng K, làm K bị chảy máu. 

Sau đó K và Đ tiếp tục giằng co đấm đá nhau. Anh Đ được mọi người can ngăn và 

đẩy ra phía ngoài đường liên thôn, còn K được anh B và anh S giữ lại. Khi anh Đ 

đi cách K khoảng 10 mét, thì K vung người thoát khỏi anh B và anh S, K nhặt ¼ 

viên cay xi măng ở rìa đường cầm trên tay phải đuổi theo và đập liên tiếp nhiều 

nhát vào đầu anh Đ, anh Đ đưa tay phải lên che đầu, nên bị K đập trúng vào mu 

bàn tay, sau đó viên cay xi măng bị vỡ, K thấy đầu anh Đ bị chảy máu nên K 

không đánh nữa và vứt hai nửa viên cay xi măng ra rìa đường rồi đi về nhà. Sau 

khi bị K gây thương tích, anh Đ được gia đình đưa đến Bệnh viện đa khoa Sơn 

Uyên, huyện H điều trị từ ngày 26/02/2017 đến ngày 02/3/2017 thì chuyển đến 

Bệnh viện đa khoa tỉnh Bắc Giang điều trị, đến ngày 07/3/2017 thì anh Đ ra viện. 

Tại giấy sao bệnh án số 1700008455 ngày 06/3/2017 của Bệnh viện đa khoa 

Sơn Uyên, huyện H  xác định: “Bệnh nhân đau dầu, có 02 vết thương vùng chẩm 

(01 vết thương dài 3cm, sâu 0.5 cm sát xương; 01 vết thương dài 2cm, sâu 0.5cm 

sát xương) và 01 vết thương mu ô mô cái tay phải (dài 0.5cm, sâu 0.5cm). các vết 

thương bờ nham nhở, bẩn, đang chảy máu”. 

Tại giấy chứng nhận thương tích số 6750 ngày 16/3/2017 của Bệnh viện đa 

khoa tỉnh Bắc Giang xác định: “Đau đầu, buồn nôn; vết thương vùng đỉnh đầu, 

kích thước 05x05cm đã khâu; Bầm tím mắt trái, sây xát vùng mặt và bàn tay phải” 

Tại bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 7682/17/TgT ngày 

28/3/2017 của Trung tâm pháp y tỉnh Bắc Giang kết luận:  

- Thương tích 02 vết sẹo vùng chẩm + điện não đồ: tổn thương dạng chấn 

động não: 8%; Thương tích chạm thương mắt trái không còn dấu vết: 0%; Thương 

tích vết sẹo mặt mu ngón 1 bàn tay phải: 01%. Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương 

tích gây nên hiện tại là: 9%. 

- Vật gây thương tích: Do vật cứng có cạnh gây nên. 
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- 02 viên cay xi măng kèm theo khi ghép thành 01 khối hoặc là 02 viên độc 

lập gây được các thương tích như thể hiện trong bệnh án cho anh Nguyễn Văn Đ. 

Ngày 06/3/2017 và ngày 08/3/2017, Cơ quan điều tra Công an huyện Hiệp 

Hòa đã tiến hành kiểm tra dấu vết trên thân thể Nguyễn Văn K, kết quả: tại vùng 

đuôi môi trái có vết bầm tím kích thước (1,5 x 0,7); 01 vết rách da, đóng vẩy thành 

sẹo kích thước (1,5 x1) cm tại lòng bàn tay phải; K trình bày: vết thương ở môi là 

do anh Đ đấm gây lên, còn vết thương ở tay là do K cầm viên cay xi măng đập vào 

đầu anh Đ bị cạnh viên cay cứa vào tay K; đồng thời thu giữ của K 01 chiếc áo 

phông màu cam nhãn hiệu GIORGIO ARMAMI cộc tay, cổ tròn có vết rách dài 15 

cm từ đỉnh vai xuống bả vai. K trình bày vết rách của chiếc áo trên là do anh Đtúm 

cổ áo giằng và làm rách. Ngoài ra, Nguyễn Văn K khai trong khi anh Đgiằng co 

với K, thì K bị rơi mất 01 sợi dây chuyền bạc và bị Đ đấm rách môi, tuy nhiên do 

vết thương nhỏ, K không phải điều trị ở đâu nên không yêu cầu gì. Về sợi dây 

chuyền bạc của K, quá trình điều tra anh Đ không thừa nhận túm cổ áo và không 

lấy sợi dây chuyền của K. Cơ quan điều tra đã tiến hành đối chất giữa K và anh 

Đvề nội dung này, nhưng các bên giữ nguyên lời khai. Do vậy, không có căn cứ 

buộc anh Đbồi thường sợi dây chuyền cho K. 

Ngày 24/3/2017, Cơ quan điều tra cho bị can Nguyễn Văn K thực nghiệm 

các động tác, khi thực hiện hành vi phạm tội. Kết quả bị cáo thực hiện thành thục 

các tư thế, động tác gây thương tích cho anh Đ, phù hợp với lời khai của bị cáo và 

tài liệu, chứng cứ khác của vụ án. 

Về trách nhiệm dân sự: Anh Nguyễn Văn Đ yêu cầu Nguyễn Văn K phải bồi 

thường toàn bộ chi phí điều trị tại Bệnh viện, tiền mất thu nhập của bản thân và 

tiền mất thu  nhập của người chăm sóc, tổng số tiền là 31.267.302 đồng. Gồm: 

9.264.300 đồng tiền thuốc điều trị và tiền thuê xe đưa đi bệnh viện đa khoa Bắc 

Giang; Tiền mất thu nhập của bản thân và 05 người nuôi trong thời gian điều trị và 

tiền tổn thất tinh thần là 22.003.000 đồng. Trong thời gian chờ xét xử, ngày 

12/9/2017 K đã nộp tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Hiệp Hòa số tiền là 

10.500.000 đồng, gồm tiền án phí và tiền để bồi thường cho anh Đ. 

Với nội dung trên bản án hình sự sơ thẩm số 56/2017/HSST ngày 19/9/2017 

của Tòa án nhân dân huyện Hiệp Hòa đã xét xử và quyết định: 

Tuyên bố bị cáo Nguyễn Văn K phạm tội “Cố ý gây thương tích”. 

Áp dụng điểm a Khoản 1 Điều 104; điểm b, h, p  khoản 1, khoản 2 Điều 46; 

Điều 60 Bộ luật hình sự;  

Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Văn K 08 (tám) tháng tù, nhưng cho hưởng án treo. 

Thời gian thử thách là 16 (mười sáu) tháng, tính từ ngày tuyên án sơ thẩm (ngày 

19/9/2017). 
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Giao bị cáo Nguyễn Văn K cho UBND xã T, huyện H, tỉnh Bắc Giang giám 

sát, giáo dục trong thời gian thử thách. 

Trong trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú, thì thực 

hiện theo quy định tại Khoản 1 Điều 69 của Luật thi hành án hình sự. 

Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng Khoản 1 Điều 42 Bộ luật hình sự; Điều 

585; Điều 586; Điều 590; Điều 357; Khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự. Buộc bị cáo 

Nguyễn Văn K phải bồi thường thiệt hại về sức khỏe cho anh Nguyễn Văn Đ tổng 

số tiền là 21.502.000 đồng (hai mươi mốt triệu năm trăm linh hai nghìn đồng). 

Xác nhận bị cáo Nguyễn Văn K (do ông Nguyễn Văn C nộp hộ) đã nộp số 

tiền 10.500.000 đồng (mười triệu năm trăm nghìn đồng) tại Chi cục thi hành án 

dân sự huyện H, để bồi thường thiệt hại cho anh Nguyễn Văn Đ theo biên lai thu 

tiền số AA/2015/0001324 ngày 12/9/2017 của Chi cục thi hành án dân sự huyện 

Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang. 

Ngoài ra bản án còn tuyên về vật chứng, án phí và quyền kháng cáo theo quy 

định của pháp luật.  

Sau khi cấp sơ thẩm xét xử xong, ngày 27/9/2017 người bị hại Nguyễn Văn 

Đ có đơn kháng cáo với nội dung kháng cáo đề nghị Tòa án nhân dân tỉnh Bắc 

Giang xét xử theo hướng tăng nặng hình phạt đối với bị cáo K; Đề nghị tăng mức 

bồi thường và buộc bị cáo phải bồi thường cho anh tổng số tiền là 31.800.000 

đồng. 

          Tại phiên toà phúc thẩm, anh Nguyễn Văn Đ giữ nguyên yêu cầu kháng cáo 

trên với lý do: Bản án sơ thẩm xử phạt bị cáo K quá nhẹ so với hành vi của bị cáo, 

chưa tương xứng với tính chất hành vi phạm tội và thiệt hại do bị cáo gây ra. 

 Đại diện VKSND tỉnh Bắc Giang thực hành quyền công tố tại phiên toà phát 

biểu quan điểm về việc giải quyết vụ án, đề nghị HĐXX chấp nhận kháng cáo của 

người bị hại anh Nguyễn Văn Đ. Áp dụng điểm b khoản 2 Điều 248, Khoản 3 Điều 

249 Bộ luật tố tụng hình sự, sửa bản án sơ thẩm đối với bị cáo.  

Về hình phạt giữ nguyên mức hình phạt 08 tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo, thời gian thử thách 16 tháng tính từ ngày 19/9/2017. 

Về trách nhiệm dân sự: Buộc bị cáo phải bồi thường cho người bị hại anh 

Nguyễn Văn Đ tổng 31.102.000 đồng gồm các khoản sau:  

- Tiền viện phí tại Bệnh viện đa khoa Sơn Uyên và Bệnh viện đa khoa tỉnh 

Bắc Giang theo hóa đơn và tiền xe ô tô đưa đi điều trị: 7.102.000 đồng. 

- Tiền mất thu nhập trong 09 ngày điều trị tại Bệnh viện và 30 ngày sau khi 

ra viện phục hồi sức khỏe cho bị hại 15.600.000 đồng.  

- Tiền mất thu nhập của 01 người chăm sóc người bị hại trong 09 ngày tại 

bệnh viện là 5.200.000 đồng.  
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- Tiền bồi thường tổn thất tinh thần: 02 tháng x 1.300.000 đồng = 2.600.000 

đồng.  

Bị cáo tranh luận: mức thu nhập của người bị hại quá cao, yêu cầu tính toán 

lại. 

Người bị hại tranh luận: Bị hại không có lỗi. 

Kiểm sát viên đối đáp: 

Đối với tranh luận của bị cáo: Viện kiểm sát có căn cứ để chứng minh thu 

nhập bình quân của anh Đ là 600.000 đồng đến 700.000 đồng. Viện kiểm sát chỉ 

tính bình quân 400.000 đồng/ 01 ngày.  

Đối với tranh luận của anh Đ: Quá trình điều tra có lời khai của người làm 

chứng xác định bị hại có lỗi (đấm gây thương tích cho bị cáo). Đủ điều kiện cho bị 

cáo hưởng án treo.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về tính hợp pháp của đơn kháng cáo: Đơn kháng cáo của người bị hại 

Nguyễn Văn Đđã nộp theo đúng các quy định của pháp luật nên được coi là đơn 

kháng cáo hợp pháp cần được chấp nhận để xem xét.  

[2] Xét đơn kháng cáo của anh Nguyễn Văn Đ, Hội đồng xét xử thấy: 

Qua xét hỏi tại phiên tòa Hội đồng xét xử thấy do mâu thuẫn từ trước và bị 

anh Đgây gổ, đánh bị cáo, bị cáo đã tức giận và dùng ¼ viên cay xi măng gây 

thương tích cho anh Nguyễn Văn Đ, anh Đbị tổn hại 9% sức khỏe, ¼ viên cay xi 

măng là hung khí nguy hiểm. Hành vi phạm tội của bị cáo là nghiêm trọng, gây tổn 

hại sức khỏe cho người khác, gây nguy hiểm cho xã hội, gây mất trật tự an toàn xã 

hội.  

Bị cáo K không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự nào. Sau khi phạm 

tội bị c¸o ®· thµnh khÈn khai b¸o, ăn năn hối cải. Gia đình bị cáo và bị cáo đã đến 

thăm hỏi và xin lỗi người bị hại, trước khi xét xử bị cáo đã tự nguyện đưa tiền để 

bố đẻ bị cáo nộp tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện Hiêp Hòa số tiền 

10.500.000đồng nhằm tự nguyện sửa chữa, bồi thường thiệt hại, khắc phục một 

phần hậu quả cho anh Đ. Bị cáo là người có nhân thân tốt, phạm tội lần đầu và 

thuộc trường hợp ít nghiêm trọng. Do vậy bị cáo được hưởng các tình tiÕt gi¶m nhÑ 

quy ®Þnh t¹i các ®iÓm b, h, p Kho¶n 1 §iÒu 46 Bé luËt h×nh sù. Mặt khác, bị cáo 

Nguyễn Văn K thực hiện hành vi phạm tội cũng có một phần lỗi của người bị hại. 

Anh Đ đã có hành vi gây gổ với bị cáo trước và đấm vào miệng bị cáo, làm bị cáo 

chảy máu, do vậy bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự theo 

quy định tại khoản 2 Điều 46 Bộ luật hình sự năm 1999.    
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Xét thấy bị cáo là người có nhân thân tốt, phạm tội thuộc trường hợp ít 

nghiêm trọng, có nhiều tình tiết giảm nhẹ được quy định tại khoản 1, khoản 2 Điều 

46 Bộ luật hình sự. Do vậy sau khi xem xét, đánh giá tính chất mức độ hành vi của 

bị cáo, nhân thân và các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự của bị 

cáo án sơ thẩm đã tuyên phạt bị cáo Nguyễn Văn K 08 tháng tù nhưng cho hưởng 

án treo là có căn cứ.    

 Về trách nhiệm dân sự: Sau khi xem xét yêu cầu mà người bị hại đưa ra, 

đồng thời căn cứ vào các tài liệu có trong hồ sơ vụ án, Hội đồng xét xử thấy chỉ có 

cơ sở chấp nhận buộc bị cáo phải bồi thường cho bị hại những khoản tiền sau: Tiền 

viện phí theo hóa đơn tại Bệnh viện đa khoa Sơn Uyên, Bệnh viện đa khoa tỉnh 

Bắc Giang (Gồm cả tiền thuê xe đưa đi bệnh viện Bắc Giang) số tiền 

7.102.000đồng, tiền mất thu nhập trong thời gian điều trị (09 ngày) và ngày nghỉ 

cần thiết để phục hồi sức khỏe sau điều trị tổng số là 30 ngày là 10.000.000 đồng; 

tiền mất thu nhập của người nuôi anh Đ(01 người) trong thời gian chăm sóc điều 

trị: 09 ngày x 200.000 đồng/ngày là 1.800.000 đồng; Tiền bồi thường bù đắp tổn 

thất tinh thần: 02 tháng x 1.300.000đồng/tháng là 2.600.000 đồng. Tổng cộng là 

21.502.000 đồng.   

    Từ những nhận định trên, Hội đồng xét xử phúc thẩm xét thấy không có căn 

cứ để chấp nhận kháng cáo của người bị hại là phù hợp quy định của pháp luật. 

[3] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết kháng cáo, kháng nghị.  

[4] Về án phí: Áp dụng Điều 99 Bộ luật tố tụng hình sự và điểm d khoản 1 

Điều 12 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường 

vụ Quốc Hội, người bị hại anh Nguyễn Văn Đ không phải chịu án phí hình sự phúc 

thẩm và án phí dân sự phúc thẩm.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào điểm a, khoản 2, Điều 248 Bộ luật tố tụng hình sự.   

[1] Không chấp nhận kháng cáo của người bị hại anh Nguyễn Văn Đ. Giữ 

nguyên bản án sơ thẩm. 

  Tuyªn bè bÞ c¸o Nguyễn Văn K ph¹m téi “Cố ý gây thương tích”.  

  ¸p dông điểm a Kho¶n 1 §iÒu 104; Các điÓm b, h, p Kho¶n 1, Khoản 2 §iÒu 

46; §iÒu 60 Bé luËt h×nh sù.  

 Xöphạt: Bị cáo Nguyễn Văn K 08 (tám) tháng tï, nhưng cho hưởng án 

treo.Thời gian thử thách là 16 (mười sáu) tháng, tính từ ngày tuyên án sơ thẩm 

(ngày 19/9/2017).   

Giao bÞ c¸o Nguyễn Văn K cho UBND x· T, huyện H, tỉnh Bắc Giang gi¸m 

s¸t, gi̧ o dôc trong thêi gian thö th¸ch. 
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Trong trường hợp người được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú, thì thực 

hiện theo quy định tại Khoản 1 Điều 69 của Luật thi hành án hình sự. 

Về trách nhiện dân sự: Áp dụng Khoản 1 Điều 42 Bộ luật hình sự; Điều 585; 

Điều 586; Điều 590; Điều 357; Khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự. Buộc bị cáo 

Nguyễn Văn K phải bồi thường thiệt hại về sức khỏe cho anh Nguyễn Văn Đ tổng 

số tiền là 21.502.000 đồng (hai mươi mốt triệu năm trăm linh hai nghìn đồng). 

  Xác nhận bị cáo Nguyễn Văn K (do ông Nguyễn Văn C nộp hộ) đã nộp số 

tiền 10.500.000 đồng (mười triệu năm trăm nghìn đồng) tại Chi cục Thi hành án 

dân sự huyện Hiệp Hòa, để bồi thường thiệt hại cho anh Nguyễn Văn Đ, theo biên 

lai thu tiền số AA/2015/0001324 ngày 12/9/2017 của Chi cục Thi hành án dân sự 

huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang.  

  Kể từ ngày người có quyền yêu cầu thi hành án, người có nghĩa vụ thi hành 

án chậm trả tiền, thì phải trả lãi đối với số tiền chậm trả, theo lãi suất được quy 

định tại Khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự tương ứng với thời gian chậm trả tại thời 

điểm thanh toán. 

          [2] Án phí: Áp dụng Điều 99 Bộ luật tố tụng hình sự và điểm d khoản 1 Điều 

12 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc Hội, người bị hại anh Nguyễn Văn Đ không phải chịu án phí hình sự phúc 

thẩm và án phí dân sự phúc thẩm.  

  [3] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm số 56/2017/HSST ngày 

19/9/2017 của Tòa án nhân dân huyện Hiệp Hòa, tỉnh Bắc Giang có hiệu lực pháp 

luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị.  

         Án xử phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án.  

 

Nơi nhận                                     

-VKSND tỉnh Bắc Giang; 

-VKSND, TAND huyện Hiệp Hòa; 

-Công an huyện Hiệp Hòa; 

-Chi cục THADS huyện Hiệp Hòa; 

-Bị cáo; 

-Lưu HS, TT. 

 

T.M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 

                           (Đã ký) 

 

Bạch Đăng Thi 

 

 

 

 


