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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH PHÚ YÊN 

 

Bản án số:  23/2023/DS-PT 

Ngày: 29/3/2023 
V/v Tranh chấp quyền sử dụng đất  

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH PHÚ YÊN 

     -Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có:  

       Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:   Ông Ngô Chịu. 

       Các Thẩm phán: + Ông Lê Trúc Lâm. 

                                  + Bà Vũ Ngọc Hà. 
 

     - Thư ký phiên tòa: Ông Phạm Việt Triều - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh Phú 

Yên.
 

    - Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Yên: Ông Nguyễn Hùng Việt - 

Kiểm sát viên. 

      Ngày 29 tháng 3 năm 2023, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Phú Yên, mở 

phiên tòa xét xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số: 117/2022/DS-PT ngày 12 

tháng 12 năm 2022 về việc “Tranh chấp quyền sử dụng đất”. Do bản án dân sự 

sơ thẩm số: 28/2022/DS-ST ngày 18/10/2022 của Toà án nhân dân huyện Tuy An 

bị kháng cáo. Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 38/2023/QĐ-

PT ngày 23/02/2023 và Thông báo mở phiên tòa trực tuyến ngày 07/3/2023, giữa: 
 

       * Nguyên đơn: Ông Nguyễn Văn C, sinh năm 1973; Địa chỉ: Thôn T, xã A, 

huyện T, tỉnh Phú Yên. Có mặt. 
 

 Người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn: Ông Nguyễn Văn G, sinh 

năm 1964; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên. Có mặt. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: Ông Trịnh Bình 

T – Luật sư Văn phòng luật sư D thuộc Đoàn Luật sư, tỉnh Phú Yên; Địa chỉ: Số 

76, đường N, phường N, thành phố T, tỉnh Phú Yên. Có mặt. 

* Bị đơn:  

1. Ông Đoàn Văn M, sinh năm 1969; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh 

Phú Yên. Có mặt. 

2. Bà Lê Thị H, sinh năm 1964; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú 

Yên. Có mặt. 

Người đại diện theo ủy quyền của bị đơn ông Đoàn Văn M: Ông Đoàn Văn 

B, sinh năm 1956; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên. Có mặt. 

 Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn ông Đoàn Văn M: 

Ông Trần Danh T - Luật sư Văn phòng luật sư Trần D, thuộc Đoàn Luật sư, tỉnh 

Phú Yên; Địa chỉ: Số 73, đường T, thị trấn C, huyện T, tỉnh Phú Yên. Có mặt.  

* Những người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan:  

1. Ủy ban nhân dân huyện T, tỉnh Phú Yên, có đơn đề nghị xét xử vắng 

mặt 
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2. Ủy ban nhân dân xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên, có đơn đề nghị xét xử 

vắng mặt. 

3. Người đại diện Hạt Kiểm Lâm huyện T, tỉnh Phú Yên: Ông Phạm Ngọc 

P sinh năm 1969 – Chức vụ kiểm lâm viên, vắng mặt. 

* Người làm chứng: 

1. Ông Nguyễn Văn S, sinh năm 1941; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, 

tỉnh Phú Yên. Vắng mặt. 

2. Ông Nguyễn L, sinh năm 1950; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh 

Phú Yên. Vắng mặt. 

3. Ông Trần Văn G, sinh năm 1950; Địa chỉ: Thôn L, xã P, huyện T, tỉnh 

Bình Thuận. Có mặt. 

4. Ông Trần C, sinh năm 1941; Địa chỉ: Thôn L, xã P, huyện T, tỉnh Bình 

Thuận. Có mặt. 
 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 * Theo đơn khởi kiện, các tài liệu, chứng cứ có tại hồ sơ vụ án và tại phiên 

tòa, ông Nguyễn Văn G người đại diện theo ủy quyền cùng ông Trịnh Bình T 

người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn trình bày: Năm 1975, 

ông Nguyễn B, bà Trần Thị L là cha mẹ ông C khai hoang một diện tích đất trồng 

rừng tại Bãi Dài toạ lạc thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên. Đến năm 1982, do 

mưa bão, khó khăn, khắc nghiệt nên về xóm Giã, thôn T sinh sống nhưng vẫn qua 

lại Bãi Dài canh tác, sản xuất trên diện tích đất khai hoang. Đến năm 1996, cha 

mẹ ông C đăng ký trồng rừng theo dự án PAM-4304, được cấp sổ lâm bạ và Ủy 

ban nhân dân huyện T Quyết định về việc giao đất lâm nghiệp cho gia đình ông C 

do ông Nguyễn M đứng tên có diện tích 01 ha. Sau khi nhận quyền sử dụng đất, 

gia đình ông Nguyễn B trực tiếp canh tác, sử dụng. Đất có giới cận: Phía Đông 

giáp đất xóm dừa, phía Tây giáp đất trồng phi lao của ông Nguyễn Hoàng P, phía 

Nam giáp sông cái, phía Bắc giáp bãi cát ngoài, hiện trên đất trồng cây phi lao, 

bạch đàn, dừa. Hiện nay do ông C trực tiếp quản lý, sử dụng diện tích đất nói 

trên. Năm 1999 bà L chết, năm 2009 ông B chết cả hai không để lại di chúc. Đến 

năm 2013 ông M chết, khi ông M chết không để lại di chúc nên các anh chị em  

ông C cùng vợ, con ông M thống nhất để lại thửa đất nêu trên cho ông C trọn 

quyền canh tác, sử dụng ổn định, không ai tranh chấp. Đến năm 2018, ông Đoàn 

M (Đoàn Văn M), bà Lê Thị H đã tự ý trồng trụ bê tông lấn chiếm khoảng 500m
2
 

thuộc một phần diện tích đất của ông C đang quản lý sử dụng, có giới cận: phía 

Đông giáp đất còn lại của ông C đang sử dụng, phía Tây giáp đất ông Nguyễn 

Hoàng P, phía Nam giáp Sông cái, phía Bắc giáp bãi cát ngoài. Qua Biên bản 

xem xét, thẩm định tại chỗ của Tòa án nhân dân huyện T ngày 24/02/2021 và đo 

đạc thực tế diện tích đất theo mảnh trích đo chỉnh lý bản đồ địa chính khu đất có 

tổng diện tích 6.558,2m
2
 (trong đó, diện tích 2.267,4m

2 
đất tranh chấp), có giới 

cận: Đông giáp đất bà Nguyễn Thị Đ, Tây giáp Lăng B, Nam giáp đất ông 

Nguyễn Văn S, Bắc giáp Vịnh X. Ông C thống nhất với diện tích đất đo đạc theo 

thực tế. Ông C giữ nguyên yêu cầu khởi kiện đề nghị Tòa án công nhận quyền sử 

dụng đất hợp pháp cho ông C. Trên đất đang tranh chấp có một số cây bạch đàn 

do ông M trồng, ông C nghĩ số cây bạch đàn này do bà Đ trồng để làm củi, lấy gỗ 

sửa Lăng nên đồng ý để tồn tại trên đất nhưng nay biết số cây bạch đàn do ông M 

trồng, ông C yêu cầu Tòa án buộc bị đơn chấm dứt hành vi cản trở quyền sử dụng 
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đất; phải tháo dở các trụ bê tông và thu hoạch các cây bạch đàn để trả lại quyền 

sử dụng đất cho ông Nguyễn Văn C.    

* Bị đơn ông Đoàn Văn M, bà Lê Thị H cùng ông Đoàn Văn B được ông M 

ủy quyền và ông Trần Danh T người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn 

thống nhất trình bày: Nguồn gốc diện tích đất đang tranh chấp của ông Đoàn S, 

bà Trần Thị T là cha mẹ ông M, bà H khai hoang từ năm 1942. Sau khi khai 

hoang ông S, bà T sử dụng diện tích đất khai hoang cho đến năm 1960, ông S, bà 

T không sử dụng diện tích đất này nữa, do phải đi tản cư, từ khi khai hoang ông 

S, bà T không được cấp giấy công nhận quyền sử dụng đất (do chiến tranh nên 

không có cá nhân nào được cấp giấy công nhận quyền sử dụng đất). Sau ngày 

giải phóng, ông S, bà T quay lại tiếp tục sử dụng diện tích đất để trồng khoai, sắn 

(đến nay ông S, bà T đều đã chết). Từ năm 2008, ông M trực tiếp canh tác sử 

dụng diện tích đất nêu trên và trồng thêm cây bạch đàn, đào, dừa (có 02 cây dừa 

cổ thụ, trên 70 năm tuổi). Ông Đoàn Văn M đã làm đơn xin phép trồng cây gây 

rừng chắn sóng viết năm 2007, được Ủy ban nhân dân xã xác nhận vào ngày 

24/6/2008., được xem như đã cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho ông 

Đoàn Văn M. Bị đơn ông M, bà H không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của 

nguyên đơn, không đồng ý tháo dở các trụ bê tông và thu hoạch cây bạch đàn. Đề 

nghị Tòa án công nhận diện tích đất nêu trên thuộc quyền sử dụng hợp pháp của 

ông M, bà H; yêu cầu huỷ sổ lâm bạ của Hạt kiểm lâm huyện T và Quyết định 

giao đất của Uỷ ban nhân dân huyện T cấp cho ông Nguyễn M. 

* Những người làm chứng do bị đơn yêu cầu: Ông Nguyễn Văn S, ông 

Nguyễn L, ông Trần Văn G,  ông Trần C thống nhất cùng trình bày có biết ông B 

và ông S đều canh tác ở Bãi Dài nhưng không xác định được nguồn gốc đất đang 

tranh chấp do ai sử dụng. 

* Những người có quyền lợị, nghĩa vụ liên quan: 

- Đại diện Ủy ban nhân dân xã A vắng mặt, nhưng có lời trình bày về 

nguồn gốc đất đang tranh chấp: Năm 1995 đo đạc đất theo Chỉ thị 299 của Chính 

phủ. Diện tích đất tại khu xóm Bà Bĩnh không có nhà ở. Theo chương trình PAM 

(trồng cây gây rừng, vùng biển), ông Nguyễn B kê khai với Ban quản lý dự án 

PAM, tại Ủy ban xã A. Ông B kê khai có dừa đang trồng trên đất và thời điểm đó 

không ai sử dụng, xung quanh trồng cây bàn chải nên Hạt kiểm lâm huyện T giao 

cho ông Nguyễn M (thực tế giao cho ông Nguyễn B người trồng cây nhưng do 

cách gọi của địa phương thường gọi tên của người con đầu nên ghi là Nguyễn 

M). Đặc điểm Bãi dài lúc bồi, lúc lở nên diện tích giao cho ông B đến thời điểm 

hiện nay có thể không đủ diện tích 1 ha. Khoảng năm 2008, ông M có xin trồng 

rừng chắn sóng, Ủy ban nhân dân xã xác nhận cho ông M trồng rừng chắn sóng 

và hưởng lợi trên cây trồng. Ủy ban nhân dân xã khẳng định không cấp giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất cho ông Đoàn S, bà Trần Thị T tại xóm Bình Sa 

(xóm Bà Bĩnh), thuộc thôn T, xã A, huyện T. Nhà nước không công nhận việc 

đòi lại đất cũ của bất kỳ cá nhân nào. 

- Đại diện Hạt kiểm lâm huyện T vắng mặt, nhưng có lời trình bày việc cấp 

sổ lâm bạ: Năm 1996 Nhà nước có chương trình trồng rừng PAM, ông Nguyễn B 

kê khai xin được cấp đất trồng rừng nên đăng ký tại địa phương, tổng hợp danh 

sách gửi cho Hạt kiểm lâm huyện T cấp sổ lâm bạ và trình Ủy ban nhân dân 

huyện T ra Quyết định. Đến năm 1999 - 2000 toàn bộ hồ sơ đất đai do phòng Tài 
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nguyên và Môi trường huyện T quản lý nên Hạt kiểm lâm đã chuyển toàn bộ hồ 

sơ cho phòng Tài nguyên và Môi trường. Hạt kiểm lâm huyện T không lưu giữ 

hồ sơ đất đai.   

- Đại diện Ủy ban nhân dân huyện T vắng mặt, nhưng có lời trình bày: 

Diện tích đất 6.558,2m
2
 (trong đó có 2.267,4m

2 
đất tranh chấp), theo mảnh trích 

đo chỉnh lý bản đồ địa chính khu đất tại biên bản xem xét, thẩm định tại chỗ ngày 

24/02/2021 của Tòa án nhân dân huyện T. Tại Quyết định giao đất của Ủy ban 

nhân dân huyện T, tỉnh Phú Yên đã giao quyền sử dụng đất khoảng 01 ha cho 

ông Nguyễn M; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên, theo bản đồ đo 

đạc năm 1993, 1997 thể hiện đo bao. Năm 2012, bản đồ lâm nghiệp thể hiện thửa 

số 01, diện tích 7.616,3 m
2
, loại đất trồng rừng sản xuất. Đất có nguồn gốc do ông 

Nguyễn B, bà Trần Thị L khai hoang. Năm 1995 đo đạc đất theo Chỉ thị 299 của 

Chính phủ, diện tích đất tranh chấp là diện tích đo bao nên không thể hiện trên 

bản đồ. Ủy ban nhân dân huyện T thống nhất lời trình bày của Ủy ban nhân dân 

xã A về nguồn gốc, thời điểm sử dụng đất, tình trạng tranh chấp sử dụng đất. 

Diện tích đất nêu trên đo đạc năm 2012 thể hiện 7.616,3m
2
, đo đạc thực tế theo 

mảnh đo chỉnh lý bản đồ địa chính năm 2022 (tại biên bản xem xét, thẩm định tại 

chỗ của Tòa án nhân dân huyện T) có diện tích thực tế  6.558,2m
2
 (diện tích đất 

các bên đang tranh chấp 2.267,4m
2
). Lý do có sự thay đổi số liệu là do sai số 

trong quá trình đo đạc và sự xâm lấn của nước biển nên có sự biến động về diện 

tích. Diện tích đất tại thửa đất nêu trên, hiện nay chưa được cấp Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất. Đất không thuộc diện quy hoạch, đất có đủ điều kiện cấp 

Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho hộ gia đình, cá nhân theo Điều 99 Luật 

đất đai năm 2013. 
 

Tại bản án dân sự sơ thẩm số: 28/2022/DS-ST ngày 18/10/2022 của Toà án 

nhân dân huyện T đã quyết định: 
 

Áp dụng Điều 35; Điều 147; Điều 227, Điều 228 của Bộ luật tố tụng dân sự; 

Điều 105, Điều 107; Điều 115 và Điều 199 của Bộ luật dân sự; Điều 99, Điều 166 

Luật đất đai; Điều 26 Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban thường vụ Quốc hội. 
 

Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Nguyễn Văn C. Công 

nhận quyền sử dụng đất của ông Nguyễn Văn C và giao diện tích đất 2.267,4m
2
 

thuộc một phần trong thửa 01 bản đồ ảnh lâm nghiệp hàng không, đo dạc năm 

2012, đất có giới cận: Bắc giáp Vịnh X, Nam giáp đất ông nguyễn Bá C, Tây 

giáp đất lăng B, Đông giáp đất ông Nguyễn Văn C cho ông Nguyễn Văn C quản 

lý, sử dụng (Có sơ đồ thửa đất kèm theo). 
 

Ông Nguyễn Văn C có trách nhiệm liên hệ với cơ quan có thẩm quyền để 

làm thủ tục cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. 
 

Về các tài sản trên đất: Buộc ông M, bà H có nghĩa vụ di dời các trụ bê 

tông do ông, bà trồng trên đất đang tranh chấp, thu hoạch 13 cây bạch đàn. Ông 

Nguyễn Văn C được tiếp tục quản lý, sử dụng 03 cây dừa đang có trái; 01 cây 

keo lá tràm. 
 

           Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn tuyên về nghĩa vụ chịu án phí, chi phí tố 

tụng khác, quyền yêu cầu thi hành án và quyền kháng cáo của các đương sự. 
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          Ngày 31/10/2022, bị đơn ông Đoàn Văn M có đơn kháng cáo toàn bộ bản 

án sơ thẩm.  
 

         Tại phiên tòa phúc thẩm: 
 

         Nguyên đơn giữ nguyên yêu cầu khởi kiện. 
 

         Bị đơn giữ nguyên ý kiến trình bày và nội dung kháng cáo. 
 

        Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan và Người làm chứng giữ nguyên ý 

kiến trình bày. 
         

        Ý kiến của Kiểm sát viên, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Phú Yên 

tham gia phiên tòa phát biểu quan điểm: Thẩm phán, Hội đồng xét xử, Thư ký 

trong quá trình giải quyết vụ án tại phiên tòa tiến hành tố tụng đúng pháp luật tố 

tụng dân sự, các đương sự tham gia tố tụng chấp hành đúng pháp luật.Về giải 

quyết vụ án: Đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ khoản 1 Điều 308 Bộ luật tố tụng 

dân sự 2015, không chấp nhận kháng cáo của bị đơn. Giữ nguyên bản án sơ 

thẩm. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 

Sau khi nghiên cứu tài liệu chứng cứ có tại hồ sơ vụ án được thẩm tra tại 

phiên tòa; căn cứ vào kết quả tranh tụng tại phiên tòa, ý kiến các bên đương sự, 

Viện kiểm sát, Hội đồng xét xử nhận định: 

 [1] Về thủ tục tố tụng: Mặc dù một số người có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan, người làm chứng đã được Tòa án triệu tập hợp lệ đến lần thứ hai nhưng 

vắng mặt và đều có đơn đề nghị xét xử vắng mặt. Xét sự vắng mặt của họ không 

gây trở ngại cho việc xét xử, không ảnh hưởng đến quyền lợi của họ nên chấp 

nhận ý kiến của các đương sự và Kiểm sát viên. Căn cứ Điều 227, 228 Bộ luật tố 

tụng dân sự năm 2015, Tòa án tiến hành xét xử vụ án. 
 

         [2] Xét kháng cáo của bị đơn ông Đoàn Văn M, Hội đồng xét xử thấy: 

Nguồn gốc diện tích 2.267,4m
2 

đất tranh chấp thuộc một phần trong diện tích đất 

6.558,2m
2
, theo mảnh trích đo chỉnh lý bản đồ địa chính khu đất tại biên bản xem 

xét, thẩm định tại chỗ ngày 24/02/2021 của Tòa án nhân dân huyện T đã được Ủy 

ban nhân dân huyện T ban hành Quyết định giao quyền sử dụng đất 01 ha cho 

ông Nguyễn M; Địa chỉ: Thôn T, xã A, huyện T, tỉnh Phú Yên. Qua đối soát bản 

đồ địa chính đo đạc năm 1993, 1997 thể hiện đo bao. Năm 2012, bản đồ lâm 

nghiệp thể hiện thửa số 01, diện tích 7.616,3 m
2
, loại đất trồng rừng sản xuất, do 

ông Nguyễn B, bà Trần Thị L khai hoang. Năm 1995 đo đạc theo Chỉ thị 299 của 

Chính phủ, diện tích đất tranh chấp là diện tích đo bao nên không thể hiện trên 

bản đồ.  
 

        [3] Mặt khác, Ủy ban nhân dân huyện T đã cung cấp, xác nhận cụ thể sự 

biến động diện tích hằng năm của thửa đất đang tranh chấp phù hợp với lời trình 

bày của Ủy ban nhân dân xã A về nguồn gốc, thời điểm sử dụng đất, tình trạng 

tranh chấp sử dụng đất, diện tích đo đạc năm 2012 đều thể hiện 7.616,3m
2
, đúng 

với sự biến động, đo đạc thực tế tại mảnh trích đo chỉnh lý bản đồ địa chính năm 

2022 phù hợp với mảnh trích đo chỉnh lý bản đồ địa chính khu đất tại biên bản 

xem xét, thẩm định tại chỗ ngày 24/02/2021của Tòa án nhân dân huyện T có diện 

tích thực tế 6.558,2m
2
 (trong đó diện tích đất các bên đang tranh chấp 2.267,4m

2
) 

hiện nay chưa được cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Lý do có sự thay 

đổi số liệu là do sai số trong quá trình đo đạc và sự xâm lấn của nước biển nên có 
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sự biến động về diện tích. Diện tích đất tại thửa đất nêu trên, không thuộc diện 

quy hoạch, đất có đủ điều kiện cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho hộ 

gia đình, cá nhân theo quy định tại Điều 99 Luật đất đai năm 2013.   
 

 [4] Hơn nữa, bị đơn ông M cho rằng khoảng năm 2008, ông M có xin 

trồng rừng chắn sóng, Ủy ban nhân dân xã xác nhận cho ông M trồng rừng chắn 

sóng và hưởng lợi trên cây trồng nên việc ban hành Quyết định và cấp sổ lâm bạ 

cho ông Nguyễn M là không đúng giới cận, yêu cầu huỷ cả sổ lâm bạ của Hạt 

kiểm lâm huyện T cùng với Quyết định giao đất của Uỷ ban nhân dân huyện T đã 

cấp cho ông Nguyễn M. Hội đồng xét xử thấy, quá trình xác minh, thu thập 

chứng cứ tại Tòa án cấp sơ thẩm đều thể hiện rõ trong bản vẽ đo đạc thực tế đúng 

theo ranh giới tứ cận, không ảnh hưởng đến quyền lợi của bị đơn. Xét việc cấp 

đất, giao rừng theo dự án PAM Ủy ban nhân dân xã A thực hiện đúng quy trình, 

thành lập Ban quản lý có đoàn trực tiếp đi kiểm tra, khảo sát thực tế theo hiện 

trạng đã xác định ông Nguyễn B có trồng rừng dừa và dương nên đưa vào 

chương trình PAM. Tuy nhiên, diện tích thửa đất có tăng giảm là công nghệ đo 

đạc nhưng ranh giới, tứ cận không thay đổi. Do đó, mặc dù ông S, bà T có sử 

dụng diện tích đất tranh chấp trong một thời gian nhưng không đăng ký, không kê 

khai đất đai tại địa phương qua các kỳ đo đạc nên không có cơ sở xem xét. Tuy 

nhiên, vào năm 2007 ông M có đơn đề nghị trồng rừng, được xã xác nhận ngày 

24/6/2008, bản thân cán bộ địa chính trực tiếp đi kiểm tra thực tế. Lúc đó đã có 

cây dừa và dương của ông B trồng. Lúc kiểm tra, đại diện của người họ Đoàn có 

xin đất trồng rừng và chỉ ngoài ranh giới của ông Nguyễn B nên Ủy ban nhân dân 

xã A đồng ý cho phép. Quá trình trồng cây do xâm lấn nước biển nên diện tích 

đất trồng rừng của ông M hiện nay bị xói mòn, không còn thực tế nên không chấp 

nhận yêu cầu của bị đơn như nhận định của Tòa án cấp sơ thẩm là có cơ sở, đúng 

pháp luật.  

[5] Riêng về tài sản trên đất: Tại thời điểm Tòa án cấp sơ thẩm định giá 

tài sản, gồm: 03 cây dừa đang có trái; 13 cây bạch đàn; 01 cây keo lá tràm và 

một số trụ bê tông do ông M, bà H trồng. Các đương sự thống nhất, không yêu 

cầu định giá trụ bê tông. Nên có đủ căn cứ chấp nhận yêu cầu của nguyên đơn, 

cần buộc ông M, bà H có nghĩa vụ di dời các trụ bê tông do ông, bà trồng và thu 

hoạch 13 cây bạch đàn trả lại diện tích đất tranh chấp cho ông Nguyễn Văn C sử 

dụng theo quy định pháp luật. 

[5] Từ những nhận định trên, Hội đồng xét xử thấy nội dung kháng cáo của 

bị đơn là không có căn cứ và tại phiên tòa phúc thẩm người kháng cáo cũng 

không cung cấp được tài liệu, chứng cứ chứng minh nào mới; xét lời đề nghị của 

Kiểm sát viên tại phiên tòa là có cơ sở. Nên Hội đồng xét xử không chấp nhận 

toàn bộ yêu cầu kháng cáo của bị đơn ông Đoàn Văn M. Hội đồng xét xử phúc 

thẩm giữ nguyên bản án sơ thẩm là phù hợp với quy định pháp luật.    

[6] Về án phí phúc thẩm: Do kháng cáo của bị đơn ông Đoàn Văn M 

không được chấp nhận nên ông M phải chịu án phí dân sự phúc thẩm theo quy 

định pháp luật. 

 Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH 
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Căn cứ khoản 1 Điều 308 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015; không chấp 

nhận toàn bộ yêu cầu kháng cáo của bị đơn ông Đoàn Văn M. Giữ nguyên Bản án 

dân sự sơ thẩm.  
 

 Căn cứ Điều 35,  Điều 147,  Điều 227,  Điều 228  Bộ luật tố tụng dân sự năm 

2015.  

           Áp dụng Điều 105, Điều 107, Điều 115, Điều 199 Bộ luật dân sự năm 2015; 

Điều 99, Điều 166 Luật đất đai năm 2013; các Điều 26, 27, 29 Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về án phí và lệ 

phí Tòa án. 

 Tuyên xử:  

          1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Nguyễn Văn C. Công 

nhận quyền sử dụng đất của ông Nguyễn Văn C và giao diện tích đất 2.267,4m
2
 

thuộc một phần trong thửa 01, bản đồ ảnh lâm nghiệp hàng không, đo dạc năm 

2012, đất có giới cận: Bắc giáp Vịnh X, Nam giáp đất ông nguyễn Bá C, Tây 

giáp đất Lăng B, Đông giáp đất ông Nguyễn Văn C cho ông Nguyễn Văn C 

quản lý, sử dụng (Có sơ đồ thửa đất kèm theo). 

          Ông Nguyễn Văn C có trách nhiệm liên hệ với cơ quan có thẩm quyền để 

làm thủ tục cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. 

          2. Về các tài sản trên đất: Buộc ông M, bà H có nghĩa vụ di dời các trụ bê 

tông do ông, bà trồng trên đất đang tranh chấp, thu hoạch 13 cây bạch đàn. Ông 

Nguyễn Văn C được tiếp tục quản lý, sử dụng 03 cây dừa đang có trái; 01 cây 

keo lá tràm.  

 3. Về chi phí tố tụng khác: Ông Đoàn Văn M, bà Lê Thị H mỗi người phải 

chịu 4.500.000đ (Bốn triệu năm trăm nghìn đồng) chi phí đo vẽ; xem xét, thẩm 

định tại chỗ; định giá tài sản. Nguyên đơn đã tạm ứng nên mỗi bị đơn phải hoàn 

trả cho nguyên đơn số tiền 4.500.000đ (Bốn triệu năm trăm nghìn đồng).    

4. Về án phí:  Bị đơn ông Đoàn Văn M  phải chịu 300.000đ tiền án phí dân 

sự phúc thẩm nhưng được khấu trừ 300.000đ tiền tạm ứng án phí dân sự phúc 

thẩm đã nộp tại Biên lai thu tiền số 0005669  ngày 09/11/2022 của Chi cục thi 

hành án dân sự huyện T. Bị đơn ông Đoàn Văn M, bà Lê Thị H mỗi người phải chịu 

300.000đ (Ba trăm nghìn đồng) tiền án phí dân sự sơ thẩm. 

Hoàn lại cho ông Nguyễn Văn C 300.000đ (Ba trăm nghìn đồng) tiền tạm 

ứng án phí tại Biên lai thu tiền số 0011591, ngày 12/6/2019 của Chi cục thi hành án 

dân sự huyện T.  

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án dân 

sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa 

thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật thi hành án dân sự; thời hiệu 

thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân sự.  
 

             Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận: 
- TAND cấp cao tại Đà Nẵng; 

- VKSND tỉnh Phú Yên(2); 

- TAND huyện Tuy An(2);  

- CC THADS huyện Tuy An; 

- P.NVKT;  

       TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

        THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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- Các đương sự; 

- Lưu AV, Hồ sơ vụ án. 

 

Ngô Chịu 

 

 

 

 


