
 1 

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH THÁI BÌNH 
 

Bản án số: 67/2023/HSPT 

Ngày 07 - 9 - 2023 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH THÁI BÌNH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: bà Nguyễn Thị Lan Anh. 

Các thẩm phán: ông Vũ Đông Giang và bà Nguyễn Thị Thúy Hoàn 

- Thư ký phiên tòa: Ông Lê Tiến Thành - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Thái Bình. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Thái Bình tham gia phiên tòa: 

Bà Bùi Thị Thúy Hằng - Kiểm sát viên. 

Ngày 07 tháng 9 năm 2023, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Thái Bình xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 110/2023/TLPT-HS ngày 03 

tháng 8 năm 2023 đối với bị cáo Trịnh Minh Đ do có kháng cáo của bị cáo đối 

với Bản án hình sự sơ thẩm số 54/2023/HSST ngày 26 tháng 6 năm 2023 của 

Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình. 

- Bị cáo có kháng cáo: Trịnh Minh Đ sinh năm 1998 tại tỉnh Thái Bình; 

nơi cư trú: thôn Duyên H, xã Đ K, huyện Đ H, tỉnh Thái Bình; quốc tịch: Việt 

Nam; Dân tộc: Kinh; giới tính: nam; Tôn giáo: không; nghề nghiệp: lao động tự 

do; trình độ học vấn: 12/12; con ông Trịnh Minh S (đã chết) và bà Thái Thị Th; 

chưa có vợ, con; tiền án: không; tiền sự: không. Bị áp dụng biện pháp ngăn chặn 

bằng Lệnh cấm đi khỏi nơi cư trú; có mặt tại phiên tòa. 

Trong vụ án còn có bị hại - anh Dương Xuân T; người có quyền lợi nghĩa 

vụ liên quan anh Nguyễn Mạnh T không có kháng cáo nên Tòa án không triệu 

tập. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Ngày 08/3/2023, bị cáo Trịnh Minh Đ truy cập vào mạng xã hội Facebook 

thì đọc được 01 bài viết trên nhóm “VGA siêu rẻ VN-chợ PC&Gaming Gear” có 

nội dung đăng bán Case máy tính với đầy đủ thông tin kỹ thuật của máy. Đ nẩy 

sinh ý định sao chép bài viết này rồi đăng lại lên nhóm lừa bán cho người có nhu 

cầu mua để chiếm đoạt tiền. Đ đổi tên tài khoản Facebook của mình thành 

“FuFu” và sao chép thông tin kỹ thuật của Case máy tính rồi đăng bài trên 
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nhóm. Tối cùng ngày, anh Dương Xuân T nhắn tin hỏi mua Case mà Đ đã đăng 

tin. Thấy có người mua nên Đ đã hỏi tìm mua Case máy tính mà không còn. 

Ngày 09/3/2023, Đ tìm được bài viết của tài khoản Facebook có tên “Nguyễn 

Mạnh T” đăng bán Case máy tính. Đ sử dụng tài khoản Zalo có tên “Style” đăng 

ký bằng số điện thoại: 0384085634 để kết bạn qua Zalo với tài khoản có tên 

“Nguyễn Mạnh T” của anh T để nhắn tin trao đổi mua bán Case máy tính của 

anh T, hai bên thỏa thuận giá Case máy tính là 9.050.000 đồng. Sau khi anh T 

gửi qua tin nhắn Zalo cho Đ về các thông tin kỹ thuật của Case máy tính và giá 

tiền, thì Đ đã sao chép lại thông tin rồi gửi cho anh T và báo giá bán Case máy 

tính là 7.600.000 đồng, anh T đồng ý và yêu cầu giao hàng đến địa chỉ số 187 

Giảng V, quận Đống Đ, thành phố Hà Nội, hai bên thỏa thuận ngay sau khi kiểm 

tra Case máy tính anh T sẽ chuyển trả tiền hàng qua tài khoản cho Đ. Sau đó, Đ 

gửi địa chỉ của anh T cho anh T và bảo anh T chuyển Case máy tính Đ đã đặt 

mua đến đó và cũng thống nhất với anh T sau khi kiểm tra hàng xong mới thanh 

toán tiền. Khoảng 19 giờ 30 phút ngày 09/3/2023, anh T trực tiếp giao Case máy 

tính cho anh T tại địa chỉ đã được Đ cung cấp. Sau khi kiểm tra Case máy tính 

xong, anh T đã nhắn tin hỏi Đ số tài khoản để chuyển trả tiền, anh T đã chuyển 

7.600.000 đồng đến số tài khoản 020359898918 mở tại Sacombank mang tên 

Trịnh Minh Đ. Ngay sau khi nhận được tiền của anh T, Đ đã chặn tài khoản 

Facebook của anh T và xóa hết các tin nhắn liên quan đến việc mua bán Case 

máy tính, đồng thời xóa tài khoản Zalo có tên “Style” của Đ.  

Theo địa chỉ mà Đ gửi, anh T đã mang Case máy tính đến giao cho anh T. 

Sau khi anh T kiểm tra Case máy tính xong, anh T yêu cầu anh T thanh toán 

tiền, anh T nói đã thanh toán tiền qua tài khoản 020359898918 của Đ, tại ngân 

hàng Saccombank; anh T và anh T cùng kiểm tra và liên lạc với Đ thì đều không 

liên lạc được nên anh T không giao Case máy tính cho anh T nữa.  

Sau khi nhận được số tiền 7.600.000 đồng của anh T chuyển khoản Đ đã 

đưa 5.000.000 đồng cho mẹ Đ là bà Thái Thị Th để chi tiêu sinh hoạt, số tiền 

còn lại Đ tiêu xài cá nhân hết. 

Bản án hình sự sơ thẩm số 54/2023/HSST ngày 26 tháng 6 năm 2023 của 

Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình tuyên bố bị cáo Trịnh Minh 

Đ phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”.  

- Về hình phạt: Áp dụng khoản 1 Điều 174, điểm b,i,s khoản 1 Điều 51, 

Điều 38, Điều 50 Bộ luật hình sự. 

Tuyên phạt: Bị cáo Trịnh Minh Đ 09 (chín) tháng tù. 

Ngoài ra án sơ thẩm còn quyết định về trách nhiệm dân sự, xử lý vật 

chứng, án phí và quyền kháng cáo. 

Ngày 06/7/2022, bị cáo kháng cáo đề nghị Hội đồng xét xử phúc thẩm 

xem xét cho bị cáo được hưởng án treo. 
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Tại phiên tòa phúc thẩm: Bị cáo Đ vẫn giữ nguyên kháng cáo đề nghị 

Hội đồng xét xử phúc thẩm cho bị cáo được hưởng án treo. Bị cáo thừa nhận 

không có buôn bán gì trong lĩnh vực máy tính, bị cáo là nhân viên vận chuyển 

hàng thuê nhưng do bị cáo mới đi làm, tiền công rất thấp không đủ chi phí sinh 

hoạt nên bị cáo đã nghĩ đến cách đi lừa đảo để lấy tiền, ngày 09/3/2023 bị cáo đã 

lừa đảo, chiếm đoạt của anh T số tiền 7.600.000 đồng. Bị cáo thấy Toà án cấp sơ 

thẩm xử phạt bị cáo 09 (chín) tháng tù là quá nặng vì đây là lần đầu bị cáo phạm 

tội, bị cáo đã khai báo thành khẩn và đã trả lại hết tiền cho anh T; hoàn cảnh của 

bị cáo rất khó khăn, bố bị cáo bị mất sớm, mẹ bị cáo đã cao tuổi, thường xuyên 

đau yếu, hàng ngày chỉ bán rau nên không thể lo được cuộc sống; nếu bị cáo 

phải đi tù thì không có người chăm lo cho gia đình. Bị cáo mong Hội đồng xét 

xử xem xét cho bị cáo hưởng án treo. 

 - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Thái Bình sau khi phân tích toàn bộ nội 

dung vụ án, xét tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội của bị cáo kháng 

cáo, xem xét các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, nhân thân cũng 

như nội dung kháng cáo của bị cáo Đ đã đề nghị Hội đồng xét xử: Áp dụng điểm đ 

khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố tụng hình sự, chấp nhận kháng cáo của bị cáo xử cho bị 

cáo được hưởng án treo.  

Trước khi Hội đồng xét xử nghị án, bị cáo nói lời sau cùng: Bản án sơ thẩm 

xét xử bị cáo đã đúng người đúng tội nên bị cáo chỉ đề nghị Hội đồng xét xử xem xét 

các tình tiết giảm nhẹ, nhân thân của bị cáo, cho bị cáo được hưởng án treo. 

   NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong vụ án đã được tranh 

tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về tính hợp pháp của đơn kháng cáo: Kháng cáo của bị cáo Trịnh Minh Đ 

nằm trong thời hạn luật định nên được xét xử theo thủ tục phúc thẩm. 

[2] Bị cáo Trịnh Minh Đ không phải chịu tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình 

sự. Về tình tiết giảm nhẹ, bị cáo thành khẩn khai báo, tự nguyện bồi thường thiệt hại, 

phạm tội lần đầu thuộc trường hợp ít nghiêm trọng nên được áp dụng các tình tiết 

giảm nhẹ quy định tại các điểm b, i, s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự. Bị cáo là 

người có nhân thân tốt, bị cáo không có tiền án, tiền sự, phạm tội ít nghiêm trọng, có 

nơi cư trú rõ ràng. Vì vậy, việc áp dụng hình phạt tù, cách ly bị cáo ra khỏi đời sống 

xã hội như Bản án sơ thẩm đã tuyên là không cần thiết mà cho bị cáo được hưởng án 

treo đối với bị cáo cũng đủ điều kiện giáo dục, cải tạo bị cáo đồng thời thể hiện chính 

sách khoan hồng, nhân đạo của Đảng và nhà nước ta.  

[3] Từ những căn cứ trên, Hội đồng xét xử căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; 

điểm e khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố tụng hình sự, chấp nhận kháng cáo của bị cáo 

Trịnh Minh Đ; sửa bản án sơ thẩm về phần hình phạt đối với bị cáo Trịnh Minh Đ, 

giữ nguyên mức hình phạt tù và cho hưởng án treo. 

[4] Về án phí: kháng cáo được chấp nhận nên bị cáo không phải chịu án phí 

hình sự phúc thẩm  
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[5] Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị đã 

có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH:  

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355, điểm e khoản 1 Điều 357 Bộ luật Tố 

tụng hình sự 2015: 

1. Chấp nhận kháng cáo của bị cáo Trịnh Minh Đ sửa bản án sơ thẩm 

54/2023/HSST ngày 26 tháng 6 năm 2023 của Tòa án nhân dân huyện Đông 

Hưng, tỉnh Thái Bình về phần hình phạt đối với bị cáo Trịnh Minh Đ như sau:  

- Áp dụng khoản 1 Điều 174; các điểm b, i, s khoản 1 Điều 51, Điều 50, 

Điều 65 Bộ luật Hình sự. 

- Xử phạt bị cáo Trịnh Minh Đ 09 (chín) tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo thời gian thử thách là 01(một) năm 06 (sáu) tháng tính từ ngày tuyên án 

phúc thẩm 07/9/2023; về tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. 

Giao bị cáo Trịnh Minh Đ cho Uỷ ban nhân dân xã Đ K, huyện Đ H, tỉnh 

Thái Bình giám sát và giáo dục trong thời gian thử thách. Trường hợp người 

được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện theo quy định tại khoản 3 

Điều 92 của Luật thi hành án hình sự. 

Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa 

vụ 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo 

phải chấp hành hình phạt tù của bản án đang cho hưởng án treo. 

2. Về án phí: Áp dụng  điểm d khoản 2 Điều 23 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về án phí, lệ 

phí Tòa án: bị cáo Trịnh Minh Đ không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án 07/9/2023./. 

Nơi nhận: 
- VKSND tỉnh Thái Bình; 

- TAND, VKSND, CA, THA h Đ H;  

- Người kháng cáo; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa. 
(Đã ký) 

 

 

 

 

Nguyễn Thị Lan Anh 

 

 

 

 


