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TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ T- TỈNH PHÚ YÊN 

Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: B  Đặn  Thị N ọc U ên 

Các Hội thẩm nhân dân: Ông Huỳnh Khắc Hiếu và ôn  Trần Đại Minh. 

Thư ký phiên toà: Ôn  Võ Đức Vũ T i – Thư ký To  án nhân dân th nh phố 

Tu  Hòa, tỉnh Phú Yên. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Ttham gia phiên tòa: Ông Trần 

Văn Hữu – Kiểm sát viên. 

Ngày 28/12/2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân th nh phố Tu  Hòa, tỉnh Phú Yên 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 107/2022/TLST-HS ngày 15 tháng 

11 năm 2022 theo Qu ết định đưa vụ án ra xét xử số 112/2022/QĐXXST-HS ngày 

30 tháng 11 năm 2022 của TAND thành phố Tđối với các bị cáo:  

1. Họ v  tên: Huỳnh Anh T; Giới tính: Nam; Tên  ọi khác: M; Sinh năm 1996; 

Nơi sinh: Phú Yên; Nơi đăn  ký NKTT v  chỗ ở: Đườn  T, Phườn  K, th nh phố T, 

tỉnh Phú Yên; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn  iáo: Khôn ; N hề n hiệp: 

Không; Trình độ học vấn: 11/12; Cha: Huỳnh Văn M, sinh năm 1965; Mẹ: Lê Thị 

Xuân N, sinh năm 1963; Có 01 chị; Tiền án: khôn ; 

 Tiền sự:   

- N    27/9/2019, bị Ủ  ban nhân dân phườn  K, th nh phố T áp dụn  biện 

pháp xử lý h nh chính  iáo dục tại phườn , thời hạn 06 thán  về h nh vi sử dụn  

trái phép chất ma tú . Chấp h nh xon  n    27/3/2020; 

- N    13/11/2020, bị Tòa án nhân dân th nh phố T ra qu ết định áp dụn  biện 

pháp xử lý h nh chính đưa v o cơ sở cai n hiện bắt buộc, thời hạn 18 thán . Chấp 

hành xong ngày 02/01/2022. 

 Nhân thân: 

- Ngày 02/8/2018, bị Chủ tịch Ủ  ban nhân dân Phườn  K, th nh phố T ra 

qu ết định cai n hiện ma tú  tự n u ện tại cộn  đồn , thời hạn 06 thán ;  

- N    03/8/2018, bị Côn  an Phườn  K, th nh phố T xử phạt vi phạm h nh 

chính số tiền 750.000 đồn  về h nh vi sử dụn  trái phép chất ma tú . 

  Bị cáo bị bắt tạm  iữ, tạm  iam từ n    25/5/2022 tại Nh  tạm  iữ Côn  an 

th nh phố Tu  Hòa. Có mặt tại phiên tòa. 
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 2. Họ v  tên: Nguyễn Đình V; Giới tính: Nam; Sinh năm 1996; Nơi sinh: Phú 

Yên; Nơi đăn  ký NKTT v  chỗ ở: thôn M, xã H, huyện P, tỉnh Phú Yên; Quốc tịch: 

Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn  iáo: Khôn ; N hề n hiệp: Khôn ; Trình độ học vấn: 

10/12; Cha: N u ễn Văn T (chết); Mẹ: Trần Thị P, sinh năm 1962; Có 01 anh; Tiền 

án, tiền sự: Không. 

 Nhân thân:  

 - N    17/01/2013, bị Tòa án nhân dân tỉnh Phú Yên xử phạt 09 thán  tù nhưn  

cho hưởn  án treo, thời  ian thử thách  01 năm 06 thán  tính từ n    tu ên án sơ thẩm về 

tội Trộm cắp t i sản, theo khoản 1 Điều 138 Bộ luật Hình sự năm 1999;  

 - N    17/6/2016, bị Côn  an thành phố T xử phạt vi phạm h nh chính số 

tiền 2.500.000 đồn  về h nh vi xâm hại đến sức khỏe của n ười khác. 

  Bị cáo bị bắt tạm  iữ, tạm  iam từ n    25/5/2022 tại Nh  tạm  iữ Côn  an 

hu ện Tu  An. Có mặt tại phiên tòa. 

 3. Họ v  tên: Ngô Nguyễn Khắc Đ; Giới tính: Nam; Sinh năm 1997; Nơi sinh: 

Phú Yên; Nơi đăn  ký NKTT v  chỗ ở: Đường D, Phường M, th nh phố Tu  Hòa, 

tỉnh Phú Yên; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn  iáo: Khôn ; N hề n hiệp: 

Không; Trình độ học vấn: 12/12; Cha: Ngô H, sinh năm 1969; Mẹ: N u ễn Thị A, 

sinh năm 1969; Có 01 chị; Tiền án, tiền sự: Khôn . 

Nhân thân: N    08/4/2019, bị Côn  an thành phố Txử phạt vi phạm h nh 

chính số tiền 750.000 đồn  về h nh vi sử dụn  trái phép chất ma túy. 

  Bị cáo bị bắt tạm  iữ, tạm  iam từ n    25/5/2022 tại Nh  tạm  iữ Côn  an 

th nh phố Tu  Hòa. Có mặt tại phiên tòa. 

- Bị hại: 

+ Ông Huỳnh Thanh V, sinh năm 1973. Địa chỉ liên hệ: đườn  D, Phườn  Y, 

th nh phố T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

+ Ông Huỳnh Công Q, sinh năm 1993, địa chỉ: Đườn  P, Phườn  Y, thành 

phố T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

+ Ông Đỗ Thiên H, sinh năm 1981, địa chỉ: Đườn  D, Phườn  V, thành phố T, 

tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

- N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan:  

+ Ông Phạm Thanh H, sinh năm 1977; địa chỉ: Đườn  T, Phườn  U, thành 

phố T, tỉnh Phú Yên. Văn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

+ Bà Lê Thị Hồng H, sinh năm 1976; địa chỉ: đườn  D, Phườn  Y, th nh phố 

T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

 + Ông Đỗ Thanh D, sinh năm 1969; Địa chỉ: Đườn  N, Phường K, Quận S, 

th nh phố Hồ Chí Minh. Vắn  mặt. 

+ Ông Phạm Văn T, sinh năm 1990; Địa chỉ: Khu phố G, phườn  P, thành phố 

T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt. 

+ Bà Bùi Thị Hậu Ph, sinh năm 2002; địa chỉ: Khu phố N, Phườn  B, thành 

phố T, tỉnh Phú Yên. Có mặt. 
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+ Bà Trần Thị Ph, sinh năm 1962; địa chỉ: Thôn M, xã H, huyện P, tỉnh Phú 

Yên. Có mặt. 

+ Ông Ngô H, sinh năm 1969 và bà N u ễn Thị A, sinh năm 1969. Địa chỉ: 

Đường D, Phường M, th nh phố T; tỉnh Phú Yên. Có mặt. 

+ Bà Lê Thị Xuân N, sinh năm 1963, địa chỉ: Đườn  T, Phườn  K, TP T, tỉnh Phú 

Yên. Có mặt. 

- N ười l m chứn : 

+ Ông Lươn  Côn  H, sinh năm 1973; địa chỉ: Đườn  NT, Phườn  Q, thành 

phố T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt. 

+ Bà N u ễn Thị Mộng N, sinh năm 1990; địa chỉ: Khu phố F, Phườn  PL, 

th nh phố T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt. 

+ Bà Phan Thị Bích H, sinh năm 1983; địa chỉ: đườn  D, Phườn  Y, th nh phố 

T, tỉnh Phú Yên. Vắn  mặt, đề n hị xét xử vắn  mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Theo các t i liệu có tron  hồ sơ vụ án v  diễn biến tại phiên tòa, nội dun  vụ án 

được tóm tắt như sau:  

Vụ 1: Khoản  13  iờ 30 phút n    06/5/2022, Huỳnh Anh T rủ Nguyễn Đình 

V đến cửa h n  điện thoại ở thành phố T lấ  trộm điện thoại di độn  bán lấ  tiền 

tiêu xài. V đồn  ý v  điều khiển xe mô tô nhãn hiệu Wave RSX, biển kiểm soát C 

(xe của ôn  N u ễn Văn T  là cha ruột V ) chở T  đến cửa h n  điện thoại Sphone 

của anh Huỳnh Công Q ở địa chỉ Đường L, Phường M, thành phố T. V n ồi trên 

xe chờ sẵn ở bên n o i, T vào cửa h n  hỏi mua điện thoại, chị Nguyễn Thị Mộng 

N(nhân viên cửa h n ) đưa T xem 01 điện thoại di độn  nhãn hiệu Iphone 13 

Promax, trị  iá 25.000.000 đồn  theo  êu cầu của T. Lợi dụn  lúc chị N sơ hở, đi 

v o phía bên tron  cửa h n , Tđã lén lút cầm điện thoại bỏ v o túi quần rồi đi ra 

n o i. Khi chị N phát hiện tri hô thì T đã lên xe mô tô do V điều khiển chờ sẵn chạ  

thoát. 

Vụ 2: Sau khi lấ  trộm điện thoại, Huỳnh Anh T khởi xướn  v  Nguyễn Đình 

V thốn  nhất dùn  thủ đoạn đem điện thoại trộm được đi cầm cố lấ  tiền, rồi qua  

lại đánh tráo điện thoại thật bằn  điện thoại  iả nhằm chiếm đoạt số tiền đã cầm cố. 

Văn lên mạn  xã hội mua một điện thoại mô hình  iốn  với điện thoại thật nhãn 

hiệu Iphone 13 Promax trộm được. Khoản  12  iờ 45 phút n    09/5/2022, Văn v  

Tuấn đến nh  anh Đỗ Thiên H, trú ở Phườn  F, thành phố T cầm cố điện thoại 

nhãn hiệu Iphone 13 Promax thật cho anh H lấ  số tiền 24.000.000 đồn . Sau đó, 

đến khoản  17  iờ 30 phút n    10/5/2022, T đem điện thoại  iả đến nh  anh H 

 ặp chị Phan Thị Bích H (vợ anh y), T  iả vờ nói chị H mượn điện thoại đã cầm cố 

để chép danh bạ, chị H tin l  thật nên đưa điện thoại cho T xem. Trong lúc chị H 

khôn  để ý, T lấ  điện thoại  iả đã chuẩn bị sẵn đổi lấ  điện thoại thật bỏ v o túi 

quần, còn điện thoại  iả T để lại trên bàn rồi bỏ đi. Đến n    11/5/2022, V cùng 

Ngô Nguyễn Khắc Đ đem điện thoại di độn  thật nhãn hiệu Iphone 13 Promax đến 

tiệm cầm đồ của anh Phạm Thanh H ở Phườn  Y, thành phố T cầm cố lấ  số tiền 

23.500.000 đồn . V, T và Đ sử dụn  số tiền n   tiêu x i cá nhân.  
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Vụ 3: Sáng ngày 22/5/2022, Huỳnh Anh T khởi xướn , b n bạc với Nguyễn 

Đình V tìm tiệm v n  n o sơ hở để lấ  t i sản bán lấ  tiền tiêu x i. T đi một mình 

đến tiệm v n  S, địa chỉ Đườn  D, Phườn  Y, thành phố T  ặp chị Lê Thị Hồng 

H (chủ tiệm), T hỏi mua một sợi dâ  chu ền v n , chị H lấ  đưa T xem sợi dâ  

chu ền v  nói  iá 18.200.000 đồn . Xem xon , T trả lại sợi dâ  chu ền vàng cho 

chị H v  nói về lấ  tiền rồi qua  lại mua. T về nói với V tiệm v n  S vắn  khách, dễ 

lấ  rồi bảo V cùn  đi, V đồn  ý. Lúc n   có Ngô Nguyễn Khắc Đ đan  ở nh  V, V 

cùn  Đlấ  đề can có chữ dán trước đầu xe, V tháo biển kiểm soát xe mô tô nhãn 

hiệu Wave RSX, biển kiểm soát C (xe của ôn  N u ễn Văn T cha V), mục đích 

nhằm tránh sự phát hiện. T và Vchuẩn bị đi thì V có công việc nên khôn  đi. T nói 

Đ chở T đi, Đ đồn  ý. Khoản  13  iờ 30 phút cùn  n   , Đ điều khiển xe mô tô C 

(đã tháo bỏ biển số) chở T đi. Cả hai b n bạc thốn  nhất khi đến tiệm v n  S, Đ ở 

bên n o i xe chờ sẵn, T vào trong tìm cách tiếp cận sợi dâ  chu ền để chiếm đoạt. 

Đ chở T đến đườn  Huỳnh Thúc K bên cạnh tiệm v n  S, Đ n ồi trên xe chờ sẵn, T 

v o tiệm  ặp chị H và anh Huỳnh Thanh V (chồn  chị H). T đứn  n a  quầ  h n  

cạnh cửa ra v o, T nói chị H đưa sợi dâ  chu ền trước đó cho T xem, thì anh V lấ  

sợi dâ  chu ền v n  61%, các khớp có hình chữ Z, trọn  lượn  5,04 chỉ đưa T thì T 

lấ  sợi dâ  chu ền đeo v o cổ, bảo anh V tính tiền, khi anh V đan  viết hóa đơn thì 

T nhanh chón  bỏ chạ  ra xe mô tô do Đ chờ sẵn tẩu thoát về lại nh  V. Sau đó, Đ 

và V mượn xe mô tô biển số N của Bùi Thị Hậu Ph đem sợi dâ  chu ền chiếm đoạt 

được đến tiệm v n  NA, ở Khu phố F, phườn  P, thành phố T cầm cho anh Phạm 

Văn T lấ  số tiền 15.600.000 đồn . V, T và Đ dùn  số tiền trên trả nợ v  tiêu x i, 

còn lại 1.000.000 đồn  V  mua ma tú  về sử dụn  cùn  với T, Đ tại nh  của V. 

Kết luận định  iá t i sản số 86/KL-HĐ n    02/8/2022 của Hội đồn  định  iá 

t i sản kết luận điện thoại di độn  nhãn hiệu Iphone 13 Promax 128GB, màu xanh 

dươn  đã qua sử dụn  từ trước thán  4/2022 có  iá 25.000.000 đồn  (BL166). Kết 

luận định  iá t i sản số 55/KL-HĐ n    25/5/2022 của Hội đồn  định  iá t i sản 

xác định 01 sợi dâ  chu ền v n  61%, trọn  lượn  5,04 chỉ trị  iá 17.690.400 đồn  

(BL161). 

Vật chứn , đồ vật, t i sản tạm  iữ:  

 + Đã tạm  iữ v  trả lại cho chủ sở hữu anh Huỳnh Công Q 01 (Một) điện thoại 

di độn  nhãn hiệu Iphone 13 Promax. 

+ Đan  tạm  iữ chờ xử lý: 01 (Một) xe môtô nhãn hiệu Wave RSX, biển 

kiểm soát C, số khun  RLHJC432XAY073458, số má  JC43E-5526740; 01 

(một) thiết bị kiểu dán  điện thoại di độn  Iphone 13 Promax, m u xanh nhạt; 

01 (một) lắc ta  bằn  kim loại m u v n ; 01 bìa đề can màu trắn  có cắt các 

chữ cái, một số chữ cái đề can m u trắn  bị xé rách; 01 khẩu tran  bằn  vải sọc 

caro trắn  đen, 01 khẩu tran    tế m u xanh, 02 khẩu tran    tế m u xám; 01 

quần jean n ắn m u đen, 01 quần jean n ắn m u xanh, 01 quần d i Jean m u 

xanh, 01 quần d i Jean m u xám đen; 01 áo thun n ắn ta  m u đen, mặt trước 

có chữ DKNY; 01 áo thun n ắn ta , cổ tròn m u đen hiệu Adidas; 01 áo thun 

n ắn ta  cổ tròn, m u đen, mặt trước áo có chữ DOLCE&GABBANA. 

MILANO phía trên có hình vươn  miện; 01 áo thun d i ta  cổ tròn, mặt trước 

áo có thêu chữ NY; 01 áo khoác d i ta  m u xám; 01 áo khoác d i ta  m u đen; 
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01 đôi dép xốp m u đỏ loại xỏ n ón, có quai m u đen; 01 đôi dép nhựa m u 

đen, quai n an ; 01 đôi dép nhựa m u đen, loại xỏ n ón; 01 thùn   iấ  hiệu 

Tiger màu xanh; 01 mũ bảo hiểm m u trắn  xanh; 01 mũ bảo hiểm m u đen; 01 

mũ diềm m u đen; 01  ươn  chiếu hậu bên trái xe mô tô.  

Về dân sự: Bị hại Huỳnh Công Q đã nhận lại t i sản v  khôn   êu cầu  ì 

thêm. Bị hại Huỳnh Thanh V  êu cầu các bị cáo T, V và Đ bồi thườn   iá trị sợi 

dâ  chu ền 17.690.400 đồn . Bị hại Đỗ Thiên H  êu cầu bị cáo T, V trả lại số tiền 

đã chiếm đoạt 24.000.000 đồn . N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm 

Thanh H  êu cầu bị cáo V trả lại số tiền đã nhận cầm cố điện thoại 23.500.000 

đồn . 

Tại bản Cáo trạn  số 97/CT-VKS ngày 11/11/2022 của Viện kiểm sát nhân dân 

thành phố Ttru  tố các bị cáo Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V về tội “Cướp  iật t i 

sản” theo khoản 1 Điều 171 Bộ luật Hình sự, tội “Trộm cắp t i sản” theo khoản 1 

Điều 173 Bộ luật hình sự v  v  tội “Lừa đảo chiếm đoạt t i sản” theo khoản 1 Điều 

174 Bộ luật Hình sự; Bị cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ bị tru  tố về tội “Cướp  iật t i 

sản” theo khoản 1 Điều 171 Bộ luật Hình sự. 

* Tại phiên tòa:   

- Các bị cáo khai nhận to n bộ h nh vi phạm tội như cáo trạn  đã tru  tố. 

Mon  Hội đồn  xét xử xem xét  iảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo.  

- Kiểm sát viên luận tội đối với các bị cáo,  iữ n u ên qu ết định tru  tố như 

bản cáo trạn , các bị cáo Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V phạm tội “Cướp  iật t i 

sản” , “Trộm cắp t i sản” v  tội “Lừa đảo chiếm đoạt t i sản”; Bị cáo Ngô Nguyễn 

Khắc Đ phạm tội “Cướp  iật t i sản”.  

Về hình phạt: 

- Đối với tội Cướp  iật t i sản: Áp dụn  khoản 1 Điều 171, điểm b, s khoản 1, 

khoản 2 Điều 51 BLHS đối với bị cáo T, V v  Đ. Xử phạt: bị cáo Ttừ 27 thán  đến 

30 tháng tù, bị cáo V từ 24 thán  đến 27 thán  tù, bị cáo Đ từ 18 thán  đến 21 thán  

tù.  

- Đối với tội Trộm cắp t i sản: Áp dụn  khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 

Điều 51 BLHS đối với hai bị cáo T, V; bị cáo T áp dụn  thêm khoản 2 Điều 51 

BLHS xử phạt: T, V mỗi bị cáo từ 18 thán  đến 21 thán  tù. 

- Về tội Lừa đảo chiếm đoạt t i sản: Áp dụn  khoản 1 Điều 174, điểm b, s 

khoản 1, khoản 2 Điều 51 BLHS đối với hai bị cáo T, V. Xử phạt: Bị cáo T từ 18 

thán  đến 21 thán  tù, bị cáo V từ 15 thán  đến 18 thán  tù. 

Áp dụn  Điều 55 BLHS, tổn  hợp hình phạt buộc bị cáo T, V chấp h nh hình 

phạt chun  cho cả 3 tội theo qu  định pháp luật. Thời hạn tù đối với các bị cáo tính 

từ n    tạm  iữ n    25/5/2022.  

Về trách nhiệm dân sự: Bị hại Huỳnh Công Q đã nhận lại t i sản bị chiếm 

đoạt, khôn   êu cầu bồi thườn   ì thêm. Tại phiên tòa hôm na , các bị cáo thốn  

nhất bồi thườn  cho bị hại V  iá trị sợi dâ  chu ền l  17.690.400 đồn , mỗi bị cáo 

bồi thườn  1/3  iá trị, tươn  ứn  l  5.896.800 đồn . Các bị cáo V,T thốn  nhất bồi 

thườn  cho bị hại H số tiền 24.000.000 đồn , mỗi bị cáo bồi thườn  12.000.000 
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đồn . Các bị cáo Đ, V,Tthốn  nhất bồi thườn  cho n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ 

liên quan Phạm Thanh H số tiền 23.500.000 đồn , cụ thể bị cáo Đ tự n u ện bồi 

thườn  4.000.000 đồn , bị cáo T bồi thườn  9.500.000 đồn , bị cáo Văn bồi thườn  

10.000.000 đồn . Các bị cáo đã tác độn   ia đình nộp đủ số tiền bồi thườn  thiệt hại 

nên đề n hị HĐXX  hi nhận.  

Vật chứn  của vụ án đề n hị căn cứ Điều 47 Bộ luật Hình sự, Điều 106 Bộ 

luật tố tụn  hình sự:  

Trả lại 01(Một) xe môtô nhãn hiệu Wave RSX, biển kiểm soát C, số khun  

RLHJC432XAY073458, số má  JC43E-5526740 cho bà Trần Thị Ph; 

Các bị cáo có ý kiến khôn  nhận lại các đồ vật đã tạm  iữ nên đề n hị tịch 

thu tiêu hủ : 01 (một) thiết bị kiểu dán  điện thoại di độn  Iphone 13 Promax, 

m u xanh nhạt; 01 (một) lắc ta  bằn  kim loại m u v n ; 01 bìa đề can màu 

trắng có cắt các chữ cái, một số chữ cái đề can m u trắn  bị xé rách; 01 khẩu 

tran  bằn  vải sọc caro trắn  đen, 01 khẩu tran    tế m u xanh, 02 khẩu tran    

tế m u xám; 01 quần jean n ắn m u đen, 01 quần jean n ắn m u xanh, 01 quần 

d i Jean m u xanh, 01 quần d i Jean m u xám đen; 01 áo thun n ắn ta  m u 

đen, mặt trước có chữ DKNY; 01 áo thun n ắn ta , cổ tròn m u đen hiệu 

Adidas; 01 áo thun n ắn ta  cổ tròn, m u đen, mặt trước  áo có chữ 

DOLCE&GABBANA. MILANO phía trên có hình vươn  miện; 01 áo thun d i 

ta  cổ tròn, mặt trước áo có thêu chữ NY; 01 áo khoác d i ta  m u xám; 01 áo 

khoác d i ta  m u đen; 01 đôi dép xốp m u đỏ loại xỏ n ón, có quai m u đen; 

01 đôi dép nhựa m u đen, quai n an ; 01 đôi dép nhựa m u đen, loại xỏ n ón; 

01 thùn   iấ  hiệu Ti er m u xanh; 01 mũ bảo hiểm m u trắn  xanh; 01 mũ bảo 

hiểm m u đen; 01 mũ diềm m u đen; 01  ươn  chiếu hậu bên trái xe mô tô.  

Về án phí: Mỗi bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo qu  định pháp 

luật. 

N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan b  Trần Thị Ph trình bày: Bà P l  mẹ 

ruột của bị cáo Nguyễn Đình V, đối với số tiền 28.000.000 đồn   ia đình b  đã nộp 

khắc phục hậu quả cho Văn thì bà khôn  có ý kiến  ì. V cùn  các bị cáo khác sử 

dụn  xe mô tô của b  để đi lấ  t i sản của các bị hại thì bà không biết. Về  iấ  tờ xe 

do ông N u ễn Văn T chồn  b  đứn  tên, khi chồn  b  mất thì b  l  n ười quản lý 

sử dụn  nên b  mon  được nhận lại xe để b  có phươn  tiện đi lại. 

N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan ôn  N ô H, b  N u ễn Thị A: Ông bà 

là cha mẹ ruột của Ngô Nguyễn Khắc Đ, đối với số tiền 9.896.800 đồn  mà Đ đã 

tác độn   ia đình nộp tiền bồi thườn  cho các bị hại, ôn  b  khôn   êu cầu Đ phải 

bồi ho n lại cho ôn  b .  

N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan b  Lê Thị Xuân N: Bà N là mẹ ruột của 

bị cáo Huỳnh Anh T, bị cáo T đã tác độn   ia đình để nộp tiền khắc phục hậu quả 

do bị cáo  â  ra, số tiền 27. 396.800 đồn  thì  ia đình tự n u ện nộp, khôn   êu 

cầu T phải bồi ho n lại cho  ia đình. 

*N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Bùi Thị Hậu Ph: Ngày 22/5/2022, 

hai bị cáo V, Đ hỏi mượn xe B của chị Ph nhưn  chị Ph khôn  biết họ sử dụn  để đi 
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bán t i sản l  sợi dâ  chu ền chiếm đoạt được, hai bị cáo cũn  khôn  nói cho chị 

biết. Yêu cầu Tòa án xem xét v   iải qu ết theo qu  định pháp luật.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dun  vụ án, căn cứ v o các t i liệu tron  hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụn  tại phiên tòa, Hội đồn  xét xử nhận định như sau:  

[1] Về tính hợp pháp của các h nh vi, qu ết định tố tụn : Tron  quá trình điều 

tra, tru  tố, Cơ quan cảnh sát điều tra Côn  an th nh phố Tuy Hòa, Điều tra viên; 

Viện kiểm sát nhân dân th nh phố Tuy Hòa, Kiểm sát viên đã thực hiện các hành vi, 

qu ết định tố tụn  về thẩm qu ền, trình tự, thủ tục được qu  định tron  Bộ luật tố 

tụn  hình sự. Quá trình điều tra, tru  tố v  tại phiên tòa, bị cáo khôn  khiếu nại về 

h nh vi, qu ết định của cơ quan tiến h nh tố tụn , n ười tiến h nh tố tụn . 

 [2] Tại phiên tòa hôm na , Tòa án đã triệu tập hợp lệ nhữn  n ười tham  ia tố 

tụn , nhưn  bị hại Huỳnh Công Q, Huỳnh Thanh V, Đỗ Thiên H vắn  mặt. 

N ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm Thanh H, Lê Thị Hồng H, Đỗ 

Thanh D vắn  mặt, nhữn  n ười l m chứn  vắn  mặt. Xét các bị hại vắn  mặt có 

 êu cầu xét xử vắn  mặt, ông Phạm Thanh H vắn  mặt, có  êu cầu xử vắn  mặt, 

bà Lê Thị Hồng H, ông Đỗ Thanh D v  nhữn  n ười l m chứn  vắn  mặt, đã có 

lời khai tại cơ quan điều tra, khôn  ảnh hưởn  đến việc  iải qu ết vụ án. Do đó, 

HĐXX căn cứ v o Điều 292, 293 Bộ luật tố tụn  hình sự tiếp tục xét xử vụ án. 

[3] Tại phiên to , các bị cáo đã khai nhận to n bộ hành vi phạm tội của mình, 

phù hợp với lời khai tại cơ quan điều tra, lời khai của các bị hại, n ười có qu ền lợi, 

n hĩa vụ liên quan, n ười l m chứn  về thời  ian, địa điểm phạm tội, phù hợp với 

biên bản khám n hiệm hiện trườn , các vật chứn  thu  iữ được v  kết luận định  iá 

t i sản, cụ thể thực hiện các h nh vi phạm tội như sau:  

[3.1] Vụ thứ nhất: Đã có sự b n bạc trước đó nên khoản  13  iờ 30 phút n    

06/5/2022, tại cửa h n  điện thoại CV của bị hại Huỳnh Công Q ở địa chỉ Đường 

L, Phường M, thành phố T, bị cáo Huỳnh Anh T đã lợi dụn  sơ hở của nhân viên 

cửa hàng, có hành vi lén lút, chiếm đoạt t i sản l  01 (Một) điện thoại di độn  nhãn 

hiệu Iphone 13 Promax rồi đi ra ngoài lên xe mô tô do Nguyễn Đình V chờ sẵn, chở 

chạ  thoát. Kết luận định  iá t i sản số 86/KL-HĐ n    02/8/2022 của Hội đồn  

định  iá t i sản kết luận điện thoại di độn  nhãn hiệu Iphone 13 Promax 128GB, 

m u xanh dươn  đã qua sử dụn  từ trước thán  4/2022 có  iá 25.000.000 đồn . 

[3.2] Vụ thứ hai: Hai bị cáo T, V  đã có sự b n bạc từ trước nên khoản  17  iờ 

30 phút ngày 10/5/2022, tại nhà bị hại H, bị cáo T đã sử dụn  thông tin gian dối để 

vợ của bị hại l  chị Phan Thị Bích H tin v  đưa cho T  điện thoại Iphone 13 Promax 

mà T và V đã cầm cố trước đó. Sau đó, lợi dụn  sự khôn  chú ý của chị H, bị cáo 

dùng điện thoại mô hình đã chuẩn bị sẵn đổi lấ  điện thoại thật. Sau khi lấ  được 

điện thoại thật thì đến n ày 11/5/2022, Nguyễn Đình V và Ngô Nguyễn Khắc Đ đi 

cầm cố lấ  tiền tiêu x i. Kết luận định  iá t i sản số 86/KL-HĐ n    02/8/2022 của 

Hội đồn  định  iá t i sản kết luận điện thoại di độn  nhãn hiệu Iphone 13 Promax 

128GB, m u xanh dươn  đã qua sử dụn  từ trước thán  4/2022 có  iá 25.000.000 

đồn . 
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[3.3] Vụ thứ ba: Ngày 22/5/2022, sau khi các bị cáo T, V, Đđã có sự b n bạc, 

thốn  nhất v  chuẩn bị phươn  tiện. Bị cáo Đ chở bị cáo T đến tiệm v n  S ở đườn  

D, Phườn  C, th nh phố Tu  Hòa, tỉnh Phú Yên. Bị cáo T trực tiếp v o tiệm v n , 

đứn  n a  trước quầ , cạnh cửa ra v o, dùn  thủ đoạn  iả vờ hỏi mua sợi dâ  

chu ền đã thăm dò trước đó. Sau khi chủ cửa h n  đưa sợi dâ  chu ền vàng 61%, 

các khớp có hình chữ Z, trọn  lượn  5,04 chỉ thì bị cáo T đeo sợi dâ  chu ền v o 

cổ, nói bị hại tính tiền. Khi bị hại viết hóa đơn thì bị cáo T nhanh chón  chạ  ra xe 

Đô chở chạ  thoát. Kết luận định  iá t i sản số 55/KL-HĐ n    25/5/2022 của Hội 

đồn  định  iá t i sản xác định 01 sợi dâ  chu ền v n  61%, trọn  lượn  5,04 chỉ trị 

 iá 17.690.400 đồn . 

 [4] Bị cáo Đ tham gia cùn  với bị cáo V,T trong vụ cướp  iật sợi dâ  chu ền 

v n  tại tiệm v n  S có  iá trị 17.690.400 đồn . Các bị cáo T, Vcùn  nhau thực 

hiện h nh vi trộm cắp điện thoại có  iá trị 25.000.000 đồn , lừa đảo chiếm đoạt điện 

thoại có  iá trị 25.000.000 đồn . 

Như vậ , h nh vi của các bị cáo Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V đã đủ  ếu tố 

cấu th nh tội “Cướp  iật t i sản”, qu  định tại khoản 1 Điều 171 BLHS năm 2015, 

tội “Trộm cắp t i sản” qu  định tại khoản 1 Điều 173 BLHS năm 2015, tội “Lừa đảo 

chiếm đoạt t i sản” qu  định tại khoản 1 Điều 174 BLHS năm 2015. H nh vi của bị 

cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ đủ  ếu tố cấu th nh tội “Cướp  iật t i sản” qu  định tại 

khoản 1 Điều 171 BLHS. Cáo trạn  của Viện kiểm sát nhân dân th nh phố Tu  Hòa 

tru  tố các bị cáo l  có căn cứ, đún  pháp luật.  

 [5] Nhận xét về tính chất, mức độ của từn  bị cáo: Các bị cáo cùn  phạm tội, 

thuộc trườn  hợp đồn  phạm  iản đơn. 

[5.1] Trong vụ trộm v  lừa đảo chiếm đoạt điện thoại di độn  Iphone 13 

Promax: T chủ độn  rủ Vđi xem cửa h n  n o sơ hở để lấ  t i sản bán lấ  tiền tiêu 

x i, có sự phân công T l  n ười trực tiếp thực hiện hành vi, V lái xe chở Ttẩu thoát. 

Trong vụ lừa đảo chiếm đoạt t i sản thì các bị cáo cũn  đã có sự b n bạc, thốn  

nhất, T cũn  chủ độn  rủ rê, đề xuất việc dùn  điện thoại  iả để đổi lấ  điện thoại 

thật, mục đích chiếm đoạt tiền để tiêu x i cá nhân, l  n ười trực tiếp thực hiện h nh 

vi nên trách nhiệm hình sự của bị cáo T phải cao hơn bị cáo V. 

 [5.2] Trong vụ cướp  iật t i sản thì bị cáo T cũn  l  n ười khởi xướn , rủ rê 

và l  n ười thực hiện trực tiếp, vai trò rất tích cực, lần một đi thăm dò, lần hai trực 

tiếp v o tron  tiệm v n  để thực hiện h nh vi chiếm đoạt. Bị cáo V thì chuẩn bị 

phươn  tiện, chuẩn bị đồ để n ụ  tran  như dán đề can, tháo biển số xe, lắp  ươn . 

Bị cáo Đ tu  khôn  biết v  b n bạc trước đó nhưn  khi V và T rủ thì cũn  đồn  ý 

ngay và tích cực tham  ia cùng V dán đề can xe, trực tiếp chở bị cáo T đến địa điểm 

lấ  t i sản. Do đó, tron  vụ án n  , T phải chịu trách nhiệm cao hơn các bị cáo khác. 

V l  n ười rủ rê, b n bạc, n ụ  tran  phươn  tiện để sử dụn  thực hiện tội phạm, 

đem t i sản đi tiêu thụ nên vai trò của V thấp hơn T nhưn  cao hơn Đ. 

[5.3] Các bị cáo đều đã th nh niên, có sức khỏe nhưn  không tìm nhữn  việc 

l m chân chính để kiếm sốn , đã lợi dụn  sơ hở của n ười khác để chiếm đoạt t i 

sản, thời  ian thực hiện v o ban n   , côn  khai thể hiện sự liều lĩnh, coi thườn  

pháp luật của các bị cáo. H nh vi của các bị cáo xâm phạm trực tiếp qu ền sở hữu 

t i sản hợp pháp của n ười khác. Các bị cáo T, V chỉ tron  thời  ian n ắn đã liên 
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tiếp thực hiện nhiều vụ chiếm đoạt t i sản,  â  ảnh hưởn  đến trật tự trị an tại địa 

phươn . Do đó, cần thiết áp dụn  hình phạt nghiêm khắc, cách l  các bị cáo ra khỏi 

xã hội một thời  ian để đảm bảo  iáo dục, cải tạo đối với từn  bị cáo. 

[6] Tình tiết tăn  nặn : Các bị cáo T, V, Đ khôn  có tình tiết tăn  nặn  trách 

nhiệm hình sự.  

[7] Tình tiết  iảm nhẹ: Qua quá trình điều tra v  tại phiên tòa hôm na , các bị 

cáo T, V, Đ đều thật th  khai báo, ăn năn hối cải nên được hưởn  tình tiết  iảm nhẹ 

qu  định tại điểm s, khoản 1 Điều 51BLHS. Các bị cáo T, Đ, V đã tác độn   ia đình 

để nộp tiền khắc phục hậu quả cho các bị hại Huỳnh Thanh V, Đỗ Thiên H, n ười 

có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm Thanh H, các bị hại có đơn xin bãi nại nên 

được hưởn  các tình tiết  iảm nhẹ trách nhiệm hình sự qu  định tại điểm b khoản 1 

v  khoản 2 Điều 51 BLHS năm 2015 đối với tội Cướp  iật t i sản và Lừa đảo chiếm 

đoạt t i sản. Riêng bị cáo T tham  ia n hĩa vụ quân sự nên được hưởn  tình tiết 

 iảm nhẹ qu  định tại khoản 2 Điều 51 BLHS.  

[8] Về trách nhiệm dân sự: Bị hại Huỳnh Công Q đã nhận lại t i sản, khôn  

 êu cầu các bị cáo phải bồi thườn   ì thêm nên không xét. Bị hại Huỳnh Thanh V 

 êu cầu các bị cáo T, V và Đbồi thườn   iá trị sợi dâ  chu ền l  17.690.400 đồn . 

Bị hại H  êu cầu các bị cáo T, V trả lại số tiền 24.000.000 đồn . N ười có qu ền 

lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm Thanh H  êu cầu bị cáo Vtrả lại số tiền 23.500.000 

đồn . Xét tại phiên tòa, các bị cáo đã thốn  nhất mức bồi thườn  v  đã tác độn   ia 

đình nộp n a  số tiền khắc phục hậu quả cho các bị hại v  n ười có qu ền lợi, n hĩa 

vụ liên quan, cụ thể: 

[8.1] Bị cáo T đồn  ý bồi thườn  cho bị hại V1/3  iá trị sợi dâ  chu ền bị 

chiếm đoạt, tươn  ứn  l  5.896.800 đồn , bồi thườn  cho bị hại H ½ số tiền 

24.000.000 đồn , tươn  ứn  số tiền 12.000.000 đồn , bồi thườn  cho anh Phạm 

Thanh H số tiền 9.500.000 đồn , được trừ v o số tiền đã nộp biên lai thu tiền số 

0002487 n    22/12/2022 của Chi cục Thi h nh án dân sự th nh phố Tu  Hòa. Bị 

cáo T đã nộp đủ. 

[8.2] Bị cáo Nguyễn Đình V chấp nhận bồi thườn  cho bị hại V 1/3  iá trị sợi 

dâ  chu ền bị chiếm đoạt, tươn  ứn  l  5.896.800 đồn , bồi thườn  cho bị hại H ½ 

số tiền 24.000.000 đồn , tươn  ứn  12.000.000 đồn , bồi thườn  cho anh Phạm 

Thanh H số tiền 10.000.000 đồn , được trừ v o biên lai thu tiền số 0002485 ngày 

21/12/2022 v  0002488 n    22/12/2022 của Chi cục Thi h nh án dân sự th nh phố 

Tuy Hòa. Bị cáo V đã nộp đủ. 

[8.3] Bị cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ đồn  ý bồi thườn  cho bị hại V1/3  iá trị 

sợi dâ  chu ền, tươn  ứn  l  5.896.800 đồn  v  tự n u ện bồi thườn  cho ông 

Phạm Thanh H số tiền 4.000.000 đồn , được trừ v o số tiền nộp tại biên lai thu 

tiền số 0002486 n    22/12/2022 của Chi cục Thi h nh án dân sự th nh phố Tu  

Hòa. Bị cáo Đ đã nộp đủ. 

[8.4] Đối với nhữn  số tiền m  các bị cáo T, V, Đđã tác độn   ia đình nộp để 

khắc phục hậu quả theo các biên lai thu tiền nêu trên thì  ia đình các bị cáo T,V, 

Đđã tự n u ện nộp, khôn   êu cầu các bị cáo phải bồi ho n lại nên HĐXX khôn  

xét. 
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[09] Về hình phạt bổ sun : Do các bị cáo không có n hề n hiệp, thu nhập nên 

khôn  áp dụn  hình phạt bổ sun  l  phạt tiền đối với các bị cáo. 

[10] Về vật chứn , đồ vật trong vụ án  ồm có: Đối với xe mô tô biển kiểm soát 

C, số khun  RLHJC432XAY073458, số má  JC43E-5526740 do ông N u ễn Văn 

T là cha ruột của V đứn  tên trên Giấ  chứn  nhận xe. Khi ôn  T chết thì bà Trần 

Thị Ph l  vợ của ôn  T l  n ười quản lý, sử dụn , chưa l m thủ tục san  tên. Việc 

V tự ý dùn  xe để cùn  với T, Đ thực hiện các h nh vi chiếm đoạt t i sản thì Bà P 

ho n to n khôn  biết nên xe n   cần trả lại cho b  P.  

- 01 (một) thiết bị kiểu dán  điện thoại di độn  Iphone 13 Promax, m u 

xanh nhạt. Đâ  l  mô hình điện thoại m  các bị cáo sử dụn  để lừa đảo chiếm 

đoạt t i sản, liên quan trực tiếp đến tội phạm nên cần tịch thu, tiêu hủ . 

- 01 (một) lắc ta  bằn  kim loại m u v n . Bị cáo T khai l   iả, khôn  phải 

bằn  v n , khôn  nhận lại nên tịch thu tiêu hủ .  

- 01 bìa đề can m u trắn  có cắt các chữ cái, một số chữ cái decan m u 

trắn  bị xé rách; Đâ  l  vật dùn  để n ụ  tran  xe má  để thực hiện tội phạm 

nên tịch thu tiêu hủ . 01 thùn   iấ  hiệu Ti er m u xanh; 01 khẩu tran  bằn  

vải sọc caro trắn  đen, 01 khẩu tran    tế m u xanh, 02 khẩu tran    tế m u 

xám; Xét khôn  có  iá trị sử dụn  nên tịch thu tiêu hủ . 

- 01 quần jean n ắn m u đen, 01 quần jean n ắn m u xanh, 01 quần d i 

Jean m u xanh, 01 quần d i Jean m u xám đen; 01 áo thun n ắn ta  m u đen, 

mặt trước có chữ DKNY; 01 áo thun n ắn ta , cổ tròn m u đen hiệu Adidas; 01 

áo thun n ắn ta  cổ tròn, m u đen, mặt trước  áo có chữ DOLCE&GABBANA. 

MILANO phía trên có hình vươn  miện; 01 áo thun d i ta  cổ tròn, mặt trước 

áo có thêu chữ NY; 01 áo khoác d i ta  m u xám; 01 áo khoác d i ta  m u đen. 

01 đôi dép xốp m u đỏ loại xỏ n ón, có quai m u đen; 01 đôi dép nhựa m u 

đen, quai n an ; 01 đôi dép nhựa m u đen, loại xỏ n ón. 01 mũ bảo hiểm m u 

trắn  xanh; 01 mũ bảo hiểm m u đen; 01 mũ diềm m u đen; 01  ươn  chiếu 

hậu bên trái xe mô tô. Các bị cáo khôn  có ý kiến nhận lại, xét  iá trị sử dụn  

khôn  cao nên tịch thu tiêu hủ . 

 [11] Ngô Nguyễn Khắc Đ khôn  biết bị cáo V,T trộm điện thoại, đi cầm 

cố cùn  với V nhưn  khôn  biết điện thoại Iphone 13 Promax l  t i sản do trộm 

cắp m  có nên khôn  xem xét h nh vi của Đ l  phù hợp. 

[12] Đối với Bùi Thị Hậu Ph: Ph khai cho V v  Đ mượn xe mô tô biển số D 

vào ngày 22/5/2022 nhưn  khôn  biết V, Đ dùng xe để đi tiêu thụ sợi dâ  chu ền 

v n  l  t i sản cướp  iật m  có, V, Đ cũn  khôn  nói cho Phươn  biết nên không 

xem xét đối với h nh vi của Phươn  l  phù hợp.  

[13] Đối với Đỗ Thiên H, Phạm Thanh H và Phạm Văn T, Đỗ Thanh D đã 

nhận cầm cố, mua lại t i sản do các bị cáo Nguyễn Đình V, Huỳnh Anh T, Ngô 

Nguyễn Khắc Đ phạm tội m  có nhưn  các anh H, H, T, D khôn  biết t i sản nhận 

cầm cố do phạm tội m  có nên h nh vi của các anh H, H, T, D khôn  cấu th nh tội 

phạm. 
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[14] Đối với Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V và Ngô Nguyễn Khắc Đ sử 

dụn  tiền do chiếm đoạt t i sản phạm tội m  có để mua ma tú  về sử dụn , có dấu 

hiệu của tội tổ chức sử dụn  trái phép chất ma tú , Cơ quan cảnh sát điều tra Công 

an thành phố Tđã thôn  báo cho Cơ quan cảnh sát điều tra Côn  an hu ện P tiếp 

nhận xử lý theo thẩm qu ền l  phù hợp. 

 [15]  Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo qu  định pháp luật. Bị 

cáo, bị hại, n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan được qu ền khán  cáo theo qu  

định pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Tu ên bố các bị cáo Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V phạm tội “Cướp giật tài 

sản”, “Trộm cắp tài sản” v  “lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. Bị cáo Ngô Nguyễn 

Khắc Đ phạm tội “Cướp giật tài sản”. 

- Bị cáo Huỳnh Anh T: 

Áp dụn  khoản 1 Điều 171, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình 

sự năm 2015, xử phạt bị cáo Huỳnh Anh T 02 (Hai) năm tù về tội “Cướp  iật t i 

sản” 

Áp dụn  khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự 

năm 2015, xử phạt bị cáo Huỳnh Anh T 01 (Một) năm 06 (Sáu) thán  tù về tội 

“Trộm cắp t i sản”. 

Áp dụn  khoản 1 Điều 174, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình 

sự năm 2015, xử phạt bị cáo Huỳnh Anh T 01 (Một) năm 06 (Sáu) thán  tù về tội 

„Lừa đảo chiếm đoạt t i sản”. 

Áp dụn  Điều 55 Bộ luật hình sự năm 2015, tổn  hợp hình phạt, buộc bị cáo 

Huỳnh Anh T phải chấp h nh tổn  thời  ian l  05 (Năm) năm tù, thời  ian chấp 

h nh hình phạt tù được tính từ n    tạm  iữ, tạm  iam ngày 25/5/2022. 

- Bị cáo Nguyễn Đình V:  

Áp dụn  khoản 1 Điều 171, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Bộ luật hình sự năm 

2015. Xử phạt bị cáo V 01 (Một) năm 09 (Chín) tháng tù về tội “Cướp  iật t i sản”. 

Áp dụn  Khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 

2015. Xử phạt bị cáo V 01 (Một) năm 06 (Sáu) tháng tù về tội “Trộm cắp t i sản”.  

Áp dụn  Khoản 1 Điều 174, điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình 

sự năm 2015. Xử phạt bị cáo V 01 (Một) năm 03 (Ba) tháng tù về tội “Lừa đảo 

chiếm đoạt t i sản”. 

Áp dụn  Điều 55 Bộ luật hình sự năm 2015, tổn  hợp hình phạt, buộc Nguyễn 

Đình V phải chấp h nh tổn  thời  ian l  04 (Bốn) năm 06 (Sáu) tháng tù, thời  ian 

chấp h nh hình phạt tù được tính từ n    tạm  iữ, tạm  iam n    25/5/2022. 

- Bị cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ:  

Áp dụn  khoản 1 Điều 171; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình 

sự năm 2015. Xử phạt bị cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ 01 (Một) năm 06 (Sáu) tháng tù 
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về tội Cướp  iật t i sản. Thời  ian chấp h nh hình phạt tù được tính từ n    tạm 

 iữ, tạm  iam n    25/5/2022. 

2. Về trách nhiệm dân sự: Áp dụn  các Điều 48 Bộ luật hình sự; các Điều 584, 

586, 589 Bộ luật dân sự. Buộc bị cáo Huỳnh Anh T bồi thườn  cho bị hại Huỳnh 

Thanh V số tiền 5.896.800 đồn , bị hại Đỗ Thiên H số tiền 12.000.000 đồn  v  

n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm Thanh H số tiền l  9.500.000 đồn , 

được trừ v o số tiền đã nộp tại biên lai thu tiền số 0002487 ngày 22/12/2022 của Chi 

cục Thi h nh án dân sự th nh phố Tu  Hòa. Bị cáo T đã nộp đủ. 

Buộc bị cáo Nguyễn Đình V bồi thườn  cho bị hại Huỳnh Thanh V số tiền 

5.896.800 đồn , bị hại Đỗ Thiên H số tiền 12.000.000 đồn , n ười có qu ền lợi, 

n hĩa vụ liên quan Phạm Thanh H số tiền 10.000.000 đồn . Được trừ v o số tiền 

đã nộp tại Biên lai thu tiền số 0002485 n    21/12/2022 v  số 0002488 ngày 

22/12/2022 của Chi cục thi h nh án dân sự th nh phố Tu  Hòa. Bị cáo V đã nộp đủ. 

Buộc bị cáo Ngô Nguyễn Khắc Đ bồi thườn  cho bị hại Huỳnh Thanh V số 

tiền 5.896.800 đồn , bồi thườn  cho n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan Phạm 

Thanh H số tiền 4.000.000 đồn . Được trừ v o số tiền đã nộp tại biên lai thu số 

0002486 n    22/12/2022 của Chi cục thi h nh án dân sự th nh phố Tu  Hòa. Bị 

cáo Đ đã nộp đủ. 

3. Vật chứn : Áp dụn  Điều 47 của Bộ luật hình sự, Điều 106 Bộ luật tố tụn  

hình sự:  

- Trả lại 01 xe môtô nhãn hiệu Wave RSX, biển kiểm soát C, số khun  

RLHJC432XAY073458, số má  JC43E-5526740 cho bà Trần Thị Ph; 

- Tịch thu tiêu hủ  đối với các đồ vật: 01 (một) thiết bị kiểu dán  điện 

thoại di độn  Iphone 13 Promax, m u xanh nhạt; 01 (một) lắc ta  bằn  kim loại 

màu vàng; 01 bìa đecan m u trắn  có cắt các chữ cái, một số chữ cái decan m u 

trắn  bị xé rách; 01 khẩu tran  bằn  vải sọc caro trắn  đen, 01 khẩu tran    tế 

m u xanh, 02 khẩu tran    tế m u xám; 01 quần jean n ắn m u đen, 01 quần 

jean n ắn m u xanh, 01 quần d i Jean m u xanh, 01 quần d i Jean m u xám 

đen; 01 áo thun n ắn ta  m u đen, mặt trước có chữ DKNY; 01 áo thun n ắn 

ta , cổ tròn m u đen hiệu Adidas; 01 áo thun n ắn ta  cổ tròn, m u đen, mặt 

trước  áo có chữ DOLCE&GABBANA. MILANO phía trên có hình vươn  

miện; 01 áo thun d i ta  cổ tròn, mặt trước áo có thêu chữ NY; 01 áo khoác d i 

tay màu xám; 01 áo khoác dài tay m u đen; 01 đôi dép xốp m u đỏ loại xỏ 

n ón, có quai m u đen; 01 đôi dép nhựa m u đen, quai n an ; 01 đôi dép nhựa 

m u đen, loại xỏ n ón; 01 thùn   iấ  hiệu Ti er m u xanh; 01 mũ bảo hiểm 

m u trắn  xanh; 01 mũ bảo hiểm m u đen; 01 mũ diềm m u đen;  01  ươn  

chiếu hậu bên trái xe mô tô.  

(Theo Biên bản  iao nhận đồ vật, t i liệu, vật chứn  n    01/12/2022  iữa Cơ 

quan cảnh sát điều tra Côn  an thành phố T v  Chi cục Thi h nh án dân sự thành 

phố Tu  Hòa). 

4. Về án phí: Áp dụn  Điều 136 Bộ luật tố tụn  hình sự v  N hị qu ết 

326/2016/UBTVQH14 n    30/12/2016 của Ủ  ban thườn  vụ Quốc hội khóa 14, 

buộc các bị cáo Huỳnh Anh T, Nguyễn Đình V, Ngô Nguyễn Khắc Đ mỗi bị cáo 

phải chịu 200.000 đồn  án phí hình sự sơ thẩm.  
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3. Các bị cáo, n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ liên quan có mặt có qu ền khán  

cáo trong thời hạn 15 n    kể từ n    tu ên án. Bị hại, n ười có qu ền lợi, n hĩa vụ 

liên quan vắn  mặt thì thời hạn khán  cáo tính từ n    nhận bản án hoặc n    bản 

án được niêm  ết theo qu  định pháp luật. 

 

Nơi nhận: 

- TAND tỉnh Phú Yên; 

- VKSND tỉnh Phú Yên; 

- VKSND Tp.Tuy Hòa; 

- CQCSĐT Tp. Tu  Hòa; 

- CQ THAHS Tp. Tuy Hòa; 

- Chi cục THADS Tp. Tuy Hòa; 

- Nhữn  n ười tham  ia tố tụn ;  

- Sở Tư pháp tỉnh Phú Yên. 

- Lưu AV, HSVA;  

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Đặng Thị Ngọc Uyên 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


