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Bản án số: 291/2019/DS-PT 
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CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

      NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

- Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa:  Ông Huỳnh Thanh Duyên 

Các Thẩm phán:  Ông Vũ Ngọc Huynh 

  Ông Phan Đức Phương 

- Thư ký phiên tòa: Bà Mai Thị Thu Trang - Thư ký Tòa án nhân dân cấp 

cao tại Thành phố Hồ Chí Minh. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh 

tham gia phiên tòa:  Ông Trần Anh Dũng - Kiểm sát viên. 

Ngày 16 tháng 7 năm 2019, tại trụ sở Tòa án nhân dân cấp cao tại Thành 

phố Hồ Chí Minh xét xử phúc thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số:         

07/2019/TLPT-DS ngày 02 tháng 01 năm 2019 về việc tranh chấp “Tranh chấp 

chia tài sản chung”. Do Bản án dân sự sơ thẩm số 12/2018/DS-ST ngày 09 

tháng 11 năm 2018 của Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Tháp bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 512/2019/QĐPT ngày 

18 tháng 4 năm 2019 giữa các đương sự: 

Nguyên đơn:  

1     Võ Kim N, sinh năm 1927 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nhà 106, ấp 2, xã P, huyện C, tỉnh Đồng Tháp. 

2     Võ Kim A, sinh năm 1933 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nh  54, đường Đ, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

3     Võ Kim C, sinh năm 1938 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nh  14, đường N, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

4. Anh Lê Phát H, sinh năm 1968 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nh  65, đường L, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

5. Anh Lê Phát S, sinh năm 1963 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nh  01, đường N, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

6   hị Lê Thị Kim Ng, sinh năm 1966 (vắng mặt) 
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Địa chỉ: Số nh  06, đường T, phường 4, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

7. Anh Lê Phát L, sinh năm 1957 (vắng mặt) 

Địa chỉ: Số nhà 69, Quốc lộ 80, ấp B, thị trấn L, huyện Lấp Vò, tỉnh Đồng 

Tháp. 

8. Anh Lê Phát V, sinh năm 1969 (vắng mặt). 

Địa chỉ:  Số 67, Quốc lộ 80, ấp B, thị trấn L, huyện Lấp Vò, tỉnh Đồng Tháp. 

9. Chị Lê Ngọc Thu T, sinh năm 1965 (vắng mặt). 

Địa chỉ: Số nh  22, đường N, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

10. Những người kế th a qu ền v  ngh a vụ tố tụng của ông V  Ph  T (đã 

chết): 

10.1.    Trần Thị  , sinh năm 1945 (vợ ông T) (vắng mặt). 

10.2. Anh V  Ph  Tr, sinh năm 1982 (con ông T) (vắng mặt). 

Địa chỉ: T  02, ấp  o,  ã  , TP. C, tỉnh Đồng Tháp  

10.3.  hị V  Thị   H, sinh năm 1985 (con ông T) (vắng mặt). 

Địa chỉ:   ố 300, Q  30, kh m  , phường   , TP. C, tỉnh Đồng Tháp  

10.4.  hị V  Thị  , sinh năm 1979 (con ông T) (vắng mặt) 

Địa chỉ:  ố 9,   i Văn   n, phường 4, TP. C, tỉnh Đồng Tháp  

Người đại diện theo ủy quyền của đồng ngu ên đơn:    V  Thị N (có 

mặt). 

Địa chỉ: T  11, khóm 2, phường 4, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp  

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của ngu ên đơn Võ Kim N, Võ Kim 

A, Võ Kim C là luật sư Nguyễn Thị M văn phòng luật sự Quỳnh Hoa thuộc đo n luật 

sư tỉnh Đồng Tháp (có mặt). 

   đơn: B  V   im  , sinh năm 1932; 

Địa chỉ: Số nh  18, đường Ng, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

Người đại diện theo ủy quyền của    V   im  : Bà Chung Thị Kim M, 

sinh năm 1954  Địa chỉ: Số nh  18, đường Ng, phường 2, thành phố C, tỉnh 

Đồng Tháp (có mặt). 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

1. Chung Thị Kim M, sinh năm 1954 (c  mặt).  

Địa chỉ: Số nh  18, đường Ng, phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

2. Ông Võ Phú X, sinh năm 1925 (vắng mặt); 

Địa chỉ: Số nh  03, đường H, phường 1, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

3.  hị V  Tố Q, sinh năm 1966 (vắng mặt); 

Địa chỉ: Số nh  146/27, đường V, phường 8, quận 3, thành phố Hồ Chí 

Minh. 
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4. Anh V  Phương Đ, sinh năm 1970 (vắng mặt); 

Địa chỉ: Phòng số 302, khu tập thể Thông Tấn Xã Việt Nam, số 218, 

đường Nguyễn Đình  hiểu, quận 3, thành phố Hồ Chí Minh. 

5. Ủy ban nhân dân tỉnh Đồng Tháp (vắng mặt); 

Người đại diện theo pháp luật ông Nguyễn Văn D; chức vụ: Chủ tịch Ủy 

ban nhân dân tỉnh Đồng Tháp. 

Địa chỉ: Số 12, đường 30/4, Phường 1, thành phố C, tỉnh   Đồng Tháp.  

Người kháng cáo: Bị đơn, bà Võ Kim L. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Các nguyên đơn và những người kế thừa quyền, nghĩa vụ tố tụng của 

nguyên đơn Võ Phú T trình bày:  

Các nguyên đơn v  bị đơn l  con chung của cụ Ng (chết 1974) và cụ Ch 

(chết 1982). Cha mẹ chết không để lại di ch c, c  để lại tài sản l  căn nh  cấp 2 

gắn liền đất 56m
2
 tại số 18, Ng, phường 2, thành phố C, do bị đơn  an quản lý 

sử dụng, bà L đã được cấp giấy sở hữu nh , Q DĐ v o năm 1996, đến ngày 

29/01/1997 Ủy ban Tỉnh đã c  Qu ết định thu hồi giấy sở hữu nhà. Theo Bản án 

số 393/DS-PT ngày 01/10/1999 của Tòa án tỉnh Đồng Tháp đã qu ết định “căn 

nhà số 18, đường Ng, phường 2, thành phố C là di sản của ông Ng và bà Ch, các 

con chung của ông Ng và bà Ch l  đồng sở hữu. Ông Ng, bà Ch c  10 người 

con, trong đ  c  con tên  iên đã chết không c  người th a kế và con tên Cúc 

(  c em) cư tr  ở nước Mỹ đã c  văn bản t  chối chia nhận tài sản chung này, 

do đ  các ngu ên đơn  êu cầu chia tài sản chung là nhà gắn liền đất nêu trên 

làm 8 phần bằng nhau cho 8 người con còn lại của ông Ng, bà Ch, phương thức 

chia theo giá trị bằng tiền bán đấu giá khi thi hành án, phần chia của ông Đ và bà 

H đã chết thì do các đồng th a kế của hai người con nầy nhận hưởng. Ngoài ra, 

các ngu ên đơn còn  êu cầu hủy giấy chứng nhận Q DĐ tranh chấp do bị đơn 

là bà L đứng tên   ác ngu ên đơn không đồng ý thanh toán trả lại cho bà L tiền 

chi phí sửa chữa nhà mỗi người 30 254 000đ theo  êu cầu phản tố của bà L. 

B  đơn Võ Kim L trình bày: Theo Bản án của Tòa án tỉnh Đồng Tháp xử 

đã tu ên căn nh  số 18, Ng, phường 2, thành phố C là di sản của ông Ng và bà 

Ch, các con ông Ng, bà Ch l  đồng sở hữu. Còn diện tích đất gắn liền nhà là bà 

L đã được cấp giấ   N Q DĐ năm 1996, bà L đ ng thuế liên tục t  năm 1993 

đến nay. Bà L đồng ý chia giá trị căn nh  l m 8 phần cho 8 người, giá trị chia là 

lấy theo giá của Hội đồng định giá tỉnh để chia   òn Q DĐ gắn liền nhà là của 

riêng bà L, không phải di sản của ông Ng, bà Ch nên không đồng ý chia  Đồng 

thời, trong quá trình quản lý sử dụng căn nh , bà L đã 2 lần sửa chữa t ng chi 

phí l  151 271 960đ, bà L yêu cầu bà N, bà A, bà C, ông T và các con bà H chịu 

trách nhiệm phần bà H phải thanh toán cho bà L mỗi người 30 254 000đ  Bà L 

không đồng ý yêu cầu hủy giấ   N Q DĐ của bà. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đứng về phía b  đơn: Chị Chung 

Thị Kim M trình bày là chị thống nhất theo nội dung ý kiến và yêu cầu của bị 

đơn Võ Kim L. 
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Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan khác: 

Ông Võ Phú X c  văn bản ý kiến:  ăn nh  số 18 Ng, phường 2, thành phố 

C, tỉnh Đồng Tháp do em gái là Võ Kim L mua đất và tự xây cất, vì vậy tôi 

không tranh chấp, không nhận phần chia trong giá trị căn nh  trên v  để lại cho 

em  an được hưởng. 

Chị Võ Tố Q không có ý kiến trình b  , c  đơn  êu cầu giải quyết vắng 

mặt. 

Anh V  Phương Đ đã c  tống đạt đầ  đủ thủ tục tố tụng, không ý kiến 

trình bày và vắng mặt các giai đoạn tố tụng. 

Ủy ban nhân dân tỉnh Đồng Tháp không có ý kiến, c  đơn  êu cầu giải 

quyết vắng mặt. 

Tại bản án dân sự sơ thẩm số 12/2018/DS-ST ngày 09/11/2018 của Tòa 

án nhân dân tỉnh Đồng Tháp quyết định: 

 ăn cứ v o Điều 26, Điều 37, Điều 227 v  Điều 228 Bộ luật tố tụng dân sự; 

Áp dụng: Điều 210, Điều 218, Điều 219 Bộ luật dân sự 2015; Điều 99 

Luật Đất đai 2013; Pháp lệnh số 10/2009/PL-UBTVQH12 ngày 27/12/2009 và 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủ   an Thường Vụ 

Quốc Hội qu  định về án phí, lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: 

1. Chấp nhận yêu cầu chia tài sản chung của các ngu ên đơn:    Võ Kim 

N, bà Võ Kim A, bà Võ Kim C, anh Lê Phát H, anh Lê Phát S, chị Lê Thị Kim 

Ng, anh Lê Phát L, anh Lê Phát V, chị Lê Thị Thu Th và những người kế th a 

quyền v  ngh a vụ tố tụng của ông Võ Phú T gồm: Bà Trần Thị H, anh Võ Phú 

Tr, chị Võ Thị H H, chị Võ Thị H đối với bà Võ Kim L. 

2. Tài sản chung l  căn nh   â  cấp 2(03 tầng), gắn liền quyền sử dụng 

đất, tại số 18, đường Ng, thuộc thửa đất số 12, tờ bản đồ số 1, diện tích theo giấy 

56m
2
, đo đạc thực tế 51,5m

2
, loại đất ở đô thị, thuộc phường 2, thành phố C, tỉnh 

Đồng Tháp, được chia giá trị bằng tiền thành 08 phần bằng nhau, cho 08 đồng 

sở hữu chung, mỗi người 01 phần, đ  l  b  Võ Kim N, bà Võ Kim A, bà Võ 

Kim C(Cúc chị), ông Võ Phú X, bà Võ Kim L, các đồng th a kế của bà Võ Kim 

Huỳnh, các đồng th a kế của ông Võ Phú T v  các đồng th a kế của ông Võ 

Phương Đông  

3. Giá trị tài sản để chia và giá trị của mỗi phần tài sản được chia sở hữu 

cho mỗi người được hưởng cụ thể là giá trị tài sản tại thời điểm thi hành án theo 

kết quả bán đấu giá thi hành án của  ơ quan thi h nh án dân sự có thẩm quyền 

sau khi tr  đi các khoản chi phí thi h nh án theo qu  định của pháp luật. 

4. Công nhận sự tự nguyện của ông Võ Phú X tặng cho phần sở hữu giá 

trị tài sản của ông được chia hưởng cho bà Võ Kim L. 

5. Phần sở hữu giá trị tài sản của ai được chia thì người đ  nhận; riêng bà 

L được nhận cả phần của ông X; phần của ông T, bà H, ông Đ thì do các đồng 

th a kế của họ nhận, cụ thể là: Phần ông T do bà H, anh Tr, chị H và chị H Hoa 
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cùng nhận; phần của ông Đ do chị Tố Q và anh Phương Đ cùng nhận; phần của 

bà H do anh Phát H, anh Phát S, chị Kim Ng, anh Phát L, anh Phát V và chị Thu 

Th cùng nhận. 

6. Bà Võ Kim L và chị Chung Thị Kim M được tiếp tục quản lý và tạm cư 

trong căn nh  số 18 Ng (thuộc tài sản chung đã phân chia nêu trên) cho đến khi 

có kết quả thi hành án của  ơ quan thi h nh án dân sự có thẩm quyền theo quy 

định của pháp luật. 

7. Không chấp nhận yêu cầu của các ngu ên đơn về hủy giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, mà do UBND cấp có thẩm quyền thực hiện việc thu hồi và 

cấp lại giấy chứng nhận quyền sử dụng đất và quyền sở hữu tài sản gắn liền với 

đất đối với nh  đất này theo kết quả thi h nh án theo qu  định của pháp luật. 

8. Không chấp nhận yêu cầu được thanh toán hoàn trả tiền chi phí sửa 

chữa nhà của bà Võ Kim L đối với các ngu ên đơn b  Võ Kim N, bà Võ Kim A, 

bà Võ Kim C, ông Võ Phú X, các đồng th a kế của ông Võ Phú T v  các đồng 

th a kế của bà Võ Kim H v  các đồng th a kế của ông V  Phương Đ,  

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn quyết định về chi phí tố tụng, án phí và 

quyền kháng cáo theo qu  định của pháp luật. 

Ngày 16/11/2018 bị đơn bà Võ Kim L kháng cáo toàn bộ bản án. 

Tại phiên toà phúc thẩm: 

Bị đơn bà L vẫn giữ nguyên yêu cầu kháng cáo, cụ thể sau: Không đồng ý 

nhập phần đất v o căn nh  để chia tài sản chung. Toà án chia tài sản chung nhà 

v  đất, nhưng không  em   t công sức của bị đơn l  ảnh hưởng đến quyền lợi 

của bà.  

Người bảo vệ quyền và lợi ích cho ngu ên đơn phát biểu: Phân tích căn 

nh  v  đất là một khối thống nhất. Theo hai bản án sơ thẩm và phúc thẩm của 

Toà án tỉnh Đồng Tháp đã   t  ử v o năm 1999 đã công nhận là tài sản chung. 

Luật sư cho rằng ông X là anh em của bị đơn khai t i sản trên là của bị đơn, tu  

nhiên v o năm 1999 ông X cũng l  ngu ên đơn  êu cầu  ác định tài sản trên là 

tài sản chung. Về phần tiền sửa chữa nh , căn nh  cất v o năm 1972 đến năm 

1999 nhà xuống cấp, bị đơn sửa chữa là phục vụ nhu cầu sử dụng của bị đơn  Do 

vậ , đề nghị hội đồng xét xử không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bị đơn  

Giữ nguyên bản án sơ thẩm. 

 Người bảo vệ quyền và lợi ích cho bị đơn phát biểu: Về nguồn gốc đất thì 

cả ngu ên đơn v  bị đơn không c  giấy tờ gì để chứng minh là của cha mẹ hay 

của bà L  Nhưng thực tế, trong suốt quá trình sử dụng bị đơn đã là người thực 

hiện ngh a vụ thuế cho Nh  nước v  được cơ quan c  thẩm quyền cấp giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất v o năm 1996   ản án phúc thẩm năm 1999 của 

Toà án nhân dân tỉnh Đồng Tháp đã tu ên bố căn nh  l  t i sản chung chứ 

không  ác định mỗi phần đất. Ngoài ra ông X là con của cụ Ng và cụ Ch cũng 

 ác định tài sản trên không phải là tài sản chung. Trong quá trình quản lý căn 

nhà trên, bị đơn đã sửa chữa để duy trì, bảo tồn căn nh   Nên đề nghị hội đồng 

xét xử xem xét chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bị đơn, sửa bản án sơ thẩm. 
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Bên cạnh đ , to  án cấp sơ thẩm đã bỏ s t tư cách đương sự là ông Võ Thành T 

là con ông Võ Phú T. Nếu hội đồng xét xử xét về tố tụng thì đề nghị huỷ bản án 

sơ thẩm. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại phiên toà phát biểu: Về tố 

tụng: Hội đồng xét xử v  các đương sự đều thực hiện đ ng qu  định của bộ luật 

tố tụng dân sự. Về nội dung:  ăn nh  v  đất m  các đương sự đang tranh chấp là 

tài sản chung của các con cụ Ng và cụ Ch, toà án cấp sơ thẩm đã chấp nhận yêu 

cầu của các ngu ên đơn chia t i sản chung trên làm 8 phần l  c  căn cứ. Phần 

sửa chữa nhà của bị đơn l  c  thật, nhưng   t thấ  căn nh  trên chỉ gia đình bị 

đơn khai thác, sử dụng v  d ng để kinh doanh, nên toà án cấp sơ thẩm không 

chấp nhận yêu cầu phản tố của bị đơn l  c  căn cứ  Đề nghị hội đồng xét xử giữ 

nguyên yêu cầu kháng cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TOÀ ÁN 

[1] Về tố tụng: Về quan hệ pháp luật tranh chấp, về thẩm quyền, về thời 

hiệu, về việc xét xử vắng mặt, hoà giải vắng mặt các đương sự đã được Toà án 

cấp sơ thẩm tiến h nh theo qu  định tại Khoản 2 Điều 26 điểm a khoản 1 Điều 

37; Điều 227; khoản 1, khoản 2 Điều 228 Bộ luật tố tụng dân sự 2015 l  c  căn 

cứ. 

[2] Về nội dung:  

[2.1] Về mối quan hệ giữa ngu ên đơn v  bị đơn: Cha mẹ của ngu ên đơn 

và bị đơn l  ông Ng (mất năm 1974) bà Ch (mất năm 1982) c  mười người con 

gồm Võ Kim N, Võ Kim A, Võ Kim C (Cúc chị), Võ Phú X, Võ Phú T, Võ Kim 

H, Võ Kim L, Võ Kim C (Cúc em), Võ Phương Đ, L (đã mất, không người th a 

kế). 

Về đối tượng tranh chấp: Nhà xây cấp 2 (3 tầng) v  đất tại số 18, đường 

Ng, thuộc thửa 12, tờ bản đồ số 1, diện tích theo giấy là 56 m
2
 (đo đạc thực tế là 

51,5 m
2
) loại đất đô thị, thuộc phường 2, thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

Về nguồn gốc tài sản tranh chấp: Nhà v  đất số 18 đường Ng, phường 2, 

thành phố C, tỉnh Đồng Tháp (theo bản án phúc thẩm năm 1999 của Toà án 

nhân dân tỉnh Đồng Tháp là số 16) đã được xác định là di sản của cụ Ng và cụ 

Ch theo bản án dân sự phúc thẩm số 393/DSPT ngày 01/10/1999 của Toà án 

nhân dân tỉnh Đồng Tháp đã c  hiệu lực pháp luật v  các bên đều th a nhận. 

Hiện bà L đang quản lý, sử dụng để ở và cho thuê kinh doanh. 

[2.2] Xét yêu cầu kháng cáo của bà L cho rằng bản án dân sự phúc thẩm 

số 393/DSPT ngày 01/10/1999 của Toà án nhân dân tỉnh Đồng Tháp công nhận 

căn nh  trên l  t i sản chung của các con cụ Ng, cụ Ch nên chỉ mỗi căn nh  l  t i 

sản chung, còn diện tích đất gắn liền với căn nh  l  của riêng bà L. Do đ , bà L 

không đồng ý việc toà án cấp sơ thẩm  ác định diện tích đất gắn liền với căn nh  

là tài sản chung v  đem chia đều cho các đồng sở hữu.  

Hội đồng xét xử xét thấy, tại thời điểm năm 1999 khi To  án hai cấp sơ 

thẩm và phúc thẩm của tỉnh Đồng Tháp giải quyết tranh chấp giữa các anh em 

bà L với bà L về việc  ác định căn nh  trên l  di sản của hai cụ Ng, cụ Ch để lại 
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và là tài sản chung của tất cả các anh chị em của bà L. Lúc bấy giờ bà L có khai: 

“Vào năm 1969 bà có sang nhượng 1 nền nhà của ông Văn Như Ý có diện tích 

56 m
2
 ở đường Ng…” Mặc dù, Toà án cấp sơ v  ph c thẩm  ác định căn nh  

trên là di sản và công nhận quyền sở hữu chung của các con cụ Ng, cụ Ch mà 

không đề cập đến quyền sử dụng đất gắn liền với nh  nhưng tại phần nhận định 

của toà án cấp sơ thẩm có nhận định bà L cho rằng bà cất nhà trên phần đất của 

b  l  không c  căn cứ. Việc toà án hai cấp nhận định như thế chứng minh rằng 

toà hai cấp không chấp nhận việc  ác định diện tích đất là của bà L vì tại hai cấp 

toà án thì bà L không xuất trình được chứng cứ chứng minh diện tích đất trên là 

do bà nhận chuyển nhượng  Nhưng vì tại thời điểm năm 1999 nhận thức pháp 

luật còn hạn chế cho rằng nhà phải gắn liền với đất là một thể thống nhất không 

thể tách rời nên toà án hai cấp mới tu ên  ác định căn nh  l  t i sản chung. 

Tại phiên toà phúc thẩm hôm nay bà L cũng không  uất trình được chứng 

cứ để chứng minh rằng diện tích 56 m
2
 đất gắn liền với căn nh  l  do b  nhận 

chuyển nhượng. 

Xâu chuỗi lại diễn biến tiến trình hình th nh căn nh  trên thì c  cơ sở xác 

định căn nh  gắn liền với phần đất m  các đương sự đang tranh chấp là di sản 

của cụ Ng và cụ Ch. Nên việc toà án cấp sơ thẩm  ác định đâ  l  t i sản chung 

của tất cả các con của hai cụ Ng, Chuỗi và chia theo yêu cầu của ngu ên đơn l  

c  căn cứ. 

Toà án cấp sơ thẩm không tính công sức của bà L l  c  căn cứ. Bởi lẽ, tại 

phiên to  sơ v  ph c thẩm đại diện hợp pháp của bà L đều th a nhận t  năm 

1999 đến nay, bà L l  người sử dụng, khai thác công dụng của căn nh  l m nơi 

ở, l m nơi kinh doanh, dịch vụ, hiện na  cũng đang sử dụng l m nơi kinh doanh  

Vì vậy, việc bà L sửa chữa nhà là phục vụ cho nhu cầu của bà L và phục vụ lợi 

ích cho gia đình b , các ngu ên đơn đã không  êu cầu bà phải hoàn trả tiền bà 

cho thuê nh  l  đã hợp tình, hợp lý. Nên toà án cấp sơ thẩm không xem xét tính 

trả lại tiền sửa chữa nhà và công sức của bà L trong việc gìn giữ, tôn tạo căn nh  

trên l  c  căn cứ. 

Về việc luật sư của bị đơn cho rằng toà án cấp sơ thẩm đã vi phạm nghiêm 

trọng thủ tục tố tụng vì bỏ s t tư cách tố tụng của ông Võ Thành Thuận là một 

trong 4 người con của ông Võ Phú T (không đưa ông Thuận vào tham gia tố 

tụng với tư cách người th a kế của ông T). Tại phiên toà phúc thẩm, đại diện 

hợp pháp của vợ và ba người con ông T là bà H, anh Tr, chị H và chị Hoa thống 

nhất đồng ý họ sẽ đại diện cho các đồng th a kế của ông T nhận phần tài sản của 

ông T được chia trong khối tài sản chung trên, tất cả các đồng th a kế của ông T 

sẽ tự chia với nhau và chia cho ông Thuận. Nếu có phát sinh tranh chấp sẽ giải 

quyết thành vụ án khác. Hội đồng xét xử xét thấy, mặc dù toà án cấp sơ thẩm có 

sai s t trên, nhưng tại phiên to  các đương sự đã thống nhất tự nguyện giải quyết 

theo hướng trên l  c  căn cứ v  cũng không ảnh hưởng đến bản chất của vụ án, 

nên không cần thiết phải huỷ bản án sơ thẩm như đề nghị của người bảo vệ 

quyền và lợi ích của bị đơn  Tu  nhiên to  án cấp sơ thẩm cần rút kinh nghiệm. 

Cấp phúc thẩm chỉ điều chỉnh lại cách tuyên án là giao phần tài sản của ông T 
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cho các ông bà H, Trung,  ương,  ương  oa đại diện nhận và họ tự chia cho 

các đồng th a kế của ông T.  

Như hội đồng xét xử đã phân tích trên, bà L kháng cáo cho rằng phần đất 

là tài sản riêng của b , nhưng b  không xuất trình được chứng cứ để chứng minh 

cho lời trình bày của mình. Do vậy, hội đồng xét xử không chấp nhận yêu cầu 

kháng cáo của bà L, giữ nguyên bản án sơ thẩm. 

Về án phí phúc thẩm: Do bà L l  người cao tu i nên được miễn án phí 

phúc thẩm 

Bởi các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

 ăn cứ Khoản 1 Điều 308 ; Khoản 1 Điều 148 Bộ luật tố tụng dân sự năm 

2015. 

Không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bà Võ Kim L. Giữ nguyên bản 

án sơ thẩm. 

Tuyên xử:  ăn cứ v o Điều 26, Điều 37, Điều 227 v  Điều 228 Bộ luật tố 

tụng dân sự; 

Áp dụng: Điều 210, Điều 218, Điều 219 Bộ luật dân sự 2015; Điều 99 

Luật Đất đai 2013; Pháp lệnh số 10/2009/PL-UBTVQH12 ngày 27/12/2009 và 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 của Ủ   an Thường Vụ 

Quốc Hội qu  định về án phí, lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: 

1. Chấp nhận yêu cầu chia tài sản chung của các ngu ên đơn:    Võ Kim 

N, bà Võ Kim A, bà Võ Kim C, anh Lê Phát H, anh Lê Phát S, chị Lê Thị Kim 

Ng, anh Lê Phát L, anh Lê Phát V, chị Lê Thị Thu Th và những người kế th a 

quyền v  ngh a vụ tố tụng của ông Võ Phú T gồm: Bà Trần Thị H, anh Võ Phú 

Tr, chị Võ Thị H H, chị Võ Thị H đối với bà Võ Kim L. 

2. Tài sản chung l  căn nh   â  cấp 2 (03 tầng), gắn liền quyền sử dụng 

đất, tại số 18, đường Ng, thuộc thửa đất số 12, tờ bản đồ số 1, diện tích theo giấy 

56m
2
, đo đạc thực tế 51,5m

2
, loại đất ở đô thị, thuộc phường 2, thành phố C, tỉnh 

Đồng Tháp, được chia giá trị bằng tiền thành 08 phần bằng nhau, cho 08 đồng 

sở hữu chung, mỗi người 01 phần, đ  l  b  Võ Kim N, bà Võ Kim A, bà Võ 

Kim C (Cúc chị), ông Võ Phú X, bà Võ Kim L, các đồng th a kế của bà Võ Kim 

Huỳnh, các đồng th a kế của ông Võ Phú T v  các đồng th a kế của ông Võ 

Phương Đông  

3. Giá trị tài sản để chia và giá trị của mỗi phần tài sản được chia sở hữu 

cho mỗi người được hưởng cụ thể là giá trị tài sản tại thời điểm thi hành án theo 

kết quả bán đấu giá thi hành án của  ơ quan thi h nh án dân sự có thẩm quyền 

sau khi tr  đi các khoản chi phí thi h nh án theo qu  định của pháp luật. 

4. Công nhận sự tự nguyện của ông Võ Phú X tặng cho phần sở hữu giá 

trị tài sản của ông được chia hưởng cho bà Võ Kim L. 
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5. Phần sở hữu giá trị tài sản của ai được chia thì người đ  nhận; riêng bà 

L được nhận cả phần của ông X; phần của ông T, bà H, ông Đ thì do các đồng 

th a kế của họ nhận, cụ thể là: Phần ông T do bà H, anh Tr, chị H và chị H Hoa 

đại diện cùng nhận và tự chia cho các đồng th a kế khác (nếu phát sinh tranh 

chấp sẽ giải quyết bằng vụ án khác); phần của ông Đ do chị Tố Q và anh 

Phương Đ cùng nhận; phần của bà H do anh Phát  o ng, anh Phát  ơn, chị Kim 

Ngân, anh Phát Long, anh Phát V và chị Thu Th cùng nhận. 

6. Bà Võ Kim L và chị Chung Thị Kim M được tiếp tục quản lý và tạm cư 

trong căn nhà số 18 Ng (thuộc tài sản chung đã phân chia nêu trên) cho đến khi 

có kết quả thi hành án của  ơ quan thi h nh án dân sự có thẩm quyền theo quy 

định của pháp luật. 

7. Không chấp nhận yêu cầu của các ngu ên đơn về hủy giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, mà do UBND cấp có thẩm quyền thực hiện việc thu hồi và 

cấp lại giấy chứng nhận quyền sử dụng đất và quyền sở hữu tài sản gắn liền với 

đất đối với nh  đất này theo kết quả thi h nh án theo qu  định của pháp luật. 

8. Không chấp nhận yêu cầu được thanh toán hoàn trả tiền chi phí sửa 

chữa nhà của bà Võ Kim L đối với các ngu ên đơn b  Võ Kim N, bà Võ Kim A, 

bà Võ Kim C, ông Võ Phú X, các đồng th a kế của ông Võ Phú T v  các đồng 

th a kế của bà Võ Kim H v  các đồng th a kế của ông V  Phương Đ,  

9. Về án phí dân sự sơ thẩm: 

Bà Trần Thị H, anh Võ Phú Tr, chị Võ Thị H và chị Võ Thị H H cùng liên 

đới ngh a vụ nộp 9 756 000đ; được khấu tr  vào tiền tạm ứng án phí của ông T 

(do Dương Ngọc Ch nộp thay) nộp 22 875 000đ ng   20/7/2015, theo biên lai số 

034763 của Chi cục thi hành án dân sự thành phố C, tỉnh Đồng Tháp, số tiền còn 

lại 13 119 000đ được hoàn trả lại cho các đương sự, do bà H đại diện nhận. 

Anh Lê Phát L, anh Lê Phát S, anh Lê Phát H, chị Lê Ngọc Thu T, chị Lê 

Thị Kim Ng và anh Lê Phát V c ng liên đới ngh a vụ nộp 9 756 000đ; được 

khấu tr  vào tiền tạm ứng án phí đã nộp 22 875 000đ (do anh  ê Văn Đông nộp 

thay) ngày 21/7/2015, theo biên lai số 034766 của Chi cục thi hành án dân sự 

thành phố C, tỉnh Đồng Tháp, còn được nhận lại số tiền l  13 119 000đ, do chị 

Thủ  đại diện nhận. 

Chị Võ Tố Q và anh V  Phương Đ c ng liên đới ngh a vụ nộp 

9 756 000đ  

Bà Võ Kim N, bà Võ Kim A, bà Võ Kim C và bà Võ Kim L được miễn 

nộp án phí. Tiền tạm ứng án phí được hoàn trả lại cho bà N 22 875 000đ nộp 

ngày 20/7/2015, theo biên lai số 034761; bà A 22 875 000đ, nộp ngày 20/7/2015 

theo biên lai số 034762; bà C 22 875 000đ, nộp ngày 20/7/2015 theo biên lai số 

034764; bà L 3 782 000đ, nộp ngày 22/12/2015 theo biên lai số 039771(các biên 

lai nêu trên) của Chi cục thi hành án dân sự thành phố C, tỉnh Đồng Tháp. 

Tiền chi phí về thẩm định, đo đạc, định giá tài sản t ng cộng 2 815 000đ 

bà N, bà A, bà C tự nguyện chịu, đã nộp chi xong, không phải nộp thêm. 
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10. Án phí dân sự phúc thẩm: Bà Võ Kim L không phải chịu án phí phúc 

thẩm. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể t  ngày tuyên án. 

Trong trường hợp bản án, quyết định được thi h nh theo qui định tại Điều 

2 Luật thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành 

án dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện 

thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi h nh án theo qui định tại các Điều 6,7 và 9 

Luật thi hành án dân sự; Thời hiệu thi h nh án được thực hiện theo qui định tại 

Điều 30 Luật thi hành án dân sự 

 
Nơi nhận: 
- Tòa án nhân dân tối cao; (1) 

- VKSNDCC tại TP. Hồ Chí Minh; (1) 

- TAND tỉnh Đồng Tháp; (1) 

- VKSND tỉnh Đồng Tháp; (1) 

- Cục THADS tỉnh Đồng Tháp; (1) 

- Đương sự (19) 

-  ưu: VP, hồ sơ vụ án (3) 27b (MTTT) 

T.M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 
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