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                                                  NHÂN DANH 

               NƢỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

        TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN YÊN LẠC,  TỈNH VĨNH PHÚC 

            - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

            Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Bà Trần Thị Lan 

            Các Hội thẩm nhân dân: Ông Hoàng Văn Khảm, cán bộ hƣu trí  và ông Bùi 

Văn Tám, Hiệu trƣởng trƣờng THCS Hồng Châu.  

            - Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Hằng- Cán bộ Toà án nhân dân huyện 

Yên Lạc.  

            - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Yên Lạc tham gia phiên tòa: Ông 

Lƣu Hải Dƣơng - Kiểm sát viên. 

            Ngày 12 tháng 12 năm 2024, tại Trụ sở Tòa án nhân dân huyện Yên Lạc,  

tỉnh Vĩnh Phúc xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 74/2024/TLST-HS 

ngày 21 tháng 10 năm 2024 đối với bị cáo: 

             Hà Văn T, sinh ngày 06 tháng 7 năm 1990; nơi sinh: Xã T, huyện Y,  tỉnh 

Vĩnh Phúc; nơi cƣ trú: Thôn N, xã T, huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc; nghề nghiệp: Lao 

động tự do; trình độ văn hóa: 9/10; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; 

quốc tịch: Việt Nam; con ông Hà Văn L (đã chết), con bà Phan Thị C, có vợ Nguyễn 

Thị N và có 01 con; tiền sự, tiền án: Không; nhân thân: Tốt; hiện tại ngoại “có mặt”. 

           Bị hại: Cháu Lê Mạnh Đ, sinh năm 2017 (đã chết) 

           Người đại diện hợp pháp của bị hại: Ông Lê Mạnh C, sinh năm 1982; cƣ trú 

tại: Thôn Đ, xã Y, huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc, “vắng mặt”. 

                                            NỘI DUNG VỤ ÁN: 

        Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

đƣợc tóm tắt nhƣ sau:  

Khoảng 15 giờ 45 phút ngày 05/11/2023, Hà Văn T, sinh năm 1990, trú tại 

Thôn N, xã T, huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc điều khiển xe ô tô tải BKS: 29N-7737 đi từ 

tỉnh lộ 303 rẽ vào đƣờng trục nối tỉnh lộ 303 với đƣờng vành đai 4 để đi về nhà 

riêng của T. Khi T đi đến khu vực đƣờng ngã ba giao nhau giữa đƣờng nội thôn 

Nhân Trai với đƣờng ngõ đi vào nhà ông Hà Văn A, thì cháu Lê Mạnh Đ, đi từ bên 

trong ngõ nhà ông A ra ngoài đƣờng. Do không chú ý quan sát, không giảm tốc độ, 

nên xe ô tô do T điều khiển đã va chạm với cháu Lê Mạnh Đ tại phần đầu xe phía 
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trƣớc bên trái khiến cháu Đ bị kéo dê đi một đoạn 3,6m. Hậu quả: Cháu Lê Mạnh Đ 

bị thƣơng đƣợc đƣa đi cấp cứu, sau đó tử vong.  

           Sau khi sự việc xảy ra, Cơ quan CS giao thông- Công an huyện Y đã lập biên 

bản, tiến hành đo vẽ sơ đồ vụ tai nạn, chụp ảnh, khám nghiệm hiện trƣờng, khám 

nghiệm các phƣơng tiện liên quan đến vụ tại nạn giao thông. 

   Ngày 10/11/2023, Phòng Kỹ thuật hình sự- Công an  tỉnh Vĩnh Phúc có bản 

kết luận giám định pháp y tử thi số 123/KLGĐTT-PYVP, kết luận:  

  Ít vết sây sát da bầm tím và bào da. Hai lỗ mũi và miệng có nhiều máu và bọt 

khí trào ra ngoài. Chấn thƣơng ngực bụng: Ngực bụng biến dạng xệ ra hai bên, kiểm 

tra sờ nắn vùng ngực phải có tiếng lép bép dƣới da. Gãy các xƣơng sƣờn 6,7,8 bên 

phải, gãy kín các đốt sống ngực gồ lên từ D2 đến D6, nguyên nhân chết: Đa chấn 

thƣơng nặng 

   Kết quả kiểm tra nồng độ cồn trong hơi thở của Hà Văn T ngày 05/11/2023 là 

0,000 mg/l khí thở.  

            Kết quả xét nghiệm chất ma túy trong nƣớc tiểu của Hà Văn T  tại Trung tâm 

y tế huyện Y ngày 05/11/2023 là âm tính 

 Cơ quan điều tra đã tạm giữ 01 xe ô tô nhãn hiệu HYUNDAI, số loại: 

PORTER, biển số xe: 29N - 7737, số máy: D4BBV- 366896, số khung: 

KMFXKN7BPVU- 088485 của Hà Văn T.  

            Ngày 16/01/2024, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Y đã ra Quyết 

định trƣng cầu giám định số 86/QĐ-ĐTTH, trƣng cầu Viện khoa học hình sự - Bộ 

Công an giám định hóa học, đối với mẫu chất dạng sợi màu đỏ, thu tại hiện trƣờng 

vụ tai nạn giao thông, ký hiệu A1 và mẫu so sánh là 01 áo phông cộc tay ký hiệu 

M1, thu giữ trong quá trình khám nghiệm tử thi nêu trên 

           Bản cáo trạng số: 81/CT-VKSYL ngày 21 tháng 10 năm 2024, của Viện kiểm 

sát nhân dân huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc đã truy tố bị cáo Hà Văn T về tội “Vi phạm 

qui định về tham gia giao thông đƣờng bộ” theo qui định tại điểm a khoản 1 Điều 

260 Bộ luật Hình sự. 

           Tại phiên toà Kiểm sát viên luận tội: Giữ nguyên quyết định truy tố đối với bị 

cáo Hà Văn T về tội “Vi phạm qui định về tham gia giao thông đƣờng bộ” theo qui 

định tại điểm a khoản 1 Điều 260 Bộ luật Hình sự và đề nghị Hội đồng xét xử áp 

dụng điểm a khoản 1 Điều 260; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51 khoản 1, 2 và 5 Điều 

65 Bộ luật hình sự; xử phạt bị cáo Hà Văn T 01 năm đến 01 năm 03 tháng tù cho 

hƣởng án treo, thời gian thử thách 02 năm đến 02 năm 06 tháng, thời hạn thử thách 

tính từ ngày tuyên án sơ thẩm.   

   Về trách nhiệm dân sự và xử lý vật chứng của vụ án: Đề nghị ghi nhận sự tự 

nguyện thỏa thuận bồi T thiệt hại dân sự giữa bị cáo và ngƣời đại diện hợp pháp của 

bị hại số tiền 200.000.000 đồng (Hai trăm triệu đồng); Đối với mẫu vật thu giữ Cơ 

quan giám định đã sử dụng hết; đối với 01 áo phông thu giữ của bị hại trong quá 
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trình khám nghiệm đã trả lại gia đình bị hại; Về hình phạt bổ sung: Không áp dụng 

đối với các bị cáo.  

         Ý kiến của những ngƣời tham gia tố tụng: 

          Ngƣời đại diện hợp pháp của ngƣời bị hại ông Lê Mạnh C, tuy vắng mặt tại 

phiên tòa nhƣng quá trình điều tra, truy tố ông khẳng định toàn bộ nội dung cáo 

trạng truy tố đối với bị cáo là đúng, ông xác nhận gia đình ông đã nhận số tiền 

200.000.000đồng là tiền bị cáo T bồi T, hỗ trợ. Nay ông không yêu cầu bị cáo phải 

bồi thƣờng thêm khoản tiền nào khác và có đơn xin miễn truy cứu trách nhiệm hình 

sự cho bị cáo. 

                                          NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

          Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đƣợc 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định nhƣ sau: 

          [1] Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng của Điều tra viên, 

Kiểm sát viên, trong quá trình điều tra, truy tố, xét xử: 

         Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng: Về hành vi, quyết định 

tố tụng của cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Y, Điều tra viên, Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Y, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện đúng 

về thẩm quyền, trình tự, thủ tục theo quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá 

trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo, không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, 

quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, ngƣời tiến hành tố tụng. Do đó, các hành 

vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, ngƣời tiến hành tố tụng đã thực hiện 

đều hợp pháp. 

          [2] Quá trình điều tra cũng nhƣ tại phiên tòa, bị cáo Hà Văn T thừa nhận toàn 

bộ hành vi phạm tội của mình đúng nhƣ nội dung Cáo trạng truy tố của Viện kiểm 

sát nhân dân huyện Y. Bị cáo T khai nhận: Khoảng 15 giờ 45 phút, ngày 

05/11/2023, bị cáo có giấy phép lái xe ô tô theo quy định, bị cáo đã điều khiển xe ô 

tô biển kiểm soát  BKS 29N- 7737 (xe đã hết niên hạn sử dụng) đi từ tỉnh lộ 303 rẽ 

vào đƣờng trục nối tỉnh lộ 303 với đƣờng vành đai 4 để đi về nhà. Khi đi đến khu 

vực đƣờng ngã ba giao nhau giữa đƣờng nội thôn Nhân Trai với đƣờng ngõ vào nhà 

ông Hà Văn A thuộc Thôn N, xã T, huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc. Do không chú ý quan 

sát, không giảm tốc độ, nên xe ô tô của bị cáo đã va chạm với cháu Lê Mạnh Đ. Hậu 

quả: Cháu Lê Mạnh Đ bị thƣơng đƣợc đƣa đi cấp cứu, sau đó bị chết. 

          [3] Lời nhận tội của bị cáo phù hợp với các tài liệu có trong hồ sơ nhƣ lời khai 

của bị cáo tại cơ quan điều tra, lời khai của ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại, của 

ngƣời làm chứng; sơ đồ vụ tai nạn, biên bản khám nghiệm hiện trƣờng, biên bản 

khám nghiệm tử thi, biên bản khám nghiệm phƣơng tiện giao thông có liên quan đến 

vụ tai nạn; kết luận giám định pháp y; bản ảnh chụp tại hiện trƣờng cùng các tài 

liệu, chứng cứ khác đƣợc thu thập hợp pháp có trong hồ sơ vụ án.  

 Hành vi điều khiển xe mô tô hết niên hạn sử dụng của Hà Văn T đã vi phạm 

khoản khoản 4 Điều 8, khoản 1 Điều 16 Luật Giao thông đƣờng bộ. 
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Khoản 4 Điều 8 Luật giao thông qui định: “Đƣa xe cơ giới ... không bảo đảm 

tiêu chuẩn an toàn kỹ thuật...tham gia giao thông đƣờng bộ”. Ngoài ra còn vi phạm 

điểm b khoản 5 (xử phạt hành chính), điểm d khoản 6 Điều 16 (tịch thu xe) theo 

Nghị định số 100/2019/NĐ-CP ngày 30/12/2019 quy định xử phạt vi phạm hành 

chính trong lĩnh vực giao thông đƣờng bộ và đƣờng sắt. Do đó Cơ quan điều tra đã 

chuyển tài liệu có liên quan đến cơ quan có thẩm quyền để xử phạt vi phạm hành 

chính đối với Hà Văn T theo quy định. Vì vậy, có đủ cơ sở để kết luận hành vi của 

Hà Văn T đã phạm vào tội “Vi phạm quy định về tham gia giao thông đƣờng bộ”, 

tội danh đƣợc quy định tại điểm a khoản 1 Điều 260 Bộ luật Hình sự, có khung hình 

phạt tiền từ 30 triệu đồng đến 100 triệu đồng, phạt cải tạo không giam giữ đến 03 

năm hoặc phạt tù từ 01 năm đến 05 năm. 

           [4] Xét tính chất vụ án là rất nghiêm trọng, hành vi phạm tội của bị cáo là 

nguy hiểm cho xã hội đã xâm phạm trật tự an toàn giao thông đƣờng bộ gây ra thiệt 

hại cho tính mạng của ngƣời khác, làm ảnh hƣởng đến cuộc sống của gia đình bị hại 

cũng nhƣ của gia đình bị cáo. Nguyên nhân chủ yếu là do ý thức chấp hành luật giao 

thông đƣờng bộ của bị cáo còn kém. Đấu tranh với các hành vi, vi phạm quy định an 

toàn giao thông nói chung trong đó có an toàn giao thông đƣờng bộ nói riêng nhằm 

thiết lập lại sự bình yên, hạnh phúc cho mọi ngƣời và trật tự, an toàn cho xã hội là 

cần thiết.  

           [5] Xét nhân thân cũng nhƣ các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự của bị 

cáo thấy rằng: Bị cáo đƣợc hƣởng tình tiết giảm nhẹ quy định tại khoản 1 Điều 51 

Bộ luật Hình sự đó là đã tự nguyện khắc phục hậu quả để thăm hỏi, động viên và 

giúp gia đình bị hại tổ chức việc mai táng, thờ cúng bị hại; thành khẩn khai báo; ăn 

năn hối cải. Tuy hậu quả gây ra là rất nghiêm trọng nhƣng là do lỗi vô ý và trƣớc khi 

phạm tội bị cáo có nhân thân tốt, phạm tội lần đầu, đƣợc ngƣời đại diện hợp pháp 

của bị hại có đơn xin cho bị cáo; bị cáo có hoàn cảnh khó khăn; bị cáo có chỗ ở ổn 

định và nơi cƣ trú rõ ràng; mặt khác để xảy ra vụ tai nạn giao thông lỗi một phần 

thuộc về bị hại là không chú ý quan sát, không đảm bảo an toàn khi đi từ ngõ ra 

đƣờng . Do bị cáo đƣợc hƣởng nhiều tình tiết giảm nhẹ nên hành vi phạm tội của bị 

cáo đáng đƣợc khoan hồng và có đủ điều kiện để áp dụng Điều 65 Bộ luật Hình sự 

không cần thiết buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt tù tại Trại giam mà cho bị cáo 

hƣởng án treo, ấn định thời gian thử thách và giao bị cáo cho chính quyền địa 

phƣơng nơi thƣờng trú giám sát, giáo dục cũng đủ để răn đe, phòng ngừa chung. 

          Đề nghị của đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa, phù hợp với nhận định hội 

đồng xét xử nên đƣợc chấp nhận. 

  [6]  Đối với xe ô tô BKS 29N - 7737 và 01 máy nén; 01 thùng kim loại đƣợc 

gắn trên thùng xe ô tô Cơ quan cảnh sát điều tra Công an huyện Y tạm giữ. Ngày 

02/10/2024 cơ quan điều tra đã trả lại cho bị cáo sau khi nhận lại tài sản bị cáo 

không có ý kiến gì. 
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  [6.1] Đối với 01 áo phông cộc tay, thu giữ trong quá trình khám nghiệm tử 

thi là tài sản hợp pháp của bị hại, cơ quan điều tra đã ra Quyết định xử lý vật chứng 

bằng hình thức trả lại cho gia đình bị hại, gia đình nhận lại tài sản và không có ý 

kiến gì. 

Đối với mẫu chất dạng sợi, màu đỏ thu tại hiện trƣờng. Quá trình giám định 

Cơ quan giám định đã sử dụng hết nên không đề cập xem xét xử lý. 

          [7] Về trách nhiệm dân sự: Quá trình điều tra giữa bị cáo; ngƣời đại diện hợp 

pháp của bị hại; cùng thống nhất thoả thuận về bồi thƣờng, hỗ trợ dân sự với số tiền 

là 200.000.000đồng. Xét đây là thoả thuận tự nguyện và không trái pháp luật, Hội 

đồng xét xử sẽ ghi nhận.  

           [8] Về hình phạt bổ sung:  Không áp dụng hình phạt bổ sung đối với bị cáo là 

phù hợp 

           [9] Về án phí: Buộc bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo qui định của 

pháp luật. 

          Vì các lẽ trên, 

                                                  QUYẾT ĐỊNH: 

          Tuyên bố bị cáo Hà Văn T phạm tội “Vi phạm qui định về tham gia giao 

thông đƣờng bộ” 

           Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 260; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51; khoản 1, 2 và 

khoản 5 Điều 65 Bộ luật Hình sự. 

           Xử phạt bị cáo Hà Văn T 01 (một) năm tù, cho hƣởng án treo, thời gian thử 

thách là 02 (hai) năm, thời hạn thử thách tính từ ngày tuyên án sơ thẩm 

          Giao bị cáo Hà Văn T cho Ủy ban nhân dân xã T, huyện Y,  tỉnh Vĩnh Phúc 

giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trƣờng hợp thay đổi nơi cƣ trú thì thực 

hiện theo qui định tại khoản 3 Điều 92 của Luật thi hành án hình sự. 

           Trong thời gian thử thách, ngƣời đƣợc hƣởng án treo cố tình vi phạm nghĩa 

vụ theo quy định của Luật thi hành án hình sự 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết 

định buộc ngƣời đƣợc hƣởng án treo phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho 

hƣởng án treo. 

           Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ khoản 1 Điều 48 Bộ luật hình sự; các Điều 

584, 585, 586, 591 Bộ luật dân sự: Ghi nhận sự tự nguyện thỏa thuận về việc bồi 

thƣờng thiệt hại dân sự giữa bị cáo, ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại với tổng số 

tiền 200.000.000đồng (hai trăm triệu đồng). Xác nhận ngƣời đại diện hợp pháp của 

bị hại đã nhận đủ số tiền trên theo biên bản nhận tiền ngày 16 tháng 11 năm 2023. 

           Về án phí: Áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban Thƣờng vụ Quốc 

hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí 

Tòa án. Buộc bị cáo Hà Văn T phải chịu 200.000 đồng (hai trăm nghìn đồng) án phí 

hình sự sơ thẩm. 
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          Bị cáo có mặt có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án. Ngƣời đại diện hợp pháp bị hại vắng mặt cũng có quyền kháng cáo bản án 

trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận đƣợc bản án hoặc kể từ ngày niêm yết bản án./. 

Nơi nhận:                                                   TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM       
- VKSND  tỉnh Vĩnh Phúc;                                          THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA                                                              
- VKSND huyện Yên Lạc;           

- CQĐT - CA huyện Yên Lạc; 

- CQTHAHS- CA huyện Yên Lạc; 

- Chi cục THADS huyện Yên Lạc; 

- Bị cáo; 

- Ngƣời đại diện HP bị hại; 

- Lƣu HS,VP.                                                                 Trần Thị Lan          
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Thành viên Hội đồng xét xử                           Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

 

                                                                                   Trần Thị Lan 
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 Nơi nhận:                                               TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM       

- Các bị cáo;                                                              THẨM PHÁN CHỦ TỌA PHIÊN TÒA                                                             

- Ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại;                     

- VKSND  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc;                                                                 

- VKSND huyện Yên Lạc;           

- CQĐT - CA huyện Yên Lạc; 

- CQTHAHS- CA huyện Yên Lạc; 

- Chi cục THADS huyện Yên Lạc; 

- Lƣu HS,VP.                                                                 Trần Thị Lan          
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Đối với Nguyễn Thanh Tuấn điều khiển xe mô tô vƣợt bên phải trong trƣờng hợp 

không đƣợc phép vƣợt phải, không đảm bảo an toàn dẫn đến hậu quả làm chết một 

ngƣời nên đủ yếu tố cấu thành tội “Vi phạm quy định về tham gia giao thông đƣờng 

bộ” theo quy định tại khoản 1 Điều 260 BLHS. 

Đối với Nguyễn Hữu Nam là ngƣời đƣợc giao nhiệm vụ phụ trách tổ thợ thi công 

trên công trình, đã chỉ đạo công nhân đổ cát xuống phần đƣờng xe chạy, gây cản trở 

giao thông nhƣng không có biển báo, biển hiệu cảnh báo nguy hiểm tại nơi để vật 

liệu, không bố trí ngƣời cảnh giới, hƣớng dẫn giao thông là nguyên nhân gián tiếp 

dẫn đến chị Phùng Thị Yến tử vong. Hành vi này đã phạm vào tội “Cản trở giao 

thông đƣờng bộ” theo khoản 1 Điều 261 BLHS. 

Đối với anh Chu Đức Kim điều khiển xe ô tô đi đúng phần đƣờng, đúng vận tốc và 

tải trọng. Nguyên nhân sự việc trên do Tuấn điều khiển xe mô tô vƣợt không đảm 

bảo an toàn làm chị Yên ngã xuống đƣờng sau đó bị bánh ngoài cùng bên phải trục 

sau xe ô tô đầu kéo lấn qua ngƣời dẫn đến tử vong. Đây là sự kiện bất ngờ nên anh 

Kim không có lỗi trong vụ tai nạn giao thông này, do đó Cơ quan điều tra không đề 

cập xử lý là đúng Luật định.  
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Đối với anh Nguyễn Anh Dũng - Chỉ huy trƣởng công trình đang thi công, chịu 

trách nhiệm chung trên công trình về hạng mục, tiến độ, kỹ thuật khi thi công. Sáng 

ngày 23/10/2019 sau khi giao nhiệm vụ cho Nguyễn Hữu Nam, anh Dũng đi kiểm 

tra các hạng mục thi công khác nên không có mặt ở hiện trƣờng. Anh Dũng không 

chỉ đạo và không biết việc Nam chỉ đạo công nhân đổ cát lấn chiếm lòng đƣờng nên 

Cơ quan điều tra không đề cập xử lý. 

Đối với anh Nguyễn Văn Tuấn, Lê Thanh Sơn và ông Nguyễn Văn Bông là ngƣời 

sử dụng xe rùa chở cát đổ xuống lòng đƣờng gây cản trở giao thông tuy nhiên anh 

Tuấn, anh Sơn và ông Bông làm theo sự chỉ đạo của Nguyễn Hữu Nam. Do đó Cơ 

quan điều tra không xử lý đối với những ngƣời này. 

Về trách nhiệm Dân sự: Sau khi sự việc xảy ra, các bên liên quan đã tự nguyện bồi 

T, hỗ trợ cho gia đình nạn nhân tổng số tiền 175.000.000 đồng. Cụ thể: Bị can 

Nguyễn Thanh Tuấn bồi T số tiền 25.000.000 đồng; bị can Nguyễn Hữu Nam bồi T 

50.000.000 đồng; anh Chu Đức Kim hỗ trợ 40.000.000 đồng; anh Nguyễn Văn 

Tình, SN 1987 ở thôn Man Để, xã Tam Hồng, huyện Yên Lạc (chủ sở hữu xe ô tô 

BKS: 24C - 033.61) hỗ trợ 30.000.000 đồng; Công ty xây dựng Yên Lạc bồi T 

20.000.000 đồng và anh Nguyễn Anh Dũng hỗ trợ 10.000.000 đồng. Gia đình nạn 

nhân đã nhận đủ số tiền trên và không có yêu cầu đề nghị gì khác đồng thời có đơn 

xin miễn, giảm trách nhiệm hình sự cho các bị can (BL số 453 – 458, 223 - 225). 

Vật chứng của vụ án, quá trình điều tra xác định: xe mô tô BKS: 88E1 - 251.64 là 

tài sản của chị Phùng Thị Yến; xe ô tô BKS: 24C - 033.61 cùng Sơmi rơmooc BKS: 

24R - 000.99 là tài sản của anh Nguyễn Văn Tình. Ngày 03/01/2020, Cơ quan điều 

tra đã sử lý vật chứng trả lại cho gia đình bị hại và anh Tình các phƣơng tiện trên là 

hợp pháp; Giấy phép lái xe mô tô hạng A1 mang tên Nguyễn Thanh Tuấn cần trả lại 

cho bị can nhƣng tạm giữ để đảm bảo thi hành án; 01 USB là mẫu trả đƣợc hoàn lại 

sau giám định, chuyển theo hồ sơ vụ án để xem xét xử lý theo quy định. 

Quá trình điều tra, xác minh tại địa phƣơng thấy Nguyễn Thanh Tuấn, Nguyễn Hữu 

Nam là ngƣời có nhân thân tốt, phạm tội lần đầu, thành khẩn khai báo, ăn năn hối 

cải, tự nguyện bồi T, khắc phục hậu quả do hành vi phạm tội của mình gây ra. Ngoài 

ra bị can Nam có bố, mẹ là ngƣời có công với cách mạng. Đây là nhƣng tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự đối với các bị can cần đƣợc xem xét khi lƣợng hình. 

Các bị can không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự nào.  

Căn cứ vào các tình tiết và chứng cứ nêu trên 

KẾT LUẬN 

 Khoảng 11h30 phút ngày 23/10/2019, Nguyễn Thanh Tuấn có Giấy phép lái 

xe mô tô hạng A1 điều khiển xe mô tô BKS: 88E1 - 251.64 chở chị Phùng Thị Yến 

trên Tỉnh lộ 304 theo hƣớng từ xã Tam Hồng, huyện Yên Lạc đi thành phố Vĩnh 
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Yên. Tới khu vực khu 3 thôn Tiên, thị trấn Yên Lạc, huyện Yên Lạc, Tuấn điều 

khiển xe với vận tốc khoảng 50km/h và đi ở giữa đƣờng thì quan sát thấy xe ô tô 

đầu kéo BKS: 24C - 033.61 do anh Chu Đức Kim điều khiển kéo theo Sơmi rơmooc 

BKS: 24R - 000.99 đi cùng chiều phía trƣớc nên Tuấn điều khiển xe mô tô vƣợt lên 

bên phải xe ô tô này. Trong quá trình vƣợt Tuấn phát hiện thấy có đống cát trên mặt 

đƣờng trong phần xe chạy của mình nên phanh gấp làm mô tô bị đổ nghiêng, lao 

vào đống cát, chị Yến ngã văng ra đƣờng và bị xe ô tô của anh Kim chèn qua ngƣời 

dẫn đến tử vong. Về nguồn gốc đống cát này do Nguyễn Hữu Nam - Là nhân viên 

Công ty xây dựng Yên Lạc chỉ đạo công nhân đổ xuống lòng đƣờng để thi công xây 

dựng một số hạng mục trong khu vực này. 

Hành vi của Nguyễn Thanh Tuấn đã vi phạm quy định tại khoản 11 Điều 8 và khoản 

2, 4 Điều 14 Luật giao thông đƣờng bộ. 

 Khoản 11 Điều 8 quy định các hành vi bị nghiêm cấm: “… Điều khiển xe cơ 

giới… vượt ẩu”. 

 Khoản 2, 4 Điều 14 quy định:  

 “2. Xe xin vƣợt chỉ đƣợc vƣợt khi không có chƣớng ngại vật phía trƣớc… 

4. Khi vƣợt, các xe phải vƣợt về bên trái…”. 

Hành vi của Nguyễn Hữu Nam đã vi phạm quy định tại điểm d khoản 2 Điều 35 

Luật giao thông đƣờng bộ. Điều luật quy định các hành vi không đƣợc thực hiện: 

“…để vật khác trên đường bộ”. 

 

Nhƣ vậy đã có đủ căn cứ để xác định bị can có lý lịch dƣới đây phạm tội nhƣ sau 

LÝ LỊCH BỊ CAN 

1. Họ và tên: Nguyễn Thanh Tuấn (tên gọi khác: Không) - SN 15/7/1993. 

HKTT: Thôn 8, xã Đội Cấn, thành phố Tuyên Quang, tỉnh Tuyên Quang. 

Chỗ ở: Thôn Hồi Cƣơng, xã Ngũ Kiên, huyện Vĩnh Tƣờng,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc 

Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không. 

Nghề nghiệp: Công nhân; Văn hóa: 12/12. Đảng, Đoàn thể: Không. 

Cha: Nguyễn Văn Quý: Đã chết, 

Mẹ: Nguyễn Thị The - Sinh năm 1959: Hiện cƣ trú tại xã Ngũ Kiên, huyện Vĩnh 

Tƣờng,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc. 

Vợ con: Chƣa có. Bị can là con duy nhất trong gia đình. 

Quá trình hoạt động: Không; Tiền án, Tiền sự: Không.  

Bị can hiện đang tại ngoại tại địa phƣơng. 

2. Họ và tên: Nguyễn Hữu Nam (tên gọi khác: Không) - SN 08/10/1982. 

HKTT: Chung cƣ Vinaconex Xuân Mai, phƣờng Liên Bảo, thành phố Vĩnh Yên,  

tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc. 
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Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không. 

Nghề nghiệp: Công nhân; Văn hóa: 12/12. Đảng, Đoàn thể: Không. 

Cha: Nguyễn Tiến Bình - Sinh năm 1937. 

Mẹ: Lê Thị Thành - Sinh năm 1948. 

(Cha mẹ đều cƣ trú tại xã Tam Hồng, huyện Yên Lạc,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc). 

Vợ: Chu Thị Tuyến - Sinh năm 1982: Hiện ở phƣờng Liên Bảo, thành phố Vĩnh 

Yên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc. 

Có 01 con sinh năm 2012. Gia đình có 05 anh em, bị can là con thứ 05. 

Quá trình hoạt động: Không; Tiền án, Tiền sự: Không.  

Bị can hiện đang tại ngoại tại địa phƣơng. 

Hành vi nêu trên của Nguyễn Thanh Tuấn đã phạm vào tội “Vi phạm quy định về 

tham gia giao thông đường bộ” theo điểm a khoản 1 Điều 260 BLHS 2015 và 

Nguyễn Hữu Nam đã phạm vào tội “Cản trở giao thông đƣờng bộ” theo quy định tại 

điểm a khoản 1 Điều 261 BLHS. 
  Điểm a khoản 1 Điều 260 BLHS: “1. Người nào 

tham gia giao thông đường bộ mà vi phạm quy đị nh về an 

toàn giao thông đường bộ gây thiệt hại cho người khác 

thuộc một trong các trường hợp sau đây, thì bị  phạt tiền 

từ 30.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng, phạt cải tạo 

không giam giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 01 năm đến 05 

năm: 

  a) Làm chết người ”. 

  Điểm a khoản 1 Điều 261 BLHS quy đị nh: “1. 

Người nào… để trái phép vật liệu... hoặc các chướng ngại 

vật khác gây cản trở giao thông đường bộ… thuộc một 

trong các trường hợp sau đây, thì bị  phạt tiền từ 

30.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng, phạt cải tạo không 

giam giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 06 tháng đến 03 năm: 

  a) Làm chết 01 người… ”. 
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  Bị  can Nguyễn Thanh Tuấn được hưởng các tình 

tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy đị nh tại điểm b, s 

khoản 1 Điều 51 BLHS, bị  can Nguyễn Hữu Nam được hưởng 

các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy đị nh tại 

điểm b, i, s khoản 1 Điều 51, khoản 2 Điều 51 BLHS. Các 

bị  can không phải chị u tình tiết tăng nặng trách nhiệm 

hình sự nào. 

            Bởi các lẽ trên 

QUYẾT ĐỊNH 

 Truy tố ra trƣớc TAND huyện Yên Lạc để xét xử đối với bị can Nguyễn 

Thanh Tuấn về tội “Vi phạm quy định về tham gia giao thông đƣờng bộ” theo quy 

định tại điểm a khoản 1 Điều 260 BLHS và Nguyễn Hữu Nam về tội “Cản trở giao 

thông đƣờng bộ” theo quy định tại điểm a khoản 1 Điều 261 BLHS. 

* Kèm theo Cáo trạng là: 

- Hồ sơ vụ án gồm có:           Bút lục, đánh số từ 01 đến         .   

- Danh sách những ngƣời đề nghị Tòa án triệu tập đến phiên Tòa. 

- Bảng kê vật chứng. 

 

Nơi nhận:                                                                                        VIỆN TRƢỞNG 

- TAND huyện (để x/x); 

- Viện KSND  tỉnh Vĩnh PhúcP (b/c); 

- CQĐT CA huyện (đ/b); 

- Bị can (đ/b);                                                                 

- Hồ sơ KS.                                                                              Vũ Thành Vinh                                                                                                                                    

 

 

 

 

 

         Bùi Văn Tuệ, sinh ngày 20 tháng 6 năm 1978; nơi sinh: Xã Thanh Trù, thành 

phố Vĩnh Yên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc; nơi cƣ trú: Thôn Đồng, xã Thanh Trù, 

thành phố Vĩnh Yên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc; nghề nghiệp: Lái xe; trình độ văn 

hóa: 6/12; dân tộc: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con 
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ông Bùi Văn Khoa và bà La Thị Công (đều đã chết); có vợ: Lƣơng Thị Phƣơng và 

có 02 con; tiền sự, tiền án: Không; nhân thân: Tốt; hiện tại ngoại “có mặt”. 

Bị hại: - Dƣơng Thanh Thảo, sinh năm 2003 (đã chết) 

         Ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại: Ông Dƣơng Văn Hƣớng, sinh năm 1978; 

cƣ trú tại: Thôn Bảo Sơn, xã Bá Hiến, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, 

“có mặt” 

          Nguyễn Quốc Anh, sinh ngày 02/9/2004 

          Ngƣời đại diện hợp pháp của Nguyễn Quốc Anh: Ông Nguyễn Văn Dũng, 

sinh năm 1982; đều cƣ trú: Thôn Bảo Sơn, xã Bá Hiến, huyện Bình Xuyên,  tỉnh 

Vĩnh Phúcĩnh Phúc “có mặt”. 

          Bị đơn dân sự: Công ty trách nhiệm hữu hạn Long Đạt phát; địa chỉ Công ty: 

Thôn Hàm Rồng, xã Tam Hợp, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc. 

         Người đại diện: Chị Nguyễn Thị giang, sinh năm 1987; nơi cƣ trú; TDT Gốc 

Đề, phƣờng Khai Quang, thành phố Vĩnh Yên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, “vắng 

mặt”. 

                                  NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

đƣợc tóm tắt nhƣ sau:  

Bùi Văn Tuệ có giấy phép lái xe ô tô hạng C do sở giao thông vận tải  tỉnh Vĩnh 

Phúcĩnh Phúc cấp ngày 17/7/2018, hạn sử dụng đến ngày 17/7/2023. Từ tháng 

4/2019, Tuệ lái xe ô tô thuê cho Công ty TNHH Long Đạt Phát ở thôn Hàm Rồng, 

xã Tam Hợp, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc để hƣởng lƣơng hàng 

tháng. Khoảng 16 giờ ngày 15/8/2019, theo sự điều động của Công ty, Tuệ điều 

khiển xe ô tô BKS: 88C - 09353 chở bê tông từ Công ty đi theo đƣờng tỉnh lộ 302B 

đi ra đƣờng tỉnh lộ 310B đổ bê tông cho công trình Texcom của Công ty TNHH 

Minh Đức ở thành phố Phúc Yên, khi đi đến đoạn gần cầu Tranh thuộc thôn Đê 

Hến, xã Bá Hiến, huyện Bình Xuyên, Tuệ nhìn thấy có xe mô tô BKS: 53X8 - 5787 

do Dƣơng Thanh Thảo điều khiển chở theo sau là Nguyễn Quốc Anh đi cùng chiều 

phía trƣớc, cách xe ô tô của Tuệ khoảng 20 – 30 mét, lúc này Tuệ điều khiển xe ô tô 

đi với vận tốc 35 – 37 km/h (theo kết quả giám định tốc độ) và vƣợt xe mô tô của 

anh Thảo, khi phần đầu xe ô tô của Tuệ đi đến vị trí xe mô tô của anh Thảo thì đoạn 

đƣờng này có các lối mở giao nhau giữa đƣờng 302B với đƣờng tỉnh lộ 310B, nên 

anh Thảo chuyển hƣớng rẽ trái để đi về xã Bá Hiến, còn Tuệ chuyển hƣớng cho xe 

rẽ phải để đi về hƣớng xã Sơn Lôi, nên phần đầu xe ô tô đã va chạm với xe mô tô 

BKS: 53X8 – 5787, khiến anh Quốc Anh ngã văng ra ngoài bị xây sát nhẹ ở khủy 

tay phải và thắt lƣng bên phải, còn xe mô tô và anh Thảo ngã về phía trƣớc đầu xe ô 
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tô, anh Thảo bị bánh lốp xe ô tô chèn qua ngƣời tử vong tại chỗ, xe mô tô bị xe ô tô 

đẩy đi 28,2 m thì dừng lại, xe mô tô bị hƣ hỏng nhẹ.             

           Sau khi sự việc xảy ra, Cơ quan điều tra - Công an huyện Bình Xuyên đã lập 

biên bản, tiến hành đo vẽ sơ đồ vụ tai nạn, chụp ảnh, khám nghiệm hiện trƣờng, 

khám nghiệm các phƣơng tiện liên quan đến tai nạn giao thông và khám nghiệm tử 

thi theo đúng quy định của pháp luật và các bên liên quan không có ý kiến gì. 

Tại bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 100/TT ngày 20/8/2019, của Trung 

tâm pháp y  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc kết luận: Nhiều vết bào da và xây sát da, bầm 

tím và nhiều vết thƣơng rách da cơ. Chấn thƣơng cột sống cổ nặng: Gãy dời kín các 

đốt sống cổ từ số 3 đến số 6. Chấn thƣơng ngực bụng: Dập gãy toàn bộ khối xƣơng 

lồng ngực và xƣơng ức. Dập vỡ các tác trong ổ bụng. Dập vỡ khung xƣơng chậu. 

2. Nguyên nhân chết:  Sốc đa chấn thƣơng không hồi phục.  

 Quá trình điều tra Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an huyện Bình Xuyên đã 

tạm giữ và trả lại: 01 xe ôtô BKS: 88C – 093.53, loại xe bồn; 01 chiếc xe mô tô, 

nhãn hiệu Hon da - Air blade, BKS: 53X8- 5787; 01 đăng ký xe.  

            Vấn đề dân sự trong vụ án hình sự: Sau khi tai nạn xảy ra gia đình bị hại 

Dƣơng Thanh Thảo đã họp thống nhất cử ông Dƣơng Văn Hƣớng, là bố đẻ anh 

Thảo tham gia tố tụng với tƣ cách là ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại. Bị cáo Bùi 

Văn Tuệ và đại diện Công ty trách nhiệm hữu hạn Long Đạt Phát cùng ông Hƣớng 

đã thỏa thuận bị cáo cùng công ty bồi T các khoản chi phí cho gia đình ông Hƣớng 

với tổng số tiền là 120.000.000đồng (một trăm hai mƣơi triệu đồng).  

Bản cáo trạng số: 08/CT-VKSBX  ngày 13 tháng 01 năm 2020, của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc đã truy tố bị cáo Bùi Văn 

Tuệ về tội “Vi phạm qui định về tham gia giao thông đƣờng bộ” theo qui định tại 

điểm a khoản 1 Điều 260 Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên toà Kiểm sát viên luận tội: Giữ nguyên quyết định truy tố đối với bị cáo 

Bùi Văn Tuệ về tội “Vi phạm qui định về tham gia giao thông đƣờng bộ” và đề nghị 

Hội đồng xét xử áp dụng điểm a khoản 1 Điều 260; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51 

khoản 1, 2 và 5 Điều 65 Bộ luật hình sự; xử phạt bị cáo Bùi Văn Tuệ từ 01 năm đến 

01 năm 03 tháng tù cho hƣởng án treo, thời gian thử thách từ 02 năm đến 02 năm 06 

tháng, thời hạn thử thách tính từ ngày tuyên án sơ thẩm. 

Về hình phạt bổ sung: Áp dụng khoản 5 Điều 260 Bộ luật Hình sự  cấm hành nghề 

lái xe ô tô đối với Bùi Văn Tuệ từ 01 năm đến 01 năm 03 tháng. 

Về trách nhiệm dân sự và xử lý vật chứng của vụ án: Đề nghị ghi nhận sự tự nguyện 

thỏa thuận bồi T thiệt hại dân sự giữa bị cáo và ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại 

số tiền 120.000.000 đồng (một trăm chín mƣơi triệu đồng); trả lại cho bị cáo giấy 

phép lái xe nhƣng tiếp tục tạm giữ để đảm bảo việc thi hành hình phạt bổ sung;  
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Ý kiến của những ngƣời tham gia tố tụng: 

 Ngƣời đại diện hợp pháp của ngƣời bị hại ông Dƣơng Văn Hƣớng khẳng định toàn 

bộ nội dung cáo trạng truy tố đối với bị cáo là đúng, tại phiên tòa ông xác nhận gia 

đình ông đã nhận số tiền 120.000.000đồng là tiền bị cáo Tuệ và Công ty bồi T. Nay 

ông không yêu cầu bị cáo phải bồi T thêm khoản tiền nào khác và đề nghị Hội đồng 

xét xử, xử phạt cho bị cáo đƣợc hƣởng án treo với mức án thấp nhất. 

 Đại diện bị đơn dân sự: Chị Nguyễn Thị Giang tuy vắng mặt tại phiên tòa nhƣng 

quá trình giải quyết vụ án chị khẳng định toàn bộ nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là 

đúng. Ngày 27/02/2019, Công ty đã ký hợp đồng thuê Tuệ lái xe cho Công ty kể từ 

ngày 01/4/2019; ngày 15/8/2019, Tuệ lái xe gây tai nạn. Quá trình điều tra Cơ quan 

đã tạm giữ 01 xe ôtô loại xe bồn,  hiện nay Công ty đã nhận lại. Đối với số tiền 50 

triệu đồng Công ty cùng Tuệ bồi T cho bị hại là đúng. Nay chị không có đề nghị gì. 

Ông Nguyễn Văn Dũng, là ngƣời đại diện của cháu Nguyễn Quốc Anh, thừa nhận 

toàn bộ nội dung cáo trạng truy tố bị cáo Tuệ là đúng, ngày 15/8/2019 cháu Anh bị 

tai nạn, quá trình điều tra cháu Anh và ông đã có đơn từ chối giám định vì cháu Anh 

chỉ bị sây sát nhẹ, sức khỏe hoàn toàn bình T. Nay ông đề nghị Hội đồng xét xử, xử 

phạt cho bị cáo đƣợc hƣởng án treo với mức án thấp nhất. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đƣợc tranh 

tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định nhƣ sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Điều tra viên, của Kiểm sát viên trong quá 

trình điều tra, truy tố, xét xử đƣợc thực hiện đầy đủ, đúng thẩm quyền, trình tự, thủ 

tục theo quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa bị 

cáo, đƣơng sự không có ý kiến hoặc khiếu nại gì về hành vi, quyết định của ngƣời 

tiến hành tố tụng. Do đó các quyết định, hành vi của ngƣời tiến hành tố tụng trong 

vụ án là hợp pháp.  

[2] Quá trình điều tra cũng nhƣ tại phiên tòa, bị cáo Bùi Văn Tuệ thừa nhận toàn bộ 

hành vi phạm tội của mình đúng nhƣ nội dung Cáo trạng truy tố của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Bình Xuyên. Bị cáo khai nhận: Khoảng 16 giờ ngày 15 tháng 8 năm 

2019, bị cáo có giấy phép lái xe hạng C (hợp lệ) điều khiển xe ô tô biển kiểm soát 

88C – 09353, chở bê tông từ Công ty Long Đạt Phát ở thôn Hàm Rồng, xã Tam 

Hợp, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, đi theo đƣờng tỉnh lộ 302B đi ra 

đƣờng tỉnh lộ 310B, khi đi đến đoạn gần cầu Tranh thuộc thôn Đê Hến, xã Bá Hiến, 

huyện Bình Xuyên, do Tuệ chuyển hƣớng không đảm bảo an toàn nên xe ô tô do 

Tuệ điều khiển đã gây tai nạn với xe mô tô BKS: 53X8 - 5787 do Dƣơng Thanh 

Thảo điều khiển chở theo sau là Nguyễn Quốc Anh đi cùng chiều phía trƣớc. Hậu 
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quả: Cháu Dƣơng Thanh Thảo bị chết sau khi đi cấp cứu, cháu Nguyễn quốc Anh bị 

xây sát nhẹ xe ô tô, xe mô tô bị hƣ hỏng.            

[2] Lời nhận tội của bị cáo là phù hợp với các tài liệu có trong hồ sơ nhƣ lời khai 

của bị cáo tại cơ quan điều tra, lời khai của ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại, lời 

khai của ngƣời làm chứng; sơ đồ vụ tai nạn, biên bản khám nghiệm hiện trƣờng, 

biên bản khám nghiệm phƣơng tiện giao thông có liên quan đến vụ tai nạn; kết luận 

giám định pháp y; bản ảnh chụp tại hiện trƣờng cùng các tài liệu, chứng cứ khác 

đƣợc thu thập hợp pháp có trong hồ sơ vụ án.  

Hành vi điều khiển xe ô tô của Bùi Văn Tuệ đã vi phạm điểm d khoản 5 Điều 14 và 

khoản 2 Điều 15 Luật Giao thông đƣờng bộ quy định về vƣợt xe và chuyển hƣớng 

không đảm bảo an toàn đã gây hậu quả làm anh Dƣơng Thanh Thảo bị chết. Vì vậy, 

có đủ cơ sở để kết luận hành vi của Bùi Văn Tuệ đã phạm vào tội “Vi phạm quy 

định về tham gia giao thông đƣờng bộ”; tội danh đƣợc quy định tại điểm a khoản 1 

Điều 260 Bộ luật Hình sự “Gây thiệt hại cho tính mạng của ngƣời khác” có khung 

hình phạt tiền từ 30.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng, phạt cải tạo không giam 

giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 01 năm đến 05 năm. 

[4] Xét tính chất vụ án là nghiêm trọng, hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm 

cho xã hội đã xâm phạm trật tự an toàn giao thông đƣờng bộ gây ra thiệt hại cho tính 

mạng của ngƣời khác, làm ảnh hƣởng đến cuộc sống của gia đình bị hại cũng nhƣ 

của gia đình bị cáo. Nguyên nhân chủ yếu là do ý thức chấp hành luật giao thông 

đƣờng bộ của bị cáo còn kém. Đấu tranh với các hành vi vi phạm quy định an toàn 

giao thông nói chung trong đó có an toàn giao thông đƣờng bộ nói riêng nhằm thiết 

lập lại sự bình yên, hạnh phúc cho mọi ngƣời và trật tự, an toàn cho xã hội là cần 

thiết.  

[5] Xét nhân thân cũng như các tình tiết giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự của bị  cáo thấy rằng: Bị  cáo được 

hưởng ba tình tiết giảm nhẹ quy đị nh tại khoản 1 và 

hai tình tiết giảm nhẹ tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật 

Hình sự đó là đã tự nguyện khắc phục hậu quả với số 

tiền 120 triệu đồng để thăm hỏi, động viên và giúp gia 

đình bị  hại tổ chức việc mai táng, thờ cúng bị  hại; 

thành khẩn khai báo; ăn năn hối cải và bị  cáo có bố là 

ông Bùi Duy Khoa được Nhà nước tặng thưởng Huân chương 

kháng chiến chống Mỹ cứu nước hạng nhì và Huân chương 

chiến sỹ vẻ vang hạng Ba và bị  hại cũng có một phần 

lỗi là không chú ý quan sát đường, chuyển hướng không 

đảm bảo an toàn.   
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Tuy hậu quả gây ra là nghiêm trọng nhƣng trƣớc khi phạm tội bị cáo có nhân thân 

tốt, phạm tội lần đầu, đƣợc ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại có đơn xin miễn trách 

nhiệm hình sự và tại phiên tòa xin cho bị cáo đƣợc hƣởng án treo với mức án thấp, 

đƣợc hƣởng nhiều tình tiết giảm nhẹ nên hành vi phạm tội của bị cáo đáng đƣợc 

khoan hồng và có đủ điều kiện để áp dụng Điều 65 Bộ luật Hình sự. Vì vậy, không 

cần thiết bắt bị cáo phải chấp hành hình phạt tù tại Trại giam mà cho bị cáo hƣởng 

án treo, ấn định thời gian thử thách và giao bị cáo cho chính quyền địa phƣơng nơi T 

trú giám sát, giáo dục với mức án nhƣ đề nghị của Viện kiểm sát là đủ tác dụng để 

răn đe, phòng ngừa chung cũng nhƣ tạo điều kiện giúp bị cáo có cơ hội tự cải tạo, 

sửa chữa sai lầm để trở thành công dân có ích cho xã hội.  

 [6] Về trách nhiệm dân sự: Quá trình điều tra giữa bị  

cáo và người đại diện hợp pháp của bị  hại cùng thống 

nhất thoả thuận về bồi T dân sự với số tiền là 120 

triệu đồng; tại phiên tòa bị  cáo và người đại diện hợp 

pháp của bị  hại đề nghị  ghi nhận về việc tự nguyện 

thỏa thuận bồi T dân sự. Xét đây là thoả thuận tự 

nguyện và không trái pháp luật, Hội đồng xét xử sẽ ghi 

nhận.  

 Đối với Công ty Long Đạt Phát đã cùng bị  cáo bồi T 

cho gia đình người bị  hại Thảo số tiền 50 triệu đồng, 

quá trình điều tra chị  Giang là người đại diện không 

yêu cầu bị  cáo phải trả lại số tiền đã cùng bị  cáo bồi 

T nên Tòa không xét. 

[7] Về hình phạt bổ sung: Nghề nghiệp chính của bị cáo là lái xe nên phải cấm bị 

cáo hành nghề lái xe ô tô theo quy định tại khoản 5 Điều 260 Bộ luật Hình sự với 

thời gian nhƣ đề nghị của Viện kiểm sát là phù hợp.  

[8] Về vật chứng của vụ án: Đại diện hợp pháp của bị hại; bị đơn dân sự đều xác 

nhận đã đƣợc Cơ quan điều tra trả lại tài sản bị thu giữ để phục vụ giải quyết vụ án 

và không có yêu cầu gì nên Toà không xét. Đối với giấy phép lái xe của bị cáo cần 

tạm giữ để đảm bảo thi hành hình phạt bổ sung cấm hành nghề lái xe.  

 [9] Về án phí: Buộc bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm và án phí dân sự trong 

vụ án hình sự theo qui định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên, 

                                           QUYẾT ĐỊNH: 

Tuyên bố bị cáo Bùi Văn Tuệ phạm tội “Vi phạm qui định về tham gia giao thông 

đƣờng bộ”. 
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Căn cứ điểm a khoản 1, khoản 5 Điều 260; điểm b, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

khoản 1, khoản 2 và khoản 5 Điều 65 Bộ luật Hình sự. 

Xử phạt bị cáo Bùi Văn Tuệ 01 (một) năm 03 (ba) tháng tù cho hƣởng án treo, thời 

gian thử thách là 02 (hai) năm 06 (sáu) tháng, thời hạn thử thách tính từ ngày tuyên 

án sơ thẩm. 

         Giao bị cáo Bùi Văn Tuệ cho Ủy ban nhân dân xã Thanh Trù, thành phố Vĩnh 

Yên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trƣờng 

hợp thay đổi nơi cƣ trú thì thực hiện theo qui định tại khoản 1 Điều 69 của Luật thi 

hành án hình sự. 

Trong thời gian thử thách, ngƣời đƣợc hƣởng án treo cố tình vi phạm nghĩa vụ theo 

quy định của Luật thi hành án hình sự 02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định 

buộc ngƣời đƣợc hƣởng án treo phải chấp hành hình phạt tù của bản án đã cho 

hƣởng án treo. 

Về hình phạt bổ sung: Cấm bị cáo Bùi Văn Tuệ hành nghề lái xe ô tô 01 (một) năm 

03 (ba) tháng kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật. 

Căn cứ Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự: Trả lại cho Bùi Văn Tuệ 01 giấy phép lái 

xe ô tô hạng C số: 260108262676 do Sở giao thông vận tải  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc 

cấp ngày 17/7/2018 nhƣng tiếp tục tạm giữ để đảm bảo thi hành hình phạt bổ sung 

cấm hành nghề lái xe ô tô (giấy phép lái xe do Tòa án tạm giữ). 

Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ khoản 1 Điều 48 Bộ luật hình sự; các Điều 584, 585, 

586, 591 Bộ luật dân sự: Ghi nhận sự tự nguyện thỏa thuận về việc bồi T thiệt hại 

dân sự giữa bị cáo Bùi Văn Tuệ cho ngƣời đại diện hợp pháp của ngƣời bị hại với 

tổng số tiền 120 triệu (một trăm hai mƣơi triệu đồng). Xác nhận ngƣời đại diện hợp 

pháp của bị hại là ông Dƣơng Văn Hƣớng đã nhận đủ số tiền trên theo biên bản 

nhận tiền ngày 20 tháng 8 năm 2019. 

Về án phí: Áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban T vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án. 

Buộc bị cáo Bùi Văn Tuệ phải chịu 200.000 đồng (hai trăm nghìn đồng) án phí hình 

sự sơ thẩm. 

Trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án bị cáo; ngƣời đại diện hợp pháp của bị 

hại; bị đơn dân sự; ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ liên quan có quyền kháng cáo bản 

án để yêu cầu xét xử phúc thẩm./. 
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Nơi nhận:  

- Bị cáo; 

- Ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại; 

- VKSND  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc;                                                                 

- VKSND huyện Bình Xuyên;           

- CQĐT - CA huyện Bình Xuyên; 

- CQTHAHS- CA huyện Bình 

Xuyên; 

- Chi cục THADS huyện Bình 

Xuyên; 

- Lƣu HS,VP.          

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN 

TÒA 

Trần Thị Lan 

 

 

 

 

 

 

 

 

Thành viên Hội đồng xét xử                Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

                                                                                         Trần Thị Lan 
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Thành viên Hội đồng xét xử                Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

Nguyễn Quang Thái       Trần Văn Huấn                           Trần Thị Lan 
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mặt khác để xảy ra vụ tai nạn giao thông này ngƣời bị hại cũng có lỗi một phần là 

khi điều khiển xe ô tô có nồng độ cồn; 

 

 

 

 

 

 

  

Kết quả khám nghiệm tử thi (Bút lục 39 - 60): 

* Tại biên bản khám nghiệm tử thi Hoàng Thế Song, sinh năm 1991, HKTT: TDP. 

An Thƣợng, phƣờng An Tảo, TP. Hƣng Yên, tỉnh Hƣng Yên thể hiện: 
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Khám ngoài: Tử thi là nam giới, dài 1,65m, thể tạng trung bình. Hai mắt cuồng tím, 

hai nhãn cầu không dập vỡ, hai lỗ tai lỗ mũi có máu. Kiểm tra sờ nắn thấy hai cung 

răng xƣơng hàm dập gãy thành nhiều đoạn. Vùng trán trái có 01 vết thƣơng rách da 

cơ nằm ngang bờ mép vết thƣơng nham nhở, tại miệng vết thƣơng để lộ xƣơng vùng 

trán trái dập vỡ lún vào trong kích thƣớc 5,3cm x 1,7cm. 

Khám trong: Tiến hành mở da cơ theo hƣớng vùng trán trái thấy: Tổ chức cân cơ 

dƣới da bầm dập, tụ máu, xƣơng hộp xọ vùng trán trái có một vùng vỡ lún vào 

trong, kích thƣớc 7cm x 4cm, máu trong hộp sọ tiếp tục chảy qua miệng vỡ lún này. 

Tại bản giám định pháp y: số 87/TT ngày 27/4/2018 của Trung tâm pháp y  tỉnh 

Vĩnh Phúcĩnh Phúc đối với Hoàng Thế Song kết luận: 

- Dấu hiệu qua giám định: Chấn thƣơng sọ não nặng, vỡ lún xƣơng hộp sọ vùng trán 

trái vào trong. Chấn thƣơng hàm mặt, dập gãy hai cung răng xƣơng hàm thành nhiều 

đoạn. 

- Nguyên nhân chết: Sốc đa chấn thƣơng không phục hồi. 

Kết quả giám định nồng độ cồn, các chất ma túy (Bút lục 59, 60): 

- Tại bản Kết luận giám định số 542 ngày 30/4/2018 của Phòng Kỹ thuật hình sự 

Công an  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, kết luận: Trong mẫu chất lỏng màu nâu đỏ ghi là 

mẫu máu thu của tử thi Hoàng Thế Song sinh năm 1991, HKTT: TDP. An Thƣợng, 

phƣờng An Tảo, TP. Hƣng Yên, tỉnh Hƣng Yên gửi giám định có nồng độ cồn 

(Ethanol). Nồng độ cồn (Ethanol) trong mẫu gửi giám định là 204,056mg/100ml 

mẫu. 

- Tại bản Kết luận giám định số 543 ngày 30/4/2018 của Phòng Kỹ thuật hình sự 

Công an  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, kết luận: Không tìm thấy các chất ma túy T gặp 

(Morphine, Heroine, Methamphetamine, MDMA, ...) trong mẫu chất lỏng màu nâu 

đỏ được niêm phong trong phong bì giấy có ghi “Hoàng Thế Song SN 1991, An Tảo 

- Hưng Yên” gửi giám định. 

Kết quả giám định Kỹ thuật số điện tử (Bút lục 58): 

Cơ quan điều tra đã trƣng cầu Phòng kỹ thuật hình sự - Công an  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh 

Phúc giám định đối với thiết bị giám sát hành trình của xe ô tô BKS: 89A - 114.91 

có tài khoản tên: hoangthesong, mật khẩu: 123456, lƣu tại trang Web: 

M3.Viview.vn. Tại kết luận số 787 ngày 15/6/2018 của Phòng kỹ thuật hình sự - 

Công an  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, kết luận: Tài khoản giám sát hành trình có tên: 

hoangthesong, mật khẩu: 123456, lưu tại trang Web: M3.Viview.vn trong ngày 

26/4/2018 không có dữ liệu là vận tốc, hành trình đối với xe ô tô BKS: 89A - 114.91. 

 Kết quả định giá tài sản (Bút lục 61 - 74): 

 Ngày 10/5/2018, Cơ quan điều tra đã có văn bản số 65, yêu cầu Hội đồng 

định giá tài sản trong tố tụng hình sự huyện Bình Xuyên định giá thiệt đối với chiếc 
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xe ô tô con nhãn hiệu KIA Rio BKS: 89A-114.91. Tại kết luận định giá tài sản số 37 

ngày 08/6/2018 của Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng huyện Bình Xuyên, kết 

luận chiếc xe ô tô BKS 89A-114.91 bị thiệt hại tổng trị giá là: 146.156.900đ. 

 Ngày 18/9/2018, Cơ quan điều tra đã có văn bản số 99, yêu cầu Hội đồng 

định giá tài sản trong tố tụng hình sự huyện Bình Xuyên định giá thiệt hại đối với 

chiếc xe ô tô tải BKS: 34C-028.15. Tại kết luận định giá tài sản số 63 ngày 

20/9/2018 của Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng huyện Bình Xuyên, kết luận 

chiếc xe ô tô BKS: 34C-028.15 bị thiệt hại tổng trị giá là: 7.949.000đ. 

 Tại Cơ quan điều tra Vũ Công Hùng đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội 

của mình nhƣ đã nêu trên. Bị can có nhân thân tốt, không có tiền án tiền sự, đã tự 

nguyện bồi T thiệt hại cho gia đình nạn nhân, bị can có bố đẻ là ông Vũ Công Mâu 

đƣợc Nhà nƣớc tặng thƣởng Huân chƣơng chiến sĩ giải phóng hạng ba. Ngƣời bị hại 

cũng có một phần lỗi là điều khiển xe ô tô không chú ý quan sát, không làm chủ tốc 

độ. 

 Về trách nhiệm dân sự (Bút lục 75 - 84): 

 Sau khi xảy ra tai nạn gia đình nạn nhân Hoàng Thế Song đã họp thống nhất 

cử ông Hoàng Đình An, sinh năm 1959, HKTT: Phƣờng An Tảo, TP. Hƣng Yên, 

tỉnh Hƣng Yên là bố đẻ nạn nhân tham gia tố tụng với tƣ cách là ngƣời đại diện hợp 

pháp của bị hại. Bị can Vũ Công Hùng đã tích cực động viên thăm hỏi, hỗ trợ, bồi T 

tiền mai táng phí, tổn thất tinh thần và các khoản chi phí khác cho gia đình ông An 

với tổng số tiền là 150.000.000đ (Một trăm năm mƣơi triệu đồng) theo sự thỏa 

thuận. Sau khi nhận đủ số tiền trên thì gia đình nạn nhân không đề nghị bồi T gì 

thêm và có đơn xin miễn trách nhiệm hình sự cho Vũ Công Hùng. 

 Vật chứng, tài sản tạm giữ:  

 - Đối với chiếc xe ô tô BKS: 34C - 028.15, đăng ký mang tên Nguyễn Hữu 

Soạn, quá trình điều tra làm rõ là xe anh Vũ Công Thủy - SN 1979, HKTT: ở xã 

Hồng Tiến, huyện Khoái Châu, tỉnh Hƣng Yên mua lại của anh Soạn để kinh doanh 

vận tải, khi xảy ra tai nạn xe ô tô bị hƣ hỏng thiệt hại 7.949.000đ. Ngày 25/6/2018 

anh Thủy có đơn đề nghị xin lại chiếc xe để sử dụng, không yêu cầu bị can phải bồi 

T thiệt hại đối với chiếc xe. Ngày 26/6/2018 cơ quan CSĐT - Công an huyện Bình 

Xuyên đã trả lại chiếc xe cùng đăng ký xe cho anh Thủy là phù hợp (Bút lục 81, 82, 

85, 86) 

 - Đối với chiếc xe ô tô BKS 89A - 114.91, quá trình điều tra làm rõ là xe của 

nạn nhân Hoàng Thế Song, khi xảy ra tai nạn xe ô tô bị hƣ hỏng nặng thiệt hại 

146.156.900đ. Ngày 28/6/2018, ông Hoàng Đình An là bố đẻ nạn nhân Hoàng Thế 

Song, có đơn đề nghị xin lại chiếc xe ô tô BKS 89A-114.91 để sửa chữa và sử dụng 

không yêu cầu bị can phải bồi T thiệt hại đối với chiếc xe. Ngày 02/7/2018, Cơ quan 
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CSĐT - Công an huyện Bình Xuyên đã trả lại chiếc xe ô tô cho ông An là phù hợp 

(Bút lục 84, 87, 88). 

 - Đối với 01 Giấy phép lái xe ô tô hạng B2 mang tên Hoàng Thế Song xét 

thấy không còn giá trị sử dụng nên cần tịch thu tiêu hủy. 

 - Đối với 01 Giấy phép lái xe ô tô hạng C của Vũ Công Hùng xét thấy cần trả 

lại cho bị can. 

 

 

 

 

 

 

Doãn Tú Linh, có Giấy phép lái xe ôtô Hạng C số 010172010651, do Sở giao thông 

vận tải Hà Nội cấp ngày 06/02/2017, có giá trị sử dụng đến ngày 06/02/2022, Linh 

là lái xe Taxi có Hợp đồng lao động với Công ty Trách nhiệm hữu hạn Thịnh Hƣng, 

từ ngày 05/7/2017 đến ngày 06/10/2018. 

Khoảng 08 giờ 00 phút ngày 20/10/2017, Linh ngồi trong xe ô tô nhãn hiệu 

HUYNDAI i10, màu sơn bạc, loại 5 chỗ ngồi, biển kiểm soát: 30A-89066, đợi khách ở 

khu vực cầu Quảng Khai thuộc thôn Tam Lộng, xã Hƣơng Sơn, huyện Bình Xuyên,  

tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc, có anh Đinh Văn Hiển cùng với 02 nam giới Linh không rõ 

tên địa chỉ đến thuê Linh chở về Khu công nghiệp Bá Thiện 2, xã Thiện Kế, huyện 

Bình Xuyên, Linh đồng ý rồi điều khiển xe theo Đƣờng Tôn Đức Thắng kéo dài từ 

cầu Quảng Khai đi Ủy ban nhân dân xã Thiện Kế, khi đến đoạn đƣờng Tôn Đức 

Thắng thuộc địa phận thôn Hiệp Thuận, xã Thiện Kế, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh 

Phúcĩnh Phúc, là đoạn đƣờng một chiều, mặt đƣờng trải nhựa bằng phẳng. Linh điều 

khiển xe đi với tốc độ khoảng 50-60km/h và đi sau 01 xe ô tô con loại 05 chỗ ngồi 

đang đi phía trƣớc cùng chiều với xe của Linh, do khoảng cách giữa xe của Linh 

điều khiển với xe phía trƣớc gần (khoảng 07 - 10mét), Linh bị hạn chế tầm nhìn, 

Linh không giảm tốc độ, khi chiếc ô tô phía trƣớc đánh lái về bên phải để tránh anh 

Vũ Mạnh  Hùng là thợ sơn ngồi ở giữa làn đƣờng cách mép dải phân cách cứng 

khoảng 3,8mét, đang kẻ vạch sơn dành cho ngƣời đi bộ sang đƣờng Linh cũng mới 

nhìn thấy anh Hùng, do không giữ khoảng cách và không tuân thủ tốc độ đảm bảo 

an toàn theo quy định dẫn đến bị hạn chế tầm nhìn nên phần đầu xe ô tô do Linh 

điều khiển đã đâm vào anh Hùng kéo dê về phía trƣớc khoảng hơn 20m thì dừng lại. 

Hậu quả, anh Hùng bị thƣơng nặng đƣợc đƣa vào Bệnh viện đa khoa  tỉnh Vĩnh 

Phúcĩnh Phúc cấp cứu và điều trị, nhƣng do thƣơng tích nặng nên đã chết hồi 

15giờ10phút cùng ngày 20/10/2017. 
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           Sau khi sự việc xảy ra, Cơ quan điều tra - Công an huyện Bình Xuyên đã lập 

biên bản, tiến hành đo vẽ sơ đồ vụ tai nạn, chụp ảnh, khám nghiệm hiện trƣờng, 

khám nghiệm các phƣơng tiện liên quan đến tai nạn giao thông và khám nghiệm tử 

thi theo đúng quy định của pháp luật và các bên liên quan không có ý kiến gì. 

   Tại bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 239/TT ngày 23/10/2017, của 

Trung tâm pháp y  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc kết luận: Nhiều vết xây sát da, bầm tím. 

Ít vết thƣơng rách da, vết mổ. Chấn thƣơng sọ não nặng, khuyết xƣơng sọ vùng thái 

dƣơng đỉnh phải, tổ chức não dập nát và có nhiều máu cục lẫn máu đỏ tƣơi không 

đông. Gãy 1/3 giữa xƣơng cánh tay phải 

2. Nguyên nhân tử vong: 

  Chấn thƣơng sọ não nặng không hồi phục/ Đa thƣơng tích.  

 Quá trình điều tra Cơ quan Cảnh sát điều tra - Công an huyện Bình Xuyên đã 

tạm giữ: 01 xe ô tô hãn hiệu HUYNDAI i10, màu sơn bạc, loại 5 chỗ ngồi, biển kiểm 

soát: 30A-89066; 01 Giấy phép lái xe ô tô Hạng Csố 010172010651, do Sở giao 

thông vận tải Hà Nội cấp ngày 06/02/2017 mang tên Doãn Tú Linh. Quá trình điều 

tra đã làm rõ xe ô tô là của Công ty Trách nhiệm hữu hạn Thịnh Hƣng, giao cho 

Linh đƣợc quản lý, sử dụng và khai thác tác dụng của xe, ngày 04/12/2017, Cơ quan 

Cảnh sát điều tra - Công an huyện Bình Xuyên đã trả lại chiếc xe ô tô ông Nguyễn 

Đức Xuyên là đại diện ủy quyền nhận. Sau khi nhận ông Xuyên không có yêu cầu 

đề nghị gì.  

Vấn đề dân sự trong vụ án hình sự: Ngày 14/11/2017, ông Doãn Văn Lập là bố đẻ 

Linh đã thỏa thuận với gia đình bị hại Vũ Mạnh Hùng để bồi T tiền viện phí, mai 

táng phí, tổn thất tinh thần là 150.000.000đồng (một trăm năm mƣơi triệu đồng 

chẵn). Sau khi thỏa thuận ông Lập đã giao cho chị Bùi Thị Hƣơng là vợ bị hại đủ số 

tiền 150.000.000đồng, chị Hƣơng không có yêu cầu gì khác đồng thời có đơn xin 

miễn truy cứu trách nhiệm hình sự cho bị cáo Linh. 

Ngày 25/12/2017, chị Hƣơng cùng toàn thể gia đình làm Giấy ủy quyền cho ông Vũ 

Công Thành là chú ruột bị hại Hùng thay mặt gia đình tham gia tố tụng trong vụ án. 

Bản cáo trạng số: 24/CT-VKSBX  ngày 05 tháng 4 năm 2018, của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc đã truy tố bị cáo Nguyễn Văn 

Tự về tội “Vi phạm qui định về điều khiển phƣơng tiện giao thông đƣờng bộ”  theo 

qui định tại điểm đ khoản 2 Điều 202 Bộ luật Hình sự 1999. 

Tại phiên toà Kiểm sát viên luận tội: Giữ nguyên quyết định truy tố đối với bị cáo 

Nguyễn Hồng Binh về tội “Vi phạm qui định về điều khiển phƣơng tiện giao thông 

đƣờng bộ”; sau khi đánh giá tính chất, mức độ phạm tội của bị cáo và các tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng điểm đ khoản 2 

Điều 202; điểm b, p khoản 1, 2 Điều 46 Bộ luật hình sự 1999; xử phạt bị cáo 
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Nguyễn Văn Tự từ 01 năm đến 01 năm 03 tháng tù, thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày tạm giam; ghi nhận sự tự nguyện bồi T giữa bị cáo và đại diện gia đình 

bị hại số tiền 150.000.000 đồng (một trăm năm mƣơi triệu đồng); trả lại cho bị cáo 

giấy phép lái xe nhƣng tiếp tục tạm giữ để đảm bảo việc thi hành án; cấm bị cáo 

hành nghề lái xe ô tô trong thời hạn từ 01 năm đến 01 năm 06 tháng kể từ ngày 

tuyên án sơ thẩm. 

 Ý kiến của những ngƣời tham gia tố tụng: 

 Ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại Nguyễn Thị Xuân Dung và cũng là ngƣời đại 

diện hợp pháp bị hại cháu Lê Thị Thêm là ông Lê Xuân Oanh khẳng định toàn bộ 

nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là đúng, tại phiên tòa ông xác nhận gia đình ông đã 

nhận số tiền 150.000.000 đồng là tiền gia đình bị cáo Tự bồi T, trong đó bồi T cho 

bà Dung là 130.000.000 đồng, bồi thƣơng tích cho cháu Oanh là   đồng, nay ông 

không yêu cầu bị cáo phải bồi T thêm khoản tiền nào khác, đề nghị Hội đồng xét xử, 

xử phạt cho bị cáo với mức án thấp nhất. 

Ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại Phạm Văn Viên là chị Oanh khẳng định toàn bộ 

nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là đúng, tại phiên tòa chị xác nhận gia đình chị đã 

nhận số tiền 250.000.000 đồng là tiền gia đình bị cáo Tự bồi T,  nay chị không yêu 

cầu bị cáo phải bồi T thêm khoản tiền nào khác, đề nghị Hội đồng xét xử, xử phạt 

cho bị cáo với mức án thấp nhất. 

Chị Nguyễn Thị Thu Vƣơng khẳng định toàn bộ nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là 

đúng, tại phiên tòa chị xác nhận chị đã nhận số tiền 30.000.000 đồng là tiền gia đình 

bị cáo Tự bồi T, chị từ chối giám định thƣơng tích, nay chị không yêu cầu bị cáo 

phải bồi T thêm khoản tiền nào khác, đề nghị Hội đồng xét xử, xử phạt cho bị cáo 

với mức án thấp nhất. 

Chị Nguyễn Thị Thu Hƣơng, anh Nguyễn Hữu Chiến khẳng định toàn bộ nội dung 

cáo trạng truy tố bị cáo là đúng, sau khi tai nạn xảy ra anh, chị bị thƣơng nhẹ đều từ 

chối giám định thƣơng tích và không yêu cầu Tự phải bồi T, đề nghị Hội đồng xét 

xử, xử phạt cho bị cáo với mức án thấp nhất. 

Ngƣời có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án: Anh Phạm Minh Hƣng khẳng 

định toàn bộ nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là đúng, tại phiên tỏa ông xác nhận 

toàn bộ số tiền 150.000.000 đồng (một trăm năm mƣơi nghìn đồng) mà bị cáo Linh 

tác động ông bồi T cho gia đình ngƣời bị hại, ông không yêu cầu bị cáo phải trả lại 

ông số tiền này. 

Anh Phạm Minh Hƣng khẳng định toàn bộ nội dung cáo trạng truy tố bị cáo là đúng, 

tại phiên tỏa ông xác nhận toàn bộ số tiền 150.000.000 đồng (một trăm năm mƣơi 

nghìn đồng) mà bị cáo Linh tác động ông bồi T cho gia đình ngƣời bị hại, ông 

không yêu cầu bị cáo phải trả lại ông số tiền này. 



29 

 

 

 

          Ông Nguyễn Đức Xuyên là ngƣời đại diện Công ty Trách nhiệm hữu hạn 

Thịnh Hƣng tuy vắng mặt tại phiên tòa nhƣng quá trình điều tra xác nhận đã nhận 

lại xe ô tô Biển kiểm soát 30A-89066, nay không có ý kiến gì khác. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đƣợc thẩm 

tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy nhƣ sau: 

          [1] Xét thấy tại phiên toà, bị cáo Doãn Tú Linh thừa nhận toàn bộ hành vi 

phạm tội của mình cụ thể nhƣ sau: Khoảng 8 giờ 0 phút ngày 20 tháng 10 năm 2017, 

bị cáo có giấy phép lái xe ô tô hạng C, có giá trị sử dụng đến năm 2022, bị cáo điều 

khiển xe ô tô biển kiểm soát 30A-89066 nhãn hiệu HUYNDAI i10 màu sơn bạc, loại 5 

chỗ ngồi, đi theo đƣờng Tôn Đức Thắng kéo dài, từ cầu Quảng Khai đi Ủy ban nhân 

dân xã Thiện Kế. Khi đi đến đoạn đƣờng Tôn Đức Thắng thuộc địa phận thôn Hiệp 

Thuận, xã Thiện Kế, huyện Bình Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc; Linh điều khiển 

xe với tốc độ khoảng 50-60Km/h, do bị khuất tầm nhìn của xe ô tô đi trƣớc cùng 

chiều nên đã gây tai nạn cho anh Vũ Mạnh Hùng đang ngồi ở giữa đƣờng kẻ vạch sơn 

dành cho ngƣời di bộ sang đƣờng. Hậu quả làm anh Hùng bị chết sau khi đi cấp cứu. 

 [2] Xét lời khai nhận tội của bị cáo phù hợp với nhau, phù hợp với các tài liệu có 

trong hồ sơ nhƣ lời khai của những ngƣời tham gia tố tụng cùng các tài liệu, chứng 

cứ đƣợc thu thập hợp pháp trong hồ sơ nhƣ sơ đồ vụ tai nạn, biên bản khám nghiệm 

hiện trƣờng, biên bản khám nghiệm tử thi, biên bản khám nghiệm phƣơng tiện giao 

thông có liên quan đến vụ tai nạn, kết luận giám định pháp y. Hành vi điều khiển xe 

ô tô của Doãn Tú Linh đã vi phạm khoản 1 Điều 12 Luật giao thông đƣờng bộ quy 

định về: Tốc độ xe và khoảng cách giữa các xe. Căn cứ hƣớng dẫn tại điểm a khoản 

1 Điều 2 chƣơng I của Thông tƣ liên tịch số 09/2013/TTLT- BCA -BQP-BTP-

VKSNDTC-TANDTC ngày 28 tháng 8 năm 2013 của Bộ Công an, Bộ Quốc Phòng, 

Bộ Tƣ pháp, Viện kiểm sát nhân dân Tối cao, Tòa án nhân dân Tối cao Hƣớng dẫn 

áp dụng một số quy định tại chƣơng XIX của Bộ luật hình sự về các tội xâm phạm 

trật tự, an toàn giao thông thì hành vi của bị cáo Linh thuộc trƣờng hợp “Gây thiệt 

hại cho tính mạng của ngƣời khác”. Vì vậy, có đủ cơ sở để kết luận hành vi của 

Doãn Tú Linh đã phạm vào tội “Vi phạm qui định về điều khiển phƣơng tiện giao 

thông đƣờng bộ” quy định tại khoản 1 Điều 202 Bộ luật hình sự có khung hình phạt 

tiền từ 05 triệu đồng đến 50 triệu đồng, cải tạo không giam giữ đến ba năm hoặc 

phạt tù từ sáu tháng đến năm năm. 

 [3] Xét tính chất vụ án là nghiêm trọng, hành vi phạm tội của bị cáo là nguy hiểm 

cho xã hội đã xâm phạm trật tự an toàn giao thông đƣờng bộ gây thiệt hại cho tính 
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mạng của ngƣời khác, làm ảnh hƣởng đến cuộc sống của gia đình ngƣời bị hại, gây 

hoang mang cho những ngƣời tham gia giao thông. Nguyên nhân chủ yếu là do ý 

thức chấp hành luật giao thông đƣờng bộ của những ngƣời điều khiển phƣơng tiện 

giao thông còn kém. Đấu tranh với các hành vi, vi phạm quy định về điều khiển 

phƣơng tiện giao thông nói chung trong đó có an toàn giao thông đƣờng bộ nói riêng 

nhằm thiết lập lại sự bình yên, hạnh phúc cho mọi ngƣời và trật tự, an toàn cho xã 

hội là cần thiết. Vì vậy, cần phải xử lý Doãn Tú Linh trƣớc pháp luật mới có tác 

dụng giáo dục riêng và phòng ngừa chung.   

           [4] Xét nhân thân cũng nhƣ các tình tiết giảm nhẹ, trách nhiệm hình sự của bị 

cáo thấy rằng: Bị cáo đƣợc hƣởng ba tình tiết giảm nhẹ quy định tại điểm b, p khoản 

1 Điều 46 Bộ luật hình sự đó là: Tự nguyện bồi T thiệt hại cho gia đình ngƣời bị hại; 

có thái độ thành khẩn khai báo; thực sự ăn năn hối cải về hành vi phạm tội của mình 

và đƣợc hƣởng một tình tiết giảm nhẹ qui định tại khoản 2 Điều 46 Bộ luật hình sự 

đó là quá trình điều tra cũng nhƣ tại phiên tòa ngƣời bị hại có đơn và tha thiết xin 

cho bị cáo đƣợc hƣởng án treo với mức án thấp, mặt khác để xảy ra vụ tai nạn giao 

thông này ngƣời bị hại cũng có lỗi một phần là khi ngồi ở giữa đƣờng làm việc 

không có biển báo hiệu; trƣớc khi phạm tội bị cáo có nhân thân tốt chƣa có tiền án, 

tiền sự có chỗ ở ổn định và nơi cƣ trú rõ rằng. Do đó cần xem xét cho bị cáo đƣợc 

hƣởng sự khoan hồng của pháp luật bằng hình thức phạt tù cho cho hƣởng án treo, 

ấn định thời gian thử thách và giao bị cáo cho chính quyền địa phƣơng nơi bị cáo cƣ 

trú để quản lý giáo dục trong thời gian thử thách cũng giúp bị cáo cải tạo trở thành 

ngƣời có ích. Xét thấy đề nghị của Kiểm sát viên tại phiên tòa về hình phạt đối với 

bị cáo là phù hợp nên đƣợc chấp nhận. 

           [5] Đối với 01 xe ô tô Biển kiểm soát 30A-89066 nhãn hiệu HUYNDAI i10 

màu sơn bạc, loại 5 chỗ ngồi do Linh điều khiển gây tai nạn, quá trình điều tra làm 

rõ là xe của Công ty Trách nhiệm hữu hạn Thịnh Hƣng, ngày 04/12/2017, Công an 

huyện Bình Xuyên đã trả lại xe cho Công ty do ông Nguyễn Đức Xuyên là ngƣời 

đại diện Công ty nhận, xét thấy là đúng theo quy định của pháp luật. 

[6] Vấn đề dân sự trong vụ án hình sự: Quá trình điều tra bị cáo và gia đình ngƣời bị 

hại đã thỏa thuận và bồi T xong số tiền là 150.000.000đồng (một trăm năm mƣơi 

triệu đồng). Tại toà, các bên đều không có ý kiến gì khác về phần bồi T, đại diện 

ngƣời bị hại có đơn và xin cho bị cáo đƣợc hƣởng án treo. Xét thoả thuận của các bên 

là hoàn toàn tự nguyện và không trái pháp luật nên cần ghi nhận.  

[7] Đối với 01 Giấy phép lái xe ô tô Hạng Csố 010172010651, do Sở giao thông vận 

tải Hà Nội cấp ngày 06/02/2017 mang tên Doãn Tú Linh cần trả lại cho Linh nhƣng 

tiếp tục tạm giữ để đảm bảo cho việc thi hành án. 

  [8] Về án phí sơ thẩm: Buộc bị cáo phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm. 
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[9] Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng của Điều tra viên, Kiểm sát 

viên, trong quá trình điều tra, truy tố, xét xử: 

 Về tính hợp pháp của các hành vi, quyết định tố tụng: Về hành vi, quyết định tố 

tụng của cơ quan điều tra Công an huyện Bình Xuyên, Điều tra viên, Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Bình Xuyên, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực 

hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục theo quy định của Bộ luật Tố tụng hình 

sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo, ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại, 

ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ liên quan đến vụ án, không có ngƣời nào có ý kiến hoặc 

khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, ngƣời tiến hành tố 

tụng. Do đó, các hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, ngƣời tiến hành 

tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp.  

Vì các lẽ trên, 

                                           QUYẾT ĐỊNH: 

Tuyên bố: Bị cáo Doãn Tú Linh phạm tội “Vi phạm qui định về điều khiển phƣơng 

tiện giao thông đƣờng bộ”. 

Áp dụng khoản 1 Điều 202; điểm b, p khoản 1, 2 Điều 46; khoản 1, 2 Điều 60 Bộ 

luật Hình sự 1999. 

Xử phạt: Bị cáo Doãn Tú Linh 01 (một) năm tù cho hƣởng án treo, thời gian thử 

thách là 02 (hai) năm, thời hạn thử thách tính từ ngày tuyên án sơ thẩm. 

         Giao bị cáo Doãn Tú Linh cho Ủy ban nhân dân xã Thiện Kế, huyện Bình 

Xuyên,  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh Phúc giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. 

Trƣờng hợp thay đổi nơi cƣ trú thì thực hiện theo qui định tại khoản 1 Điều 69 của 

Luật thi hành án hình sự. 

Áp dụng khoản 5 Điều 202 Bộ luật hình sự: Cấm bị cáo Linh hành nghề lái xe ô tô 

01 năm kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật. 

Áp dụng Điều 42 Bộ luật hình sự 1999; các Điều 584, 585, 586, 591 Bộ luật dân sự 

năm 2015: Ghi nhận sự tự nguyện thỏa thuận về việc bồi T thiệt hại dân sự giữa bị 

cáo Doãn Tú Linh cho ngƣời đại diện hợp pháp của ngƣời bị hại tổng số tiền 

150.000.000đồng (một trăm năm mƣơi triệu đồng). Xác nhận bị cáo đã bồi T xong 

theo biên bản thỏa thuận ngày 14 tháng 11 năm 2017. 

Áp dụng Điều 41 Bộ luật hình sự 1999; điểm a khoản 3 Điều 106 Bộ luật tố tụng 

hình sự 2015: Trả lại cho Doãn Tú Linh 01 giấy phép lái xe số: No 010172010651 

do Sở giao thông vận tải Hà Nội cấp ngày 06 tháng 02 năm 2017 nhƣng tiếp tục tạm 

giữ trong thời gian cấm hành nghề lái xe ô tô để đảm bảo thi hành hình phạt bổ 

sung.          

Về án phí: Áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban T vụ Quốc hội quy 
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định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án. 

Buộc bị cáo Doãn Tú Linh phải chịu 200.000 đồng (hai trăm nghìn đồng) án phí 

hình sự sơ thẩm. 

Bị cáo; ngƣời đại diện hợp pháp của bị hại; ngƣời có quyền lợi, nghĩa vụ liên 

quan đến vụ án có mặt có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên 

án sơ thẩm; ngƣời có quyền lợi nghĩa vụ quan đến vụ án vắng mặt có quyền kháng 

cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận đƣợc bản án hoặc bản án đƣợc tống đạt hợp 

lệ./. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nơi nhận:  

- Viện KSND  tỉnh Vĩnh Phúcĩnh 

Phúc;                                                                 

- VKSND huyện Bình Xuyên;           

- CQĐT- CA huyện Bình Xuyên; 

- Chi cục THADS huyện Bình 

Xuyên; 

- Bị cáo; đại diện bị hại; ngƣời có 

QLNVLQ; 

- Lƣu HS,VP.           

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 

 

 

 

 

  

Trần Thị Lan 
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