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TOÀ ÁN NHÂN DÂN 

HUYỆN LƢƠNG TÀI 

TỈNH BẮC NINH 
------------------- 

Bản án số: 45/2021/HS - ST 

Ngày 30/9/2021 

CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do – Hạnh phúc 
-------------------------- 

 

NHÂN DANH 
NƢỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN LƢƠNG TÀI 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 Thẩm phán – Chủ toạ phiên toà: Ông Lương Minh Phương 

 Các Hội thẩm nhân dân: Ông Nguyễn Xuân Quốc 

                                       Ông Nguyễn Hữu Minh 

- Thư ký ghi biên bản phiên toà: Ông Trần Văn Thập - Thư ký Toà án nhân 

dân huyện Lương Tài. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Lương Tài tham gia phiên toà: Bà 

Lê Thị Hoàn – Kiểm sát viên 

Ngày 30/9/2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Lương Tài, tỉnh Bắc Ninh, 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 43/2021/HSST ngày 16 tháng 9 

năm 2021, theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 46/2021/QĐXXST - HS ngày 

17 tháng 9 năm 2021 đối với các bị cáo:  

1. Phạm Đăng H1 – Sinh năm 1997 

Địa chỉ: Thôn P1, xã P2, huyện L, tỉnh Bắc Ninh 

 Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 06/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Phạm Đình T và con 

bà Nguyễn Thị L; Chưa có vợ con; Tiền án: Không; Tiền sự: Ngày 18/5/2021, bị 

Công an xã Phú Lương, huyện Lương Tài, tỉnh Bắc Ninh áp dụng biện pháp giáo 

dục tại xã, phường về hành vi sử dụng trái phép chất ma túy; Nhân thân: + Ngày 

10/7/2012, Phạm Đăng H1 bị Ủy ban nhân dân huyện Lương Tài ra Quyết định số 

1366 đưa vào trường giáo dưỡng, thời hạn 24 tháng; + Tại bản án hình sự sơ thẩm 

số: 03/2017/HSST ngày 13/02/2017 của TAND huyện Cẩm Giàng, tỉnh Hải Dương 

đã xử phạt H1 6 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản”; Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ 

ngày 9/7/2021 đến nay , hiêṇ đ ang bi ̣ taṃ giam taị nhà taṃ giữ Công an huyêṇ 

Lương Tài. (có mặt tại phiên tòa). 

2. Nguyễn Thế H2 – Sinh năm 1997 

Địa chỉ: Thôn Đ, xã T, huyện L, tỉnh Bắc Ninh 

  Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 8/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Nguyễn Thế T và con 

bà Phạm Thị H; Có vợ (đã ly hôn) và 01 con sinh năm 2018; Tiền án, tiền sự: 

Không; Nhân thân: Tại bản án hình sự sơ thẩm số: 56/2013/HSST ngày 16/12/2013 

của TAND huyện Lương Tài, tỉnh Bắc Ninh đã xử phạt H2 06 tháng tù nhưng cho 
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hưởng án treo về tội “Trộm cắp tài sản”. Bị cáo  bị tạm gi ữ, tạm giam từ ngày 

9/7/2021 đến nay, hiêṇ đang bi ̣ taṃ giam taị nhà taṃ giữ Công an huyêṇ Lương 

Tài. (có mặt tại phiên tòa). 

3. Lưu Văn C – Sinh năm 1970 

Địa chỉ: Thôn Gia Phú, xã Bình Dương, huyện Gia Bình, tỉnh Bắc Ninh 

  Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 7/10; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Lưu Văn C1 và con bà 

Nguyễn Thị T; Có vợ là Lê Thị L và 03 con. con lớn sinh năm 1991, con nhỏ sinh 

năm 2008; Tiền án, tiền sự: Không; Nhân thân: + Ngày 13/4/1993 bị TAND huyện 

Gia Lương, tỉnh Hà Bắc đã xử phạt 6 tháng tù nhưng cho hưởng án treo về tội 

“đánh bạc”. + Ngày 06/3/1997, bị Công an huyện Gia Lương, tỉnh Hà Bắc xử phạt 

hành chính về hành vi đánh bạc.  + Ngày 21/4/1998 bị TAND tỉnh Bắc Ninh xử 

phạt 3 tháng tù về tội “gây rối trật tự công cộng”. + Ngày 04/01/2001 bị TAND 

Thành phố Hồ Chí Minh xử phạt 8 năm tù về tội “cướp tài sản của công dân”. + 

Tại bản án hình sự sơ thẩm số:17/2016/HSST ngày 06/5/2016 bị TAND huyện Gia 

Bình, tỉnh Bắc Ninh đã xử phạt 27 tháng tù về tội “Mua bán trái phép chất ma túy”. 

Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 10/7/2021 đến nay, hiêṇ đang bi ̣ taṃ giam taị 

nhà tạm giữ Công an huyện Lương Tài. (có mặt tại phiên tòa). 

Bị hại: - Ông Đoàn Văn T1 – sinh năm 1971 

Địa chỉ: Thôn V, xã P, huyện L, tỉnh Bắc Ninh (vắng mặt) 

- Ông Nguyễn Văn T2 – Sinh năm 1966 

Địa chỉ: Thôn P, thị trấn T, huyện L, tỉnh Bắc Ninh (vắng mặt) 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Anh Ngô Văn L – sinh năm 1994 

Địa chỉ: Thôn T3, xã T4, huyện L, tỉnh Bắc Ninh (vắng mặt) 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Ngày 08/7/2021, cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện Lương Tài nhận 

được đơn tố giác tội phạm của ông Đoàn Văn T1 và ông Nguyễn Văn T2 trình bày 

trong đêm ngày 07/7/2021 và đêm ngày 8/7/2021 gia đình ông T1 và ông T2 bị kẻ 

gian vào trộm cắp xe máy. Ngay sau khi tiếp nhận đơn tố giác, cơ quan Cảnh sát 

điều tra đã tiến hành trích xuất hình ảnh từ camera của gia đình các bị hại và của 

các hộ dân xung quanh đã xác định được đối tượng nghi thực hiện hành vi tội 

phạm là Phạm Đăng H1 và Nguyễn Thế H2 nên đã triệu tập các đối tượng đến 

Công an huyện để làm việc. Tại Công an huyện, H1 và H2 đã thành khẩn khai 

nhận về hành vi của mình và đồng phạm về hai vụ trộm cắp tài sản trên đồng thời 

cùng hai ngoài ra đồng phạm khác là Lưu Văn C là người cùng thực hiện hành vi 

trộm cắp trong 02 vụ án trên. Cơ quan Cảnh sát điều tra đã ra Lệnh giữ người trong 
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trường hợp khẩn cấp đối với H1, H2, C để điều tra. Quá trình điều tra đã xác định 

được diễn biến của 02 vụ án trên như sau: 

 Vụ thứ nhất:  

 Khoảng 01giờ ngày 07/7/2021, Phạm Đăng H1 điều khiển xe máy Honda 

Wave màu trắng, không có biển kiểm soát, số khung RLHJA3920MY001745, số 

máy JA39E2116087, là xe của H1, chở Nguyễn Thế H2 đến nhà Lưu Văn C rủ C 

cùng đi trộm cắp xe máy bán lấy tiền chi tiêu cá nhân. C có nói với H1 và H2 là cứ 

đi lấy trộm xe mang đến cho C sẽ mang đi tiêu thụ. Đến khoảng 2 giờ ngày 

7/7/2021, H1 điều khiển xe máy cùng H2 đi đến địa phận thôn Văn Trong, xã Phú 

Hòa, huyện Lương Tài; khi đi qua cổng nhà ông Đoàn Văn T1, quan sát thấy cổng 

nhà ông T1 không khóa, chỉ cài then, phía trong sân có dựng 02 chiếc xe máy 

Honda Wave và Airblade, BKS 99K1 – 162.31, màu đỏ đen. H1 dừng xe, H2 đứng 

ở ngoài cảnh giới còn H1 mở cổng đi bộ vào trong sân. Thấy chiếc xe Airblade, 

BKS 99K1 – 162.31 không khóa cổ, khóa càng, chỉ khóa điện nên H1 đã dắt chiếc 

xe đó ra ngoài, ngồi lên yên xe để điều khiển, còn H2 đi xe máy của H1 để cùng 

đẩy xe đi về nhà C. Sau đó C đã mang xe máy bán cho một người đàn ông không 

rõ tên tuổi, địa chỉ khoảng 40 tuổi dáng người gầy, da ngăm đen ở chân cầu Bình 

Than thuộc địa phận huyện Quế Võ được 6.000.000đ. C đã đưa cho H1 

4.000.000đ, số tiền con lại C đã chi tiêu cá nhân hết. Sau khi nhận 4.000.000đ từ 

C, H1 đưa cho H2 100.000đ, số tiền còn lại cả hai cùng ăn tiêu hết. Đến ngày 

09/7/2021, C biết được H1 và H2 đã bị Công an triệu tập đến làm việc nên C đi 

đến Cầu Bình Than để tìm người mua xe chuộc lại. Khi C đang đi ở gần Cầu Bình 

Than thì gặp lại người đàn ông mua xe, C đặt vấn đề xin mua lại chiếc xe Airblade, 

BKS 99K1 – 162.31. Người đàn ông đó đồng ý bán lại cho C với giá 6.500.000đ. 

Đến ngày 10/7/2021, sau khi cơ quan Cảnh sát Công an huyện Lương Tài triệu tập 

đến làm việc, C đã tự nguyện giao nộp chiếc xe trên cho cơ quan điều tra, 

Tại kết luận định giá tài sản số: 150/KL – HĐĐGTS ngày 14/7/2021 của Hội 

đồng định giá tài sản trong tố tụng huyện Lương Tài đã kết luận: 01 chiếc xe nhãn 

hiệu Airblade BKS 99K1 – 162.31 màu đỏ đen đã qua sử dụng trị giá 22.500.000đ 

Vụ thứ hai: 
Khoảng 3 giờ ngày 08/7/2021, C điều khiển xe máy Honda Wave màu trắng, 

không có biển kiểm soát, số khung RLHJA3920MY001745, số máy 

JA39E2116087 là xe của H1, chở Nguyễn Thế H2 và Phạm Đăng H1 đi đến địa 

phận huyện Lương Tài để trộm cắp xe máy. Khi đi qua cổng nhà ông Nguyễn Văn 

T2 ở thôn Phượng Giáo, thị trấn Thứa, huyện Lương Tài, các đối tượng phát hiện 

cổng nhà ông T2 không khóa, trong sân có dựng 01 chiếc xe máy Honda Wave, 

BKS 99K1 – 086.82 màu trắng - đen nên C dừng xe. H2 đứng ngoài cảnh giới, còn 

H1 và C đi vào trong sân nhà ông T2 để trộm cắp xe máy. Thấy xe chỉ khóa điện, 

không khóa cổ, khóa càng nên C sử dụng tô vít mang theo từ trước để phá ổ khóa 

điện của xe. Sau khi mở được ổ khóa điện, C dắt chiếc xe trộm cắp được ra cổng 

và cùng H1, H2 đi xe máy về nhà C. Sau khi về đến nhà C thì C nói cứ để xe lại để 

C mang đi tiêu thụ, tuy nhiên do C vẫn để xe ở sân nhà mình, chưa kịp mang đi 
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tiêu thụ thì đến ngày 10/7/2021, sau khi cơ quan Cảnh sát Công an huyện Lương 

Tài triệu tập đến làm việc, C đã tự nguyện giao nộp chiếc xe trên cho cơ quan điều 

tra. 

Tại kết luận định giá tài sản số: 149/KL – HĐĐGTS ngày 14/7/2021  của 

Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng huyện Lương Tài đã kết luận: 01 chiếc xe 

nhãn hiệu Honda Wave, BKS 99K1 – 086.82, màu trắng đen đã qua sử dụng trị giá 

9.500.000đ. 

Tại bản cáo trạng số 43/CT – VKS - LT ngày 15/9/2021 của Viện kiểm sát 

nhân dân huyện Lương Tài, đã truy tố Phạm Đăng H1, Nguyễn Thế H2 và Lưu 

Văn C về tội “Trộm cắp tài sản” theo khoản 1 Điều 173 Bộ luật hình sự. 

Tại phiên tòa, các bị cáo đã khai nhận đầy đủ hành vi phạm tội như cáo trạng 

đã truy tố. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Lương Tài, sau khi 

phân tích, đánh giá tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội của bị cáo 

và các tình tiết tăng nặng và giảm nhẹ trách nhiệm hình sự với bị cáo, vẫn giữ 

nguyên quyết định truy tố và đề nghị Hội đồng xét xử tuyên bố: Bị cáo Phạm Đăng 

H1, Nguyễn Thế H2 và Lưu Văn C phạm tội “Trộm cắp tài sản”;  

Áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều 

52, Điều 38 Bộ luật hình sự, xử phạt: Nguyễn Thế H2 và Phạm Đăng H1 cùng từ 

24 đến 30 tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày tạm giữ, tạm giam bị cáo. Không áp 

dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền với các bị cáo; 

Áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51, điểm g 

khoản 1 Điều 52, Điều 38 Bộ luật hình sự, xử phạt: Lưu Văn C từ 21 đến 27 tháng 

tù. Thời hạn tù tính từ ngày tạm giữ, tạm giam bị cáo. Không áp dụng hình phạt bổ 

sung là phạt tiền với bị cáo; 

Áp dụng khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự; Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự:  

- Trả lại chiếc xe HondaWave màu trắng, không có biển kiểm soát, số khung 

RLHJA3920MY001745, số máy JA39E2116087 (xe không gương chiếu hậu, 

không biển kiểm soát, không yếm xe) cho anh Ngô Văn L. 

- Trả lại: 01 chiếc điện thoại Iphone Xs màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính 

phần lưng máy bị nứt vỡ và 01 điện thoại Nokia màu tím, đã qua sử dụng cho bị 

cáo H1; 01 điện thoại Iphone 5s màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính bị vỡ nứt cho 

bị cáo H2; 01 điện thoại Itel màu đỏ, đã qua sử dụng cho bị cáo C. Nhưng tạm giữ 

để đảm bảo thi hành án. 

- Tịch thu tiêu hủy: 01 áo mưa dạng chùm T2 thân màu xanh, phía trước 

ngực trái có dòng chữ AIA màu trắng, phía sau lưng có biểu tượng và dòng chữ 

AIA màu trắng; 01 áo phông cộc tay màu đen cổ viền đỏ, phía trước ngực trái có 

dòng chữ GUCCI; 01 quần bò màu đen ống quần dài, ống bên trái có nhiều vết 

xước, trong vết xước có chữ UCCI, ống bên phải có nhiều vết xước, cạp quần có 

gắn chữ GUOCI; 01 quần mưa màu đen tím than, bên trong có nhãn mác BACK 

XL; 01 áo mưa màu tím than, hai ống tay áo có đường kẻ màu trắng, trước ngực 

trái của áo mưa có ký hiệu Sơn Thủy, RAIN COAT; 01 mũ cối màu xanh bên 
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trong có chữ Phong Gió màu trắng; 01 mũ cối màu xanh; 01 đôi dép màu đen có 

hoa văn màu trắng xanh đỏ, trên quai dép có dòng chữ ASIASPORTS
®
; 01 áo mưa 

màu xanh đen có mũ, bên trong có nhãn hiệu Sơn Thủy XL, RAIN COAT.  

Áp dụng khoản 2 Điều 135, khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Điều 

23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội: Buộc các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy 

định của pháp luật. 

Các bị cáo nhất trí với bản luận tội của Kiểm sát viên tại phiên toà, không 

tranh luận gì thêm.  

Đại diện Viện kiểm sát không tranh luận gì thêm. 

Bị cáo nói lời sau cùng: Đều đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình 

phạt cho bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau:  
VÒ hµnh vi, quyÕt ®Þnh tè tông cña C¬ quan ®iÒu tra C«ng an huyÖn L­¬ng 

tµi, §iÒu tra viªn, ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn L­¬ng Tµi, kiÓm s¸t viªn trong 
qu¸ tr×nh ®iÒu tra, truy tè ®· thùc hiÖn ®óng vÒ thÈm quyÒn, tr×nh tù, thñ tôc quy 
®Þnh cña Bé luËt tè tông h×nh sù; BÞ c¸o vµ nh÷ng ng­êi tham gia tè tông kh¸c 
kh«ng cã ý kiÕn hoÆc khiÕu n¹i vÒ hµnh vi, quyÕt ®Þnh cña c¬ quan tiÕn hµnh tè 
tông, ng­êi tiÕn hµnh tè tông. Do ®ã c¸c hµnh vi, quyÕt ®Þnh tè tông cña C¬ quan 
tiÕn hµnh tè tông, ng­êi tiÕn hµnh tè tông ®· thùc hiÖn ®Òu hîp ph¸p 

Tại phiên tòa các bị cáo đã thành khẩn khai nhận hành vi phạm tội của mình. 

Lời khai nhận của bị cáo phù hợp với cáo trạng của VKSND huyện Lương Tài, lời 

khai của người bị hại, cùng các tài liệu chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án, đã có 

đủ cơ sở xác định: Phạm Đăng H1, Nguyễn Thế H2, Lưu Văn C là những đối 

tượng không có nghề nghiệp nên cùng bàn nhau đi trộm cắp xe máy để bán lấy tiền 

chi tiêu cá nhân. Vào khoảng 01 giờ ngày 07/7/2021, H1 và H2 lợi dụng đêm tối, 

các gia đình ngủ say đã trộm cắp của gia đình ông Đoàn Văn T1 ở thôn Văn Trong, 

xã Phú Hòa, huyện Lương Tài, tỉnh Bắc Ninh 01 chiếc xe máy nhãn hiệu Airblade, 

BKS 99K1 – 162.31 trị giá 22.500.000đ. Sau khi trộm cắp được xe máy, H1 và H2 

mang về đưa cho C đi tiêu thụ như đã bàn bạc với C từ trước khi đi trộm cắp. C đã 

bán chiếc xe đó cho một người đàn ông không quen biết ở chân cầu Bình Than 

thuộc địa phận huyện Quế Võ với giá 6.000.000đ, C đưa lại cho H1 và H2 

4.000.000đ, số còn lại C đã ăn tiêu hết. Đến khoảng 3 giờ ngày 8/7/2021, cả ba đối 

tượng lợi dụng đêm tối, không có ai để ý, tiếp tục trộm cắp của gia đình ông 

Nguyễn Văn T2 ở Phượng Giáo, thị trấn Thứa, Lương Tài, Bắc Ninh 01 chiếc xe 

máy nhãn hiệu Honda Wave, BKS 99K1 – 086.82 trị giá 9.500.000đ. Sau khi trộm 

cắp được tài sản, C đã cất dấu xe ở nhà mình. Đến ngày 10/7/2021, khi cơ quan 

Cảnh sát điều tra triệu tập đến làm việc, C đã tự nguyện đi chuộc lại chiếc xe 

Airblade, BKS 99K1 – 162.31 và giao nộp 02 chiếc xe trên để trả lại cho bị hại. Do 
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đó đã có đủ cơ sở kết luận bị cáo Phạm Đăng H1, Nguyễn Thế H2 và Lưu Văn C 

phạm tội “Trộm cắp tài sản” vi phạm khoản 1 Điều 173 Bộ luật hình sự. 

Hành vi phạm tội của các bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, không chỉ xâm 

phạm đến quyền sở hữu tài sản của người khác mà còn gây mất trật tự, an ninh, an 

T2 trên địa bàn dân cư. Các bị cáo đã phạm tội 2 lần và là đồng phạm của nhau 

trong hai lần phạm tội. Trong cả 2 lần các bị cáo đều nhất thời phạm tội chứ không 

có sự bàn bạc, phân công, câu kết chặt chẽ giữa các bị cáo nên không thuộc trường 

hợp phạm tội có tổ chức. Chỉ vì muốn có tiền ăn tiêu mà các bị cáo đã lợi dụng sự 

sơ hở của chủ sở hữu, lén lút trộm cắp tài sản của người khác. Bản thân các bị cáo 

là người có nhân thân xấu, nhưng các bị cáo đều không lấy đó làm bài học để tu 

dưỡng, rèn luyện bản thân mà tiếp tục phạm tội. Điều đó cho thấy các bị cáo là đối 

tượng khó giáo dục, coi thường pháp luật nên cần áp dụng chế tài hình sự thật 

nghiêm khắc đối với các bị cáo. 

Xét theo vai trò thì Phạm Đăng H1 đóng vai trò chính, cả 2 lần H1 đều là 

người trực tiếp thực hiện hành vi trộm cắp, bản thân H1 có 1 tiền sự về hành vi sử 

dụng trái phép chất ma túy và nhân thân từng bị xử phạt tù về tội “Trộm cắp tài 

sản” nên khi lượng hình cần xử H1 mức án cao hơn so với các bị cáo. Sau H1 là bị 

cáo H2, cả 2 lần H2 đều tham gia đi cùng các bị cáo và thực hiện việc cảnh giới, 

H2 cũng là đối tượng có nhân thân từng bị xử phạt tù cho hưởng án treo về tội 

“Trộm cắp tài sản”. Xếp sau cùng là C, đối tượng đã trực tiếp cùng H1 thực hiện 

hành vi trộm cắp một lần, còn một lần mặc dù C không tham gia trộm cắp nhưng C 

đã hứa hẹn trước với H1 và H2 về việc tiêu thụ tài sản cho H1 và H2 sau khi trộm 

cắp và thực tế C đã trực tiếp đi tiêu thụ cho H1 và H2 chiếc xe máy Airblade, BKS 

99K1 – 162.31; Bản thân C cũng có nhân thân xấu, nhiều lần bị xử phạt hành 

chính, xử phạt tù về hành vi đám bạc, về hành vi gây rối trật tự công cộng, cướp tài 

sản và gây rối trật tự công cộng. Vì vậy cần áp dụng hình phạt tương xứng với vị 

trí vai trò của từng bị cáo và cách ly các bị cáo ra khỏi xã hội một thời gian mới 

giúp bị cáo cải tạo, tu dưỡng thành người có ích cho xã hội. 

Xét các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự của bị cáo thì 

thấy: 

Về tình tiết tăng nặng: Các bị cáo đã thực hiện hành vi trộm cắp tài sản 2 

lần, giá trị tài sản trộm cắp đều trên 2 triệu đồng nên các bị cáo cùng phải chịu tình 

tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự là phạm tội nhiều lần theo quy định tại điểm g 

khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự. 

Về tình tiết giảm nhẹ: Sau khi bị bắt tại cơ quan điều tra cũng như tại phiên 

tòa hôm nay các bị cáo có thái độ thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải; Bị cáo C có 

bố, mẹ tham gia cách mạng được tặng thưởng nhiều huân chương cao quý của đất 

nước; Sau khi vụ án bị phát hiện C đã chủ động chuộc lại tài sản để giao nộp, trả 

cho người bị hại. Nên khi lượng hình cần áp dụng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự được qui định tại điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự giảm nhẹ một 

phần hình phạt cho các bị cáo H1 và H2; Áp dụng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 



7 

 

hình sự được qui định tại điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự 

giảm nhẹ một phần hình phạt cho bị cáo C. 

Về hình phạt bổ sung: Xét bị cáo không có nghề nghiệp ổn định, tài sản bị 

cáo trộm cắp đã được thu hồi trả cho người bị hại nên không áp dụng hình phạt bổ 

sung đối với các bị cáo.  

Về trách nhiệm dân sự: Bị hại đã nhận lại tài sản, không yêu cầu bồi thường 

gì thêm nên không đặt ra xem xét. C chủ động chuộc lại tài sản để giao nộp cho cơ 

quan điều tra, C không yêu cầu gì về số tiền C bỏ ra chuộc tài sản với các bị cáo 

H2 và H1 nên không đặt ra xem xét. 

Về vật chứng của vụ án: Tài sản trộm cắp là chiếc xe Honda Airblade, BKS 

99K1 – 162.31 và chiếc xe Honda Wave, BKS 99K1 – 086.82 đã được cơ quan 

điều tra thu hồi trả cho người bị hại theo quy định của pháp luật nên không cần dặt 

ra xem xét. 

Đối với chiếc xe HondaWave màu trắng, không có biển kiểm soát, số khung 

RLHJA3920MY001745, số máy JA39E2116087 (xe không gương chiếu hậu, 

không biển kiểm soát, không yếm xe) mà các đối tượng sử dụng làm phương tiện 

trộm cắp là xe mà bị cáo H1 khai mua của đối tượng không quen biết ở chân cầu 

Bình Than. Quá trình điều tra đã xác định là xe của anh Ngô Văn L bị trộm cắp 

ngày 22/6/2021 nên cần tuyên trả cho chủ sở hữu là anh Ngô Văn L. 

Đối với 01 áo mưa dạng chùm T2 thân màu xanh, phía trước ngực trái có 

dòng chữ AIA màu trắng, phía sau lưng có biểu tượng và dòng chữ AIA màu 

trắng; 01 áo phông cộc tay màu đen cổ viền đỏ, phía trước ngực trái có dòng chữ 

GUCCI; 01 quần bò màu đen ống quần dài, ống bên trái có nhiều vết xước, trong 

vết xước có chữ UCCI, ống bên phải có nhiều vết xước, cạp quần có gắn chữ 

GUOCI. Đây là những vật dụng của bị cáo H1, có liên quan đến việc H1 sử dụng 

khi  đi trộm cắp tài sản. Xét đây là những tài sản không có giá trị, H1 cũng không 

xin nhận lại mà đề nghị tiêu hủy nên cần tịch thu tiêu hủy. 

Đối với 01 quần mưa màu đen tím than, bên trong có nhãn mác BACK XL; 

01 áo mưa màu tím than, hai ống tay áo có đường kẻ màu trắng, trước ngực trái 

của áo mưa có ký hiệu Sơn Thủy, RAIN COAT; 01 mũ cối màu xanh bên trong có 

chữ Phong Gió màu trắng; 01 mũ cối màu xanh; 01 đôi dép màu đen có hoa văn 

màu trắng xanh đỏ, trên quai dép có dòng chữ ASIASPORTS
®
; 01 áo mưa màu 

xanh đen có mũ, bên trong có nhãn hiệu Sơn Thủy XL, RAIN COAT. Đây là các 

vật dụng của bị cáo C, có liên quan đến việc C sử dụng khi đi trộm cắp tài sản. Xét 

đây là tài sản không có giá trị, C không yêu cầu nhận lại mà yêu cầu tiêu hủy nên 

cần tịch thu tiêu hủy. 

Đối với 01 chiếc điện thoại Iphone Xs màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính 

phần lưng máy bị nứt vỡ và 01 điện thoại Nokia màu tím, đã qua sử dụng là điện 

thoại của bị cáo H1; 01 điện thoại Iphone 5s màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính 

bị vỡ nứt là điện thoại của bị cáo H2; 01 điện thoại Itel màu đỏ, đã qua sử dụng là 
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điện thoại của bị cáo C. Xét các điện thoại này các bị cáo không dùng vào việc liên 

lạc về việc liên quan đến hành vi phạm tội nên tuyên trả cho các bị cáo nhưng tạm 

giữ để đảm bảo thi hành án. 

 Về án phí: Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của 

pháp luật. 

 Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH 

Tuyên bố: Bị cáo Phạm Đăng H1, Nguyễn Thế H2 và Lưu Văn C phạm tội 

“Trộm cắp tài sản”. 

Áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều 

52, Điều 38 Bộ luật hình sự, xử phạt: Phạm Đăng H1 25 (Hai lăm)  tháng tù. Thời 

hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày 09/7/2021 

Áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm s khoản 1 Điều 51, điểm g khoản 1 Điều, 

Điều 38 Bộ luật hình sự, xử phạt: Nguyễn Thế H2 24 (Hai bốn)  tháng tù. Thời hạn 

chấp hành hình phạt tù tính từ ngày 09/7/2021 

Áp dụng khoản 1 Điều 173, điểm b, s khoản 1 và khoản 2 Điều 51, điểm g 

khoản 1 Điều 52, Điều 38 Bộ luật hình sự, xử phạt: Lưu Văn C 21 (Hai mốt)  tháng 

tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày 10/7/2021. 

Áp dụng Điều 329 Bộ luật tố tụng hình sự: Tạm giam các bị cáo 45 ngày, kể 

từ ngày tuyên án. 

Áp dụng khoản 1 Điều 47 Bộ luật hình sự; Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự: 

- Trả lại chiếc xe HondaWave màu trắng, không có biển kiểm soát, số khung 

RLHJA3920MY001745, số máy JA39E2116087 (xe không gương chiếu hậu, 

không biển kiểm soát, không yếm xe) cho anh Ngô Văn L. 

- Trả lại: 01 chiếc điện thoại Iphone Xs màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính 

phần lưng máy bị nứt vỡ và 01 điện thoại Nokia màu tím, đã qua sử dụng cho bị 

cáo H1; 01 điện thoại Iphone 5s màu trắng, đã qua sử dụng, mặt kính bị vỡ nứt cho 

bị cáo H2; 01 điện thoại Itel màu đỏ, đã qua sử dụng cho bị cáo C. Nhưng tạm giữ 

để đảm bảo thi hành án. 

- Tịch thu tiêu hủy: 01 áo mưa dạng chùm T2 thân màu xanh, phía trước 

ngực trái có dòng chữ AIA màu trắng, phía sau lưng có biểu tượng và dòng chữ 

AIA màu trắng; 01 áo phông cộc tay màu đen cổ viền đỏ, phía trước ngực trái có 

dòng chữ GUCCI; 01 quần bò màu đen ống quần dài, ống bên trái có nhiều vết 

xước, trong vết xước có chữ UCCI, ống bên phải có nhiều vết xước, cạp quần có 

gắn chữ GUOCI; 01 quần mưa màu đen tím than, bên trong có nhãn mác BACK 

XL; 01 áo mưa màu tím than, hai ống tay áo có đường kẻ màu trắng, trước ngực 

trái của áo mưa có ký hiệu Sơn Thủy, RAIN COAT; 01 mũ cối màu xanh bên 

trong có chữ Phong Gió màu trắng; 01 mũ cối màu xanh; 01 đôi dép màu đen có 

hoa văn màu trắng xanh đỏ, trên quai dép có dòng chữ ASIASPORTS
®
; 01 áo mưa 

màu xanh đen có mũ, bên trong có nhãn hiệu Sơn Thủy XL, RAIN COAT.  
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Áp dụng khoản 2 Điều 135, khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Điều 

23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội: Buộc Phạm Đăng H1, Lưu văn C và Nguyễn Thế H2 mỗi bị 

cáo phải chịu 200.000đ án phí hình sự sơ thẩm. 

Áp dụng Điều 331, Điều 333 Bộ luật tố tụng hình sự: Báo cho các bị cáo 

được quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày tuyên án. Bị hại, người 

có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt tại phiên tòa được quyền kháng cáo 

trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày nhận được tống đạt bản án (hoặc niêm yết bản 

án)./. 

 

Nơi nhận 

- VKSND huyện Lương Tài, 

- THA huyện Lương Tài (khi án có hiệu lực),  

- TAND tỉnh Bắc Ninh (Phòng GĐKT),  

- Những người tham gia tố tụng, 

- UBND xã nơi bị cáo cư trú, 

- Lưu hồ sơ án văn. 

T/M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

THẨM PHÁN - CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 

 

 

   Lƣơng Minh Phƣơng 

(Đã ký) 

 


