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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 
Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Thanh Vũ

 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Ông Đ  D   H n  

Ông H  nh B o N    n 

- Thư ký phiên tòa: Ông Cao Trần Khắc Huy - là Thư ký Tòa án nhân dân 

huyện Cái Bè, tỉnh Tiền Giang. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Cái Bè, tỉnh Tiền Giang tham 

gia phiên tòa: Ông N   ễn Th nh Th   - Kiểm sát viên.  

Ngày 27 tháng 6 năm 2024 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Cái Bè, tỉnh 

Tiền Giang xét xử sơ thẩm công khai
 
vụ án hình sự sơ thẩm

 
thụ lý số 48/2024/TLST-

HS ngày 30 tháng 5 năm 2024 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

60/2024/QĐXXST-HS ngày 14 tháng 6 năm 2024 đối với bị cáo: 

T ần V n T, sinh ngày 20 tháng 10 năm 1990 tại Tiền Giang. Căn cước 

công dân số: 082090016677, cấp ngày 13 tháng 01 năm 2022, nơi cấp: Cục Cảnh 

sát quản lý hành chính về trật tự xã hội. Nơi cư trú: t  A, ấp B, xã C, huyện D, 

tỉnh Tiền Giang; nghề nghiệp: không; trình độ văn hoá: 4/12; dân tộc: kinh; giới 

tính: nam; tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; con ông Tr n Văn B và bà 

Nguyễn Thị R; bị cáo có vợ là Lê Thị Thanh T và 01 con là Tr n Văn Th; tiền án: 

không, tiền sự: không; về nhân thân: từ nhỏ sống chung với gia đình tại ấp B, xã 

C, huyện D, tỉnh Tiền Giang, học đến lớp 4 nghỉ học. Ngày 25 tháng 5 năm 2021, 

bị Toà án nhân dân thành phố L, tỉnh Vĩnh Long xử phạt 09 tháng tù về tội trộm 

cắp tài sản theo quy định tại khoản 1 Điều 173 Bộ luật Hình sự, chấp hành xong 

bản án ngày 22 tháng 12 năm 2021. Bị cáo bị tạm giữ ngày 04 tháng 01 năm 2024 

đến ngày 12 tháng 01 năm 2024 được áp dụng biện pháp ngăn ch n cấm đi khỏi 

nơi cư trú cho đến nay. (Bị cáo có m t). 

- Bị hại:  

1.  nh Nguyễn Văn Q  sinh năm: 1996 (vắng m t) 

Nơi cư trú: ấp E, xã G, huyện D, tỉnh Tiền Giang 

 2. Ông Nguyễn Văn L   sinh năm: 1978 (vắng m t)  

 Nơi cư trú: số H, đư ng TCH, quận K, thành phố H  Chí Minh 

 3. Bà V  Thị L     sinh năm: 1977  vắng m t  

Nơi cư trú: ấp M, xã N, huyện D, tỉnh Tiền Giang 

4. Ông Lê Thành H  sinh năm: 1961 (vắng m t)  
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 Nơi cư trú: số P, đư ng QT, phư ng R, quận S, thành phố H  Chí Minh 

5. Anh Lê Thành H  sinh năm: 2000 (vắng m t)  

 Nơi cư trú: số  , đư ng QT, phư ng  , quận S, thành phố H  Chí Minh 

6. Ông Tr n Văn Hùng  sinh năm: 1971 (vắng m t)  

Nơi cư trú: số P, đư ng QT, phư g R, quận S, thành phố H  Chí Minh 

  7. Chị Lê Thị Thu H   sinh năm: 1990  vắng m t  

 Nơi cư trú: ấp Q, xã T, huyện D, tỉnh Tiền Giang  

 -     i c      n   i  n h a     iên   an   n    án:  

Bà Lê Thị Mộng T    sinh năm: 1982  vắng m t  

Nơi cư trú: số V, khóm X, phư ng Y, thành phố L, tỉnh Vĩnh Long  

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

Theo các tài liệu có trong h  sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: Trong ngày 31 tháng 12 năm 2023, bị cáo Tr n Văn 

T đã thực hiện 02 vụ trộm cắp tài sản trên địa bàn xã G và xã T, huyện D, tỉnh 

Tiền Giang, cụ thể như sau: 

Vụ thứ nhất: Khoảng 22 gi  ngày 30 tháng 12 năm 2023, bị cáo Tr n Văn 

T điều khiển xe mô tô loại Wave không r  biển số (xe bị cáo T mượn của ngư i 

bạn tên L không r  họ địa chỉ  để đi săn bắn chuột. Đến khoảng 00 gi  40 phút. 

ngày 31 tháng 12 năm 2023, bị cáo đi ngang nhà anh Nguyễn Văn Q, sinh năm 

1996, ở ấp E, xã G, huyện D, tỉnh Tiền Giang, nhìn thấy nhà anh Q đang t  

chức đám cưới, nhà không đóng cửa, mọi ngư i đã ngủ nên bị cáo nảy sinh ý 

định vào nhà anh Q trộm cắp tài sản. Bị cáo đậu xe mô tô bên ngoài hàng rào r i 

đi bộ vào, khi bị cáo đi ngang nhà bà Trương Thị H là bà nội anh Q (phía trước 

nhà anh Q khoảng 20 mét), bị cáo nhìn thấy ông Nguyễn Văn L, sinh năm 1978, 

thư ng trú số H, đư ng TCH, quận K, thành phố H  Chí Minh (chú ruột anh Q) 

đang ngủ trong mùng phía trước hành lang nên bị cáo dùng lưỡi lam bằng kim 

loại màu trắng có sẵn trong ngư i rạch mùng trộm cắp một điện thoại di động 

hiệu Xiaomi Redmi Note 9 của ông L cất vào túi qu n bên trái. Sau đó, bị cáo 

tiếp tục đi ra phía sau vào nhà của anh Q tìm tài sản, bị cáo nhìn thấy bà V  Thị 

L, sinh năm 1977, ở ấp M, xã N, huyện D, tỉnh Tiền Giang đang ngủ trong 

mùng nên dùng tay dỡ mùng trộm cắp một cái túi xách bằng da bên trong có 01 

điện thoại di động hiệu Vivo i21 64Gb; 01 điện thoại di động hiệu Nokia bàn 

phím nút; 01 cà rá vàng m t hình bông mai loại vàng 24K trọng lượng 01 chỉ; 

01 nhẫn vàng loại 24K trọng lượng 0,5 chỉ; 01 nhẫn vàng loại 24K trọng lượng 

01 chỉ và số tiền Việt Nam 2.170.000 đ ng của bà L đem ra gốc cây mít phía 

trước nhà kiểm tra, bị cáo lấy điện thoại di động hiệu Nokia ném xuống mương 

các tài sản khác bị cáo cất vào ngư i. Bị cáo tiếp tục đi vào nhà anh Q trộm cắp 

một tụng đựng qu n áo ở g n cửa phòng ngủ r i đi ra phía trước nhà trộm cắp 

01 điện thoại di động hiệu Iphone 11 màu đen 64GB của anh Q đang để trên 

ngư i ngủ. Bị cáo kiểm tra tụng đựng qu n áo thấy không có tài sản có giá trị 

nên bỏ tụng qu n áo lại r i điều khiển xe mô tô chạy về hướng Quốc lộ 30. 
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Theo bản kết luận định giá tài sản của Hội đ ng định giá tài sản huyện D, 

tỉnh Tiền Giang số 03/KLĐG-TTHS ngày 04 tháng 01 năm 2024 xác định: 01 

(một  điện thoại di động hiệu Iphone 11 màu đen 64Gb tại th i điểm mất trị giá 

5.810.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động hiệu Vivo i21 64Gb màu đen tại 

th i điểm mất trị giá 1.600.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động hiệu Nokia 

bàn phím nút màu đen: không đủ cơ sở định giá; 01 (một) nhẫn vàng m t bông 

mai loại 24K trọng lượng 01 chỉ tại th i điểm mất trị giá 6.190.000 đ ng; 01 

(một) nhẫn vàng trơn loại 24K trọng lượng 0,5 chỉ tại th i điểm mất trị giá 

3.095.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động hiệu Xiaomi Redmi Note 9 màu 

xanh đen tại th i điểm mất trị giá 2.400.000 đ ng; 01 (một) nhẫn vàng trơn loại 

24K trọng lượng 01 chỉ tại th i điểm mất trị giá 6.190.000 đ ng; 01 túi xách 

bằng da trị giá 76.000 đ ng. 

Vụ thứ hai: Sau khi thực hiện hành vi trộm cắp tài sản ở nhà bà Trương 

Thị H và anh Nguyễn Văn Q ở xã G, huyện D, tỉnh Tiền Giang, bị cáo tiếp tục 

điều khiển xe mô tô đi trên quốc lộ 30 đến c u Rạch Đ rẽ vào đư ng đall nông 

thôn. Đến khoảng 01 gi  17 phút, cùng ngày 31 tháng 12 năm 2023, bị cáo đi 

ngang nhà chị Lê Thị Thu H, sinh năm 1990, ở ấp Q, xã T, huyện D, tỉnh Tiền 

Giang nhìn thấy có khóa cửa rào nhưng không đóng cửa nhà nên bị cáo nảy sinh 

ý định trộm cắp tài sản. Bị cáo leo hàng rào đi vào bên trong nhà, nhìn thấy ông 

Lê Thành H, sinh năm 1961, thư ng trú số  , đư ng QT, phư ng  , quận S, 

thành phố H  Chí Minh đang ngủ ở phía trước nhà, bên cạnh có 01 điện thoại di 

động hiệu Samsung Galaxy Note 8 đang cắm sạc nên bị cáo trộm cắp điện thoại 

cất vào túi qu n. Bị cáo tiếp tục đi vào phòng khách trộm cắp 01 điện thoại di 

động hiệu Samsung Note 10 của anh Lê Thành H, sinh năm 2000, thư ng trú số 

P, đư ng QT, phư ng  , quận S, thành phố H  Chí Minh đang ngủ để dưới nền 

gạch. Sau đó, bị cáo dùng lưỡi lam rạch mùng trộm cắp 01 điện thoại di động 

hiệu Samsung Galaxy A10 của ông Tr n Văn H, sinh năm 1971, thư ng trú số 

P, đư ng QT, phư ng  , quận S, thành phố H  Chí Minh đang ngủ trong mùng 

ở trước cửa phòng, tiếp tục bị cáo đi vào phòng ngủ của chị H trộm cắp 01 điện 

thoại di động hiệu Samsung Galaxy J7  rime đang để trên bàn r i bị cáo leo ra 

ngoài và điều khiển xe về nhà. Khoảng 14 gi , ngày 02 tháng 01 năm 2024, bị 

cáo đem 05 điện thoại di động trộm được g m: 01 điện thoại hiệu Samsung 

Note 10; 01 điện thoại hiệu Samsung Galaxy  10; 01 điện thoại hiệu Samsung 

Galaxy J7  rime; 01 điện thoại hiệu Iphone 11; 01 điện thoại hiệu Xiaomi 

 edmi Note 9 đến bán cho chị Lê Thị Mộng T, sinh năm 1982, thư ng trú số V, 

khóm X, phư ng  , thành phố L, tỉnh Vĩnh Long chủ cửa hàng điện thoại di 

động P ở thành phố L, tỉnh Vĩnh Long được 5.150.000 đ ng; còn lại điện thoại 

di động hiệu Samsung Galaxy Note 8 và điện thoại di động hiệu Vivo i21 64G 

bị cáo cất giấu ở nhà. Đến ngày 03 tháng 01 năm 2024, bị cáo nh  ngư i bạn 

tên L đem số nhẫn vàng trộm được của bà V  Thị L đến tiệm vàng Kim H thuộc 

xã AH, huyện D, tỉnh Tiền Giang bán cho anh Đ ng Thanh T, sinh năm 1984, 

thư ng trú ấp J, xã Z, huyện D, tỉnh Tiền Giang được 8.200.000 đ ng, số tiền có 

được bị cáo tiêu xài cá nhân, chơi game và trả nợ cho ngư i tên T ở thành phố 
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L, tỉnh Vĩnh Long (không r  họ, địa cụ thể). Quá trình xác minh, bị cáo đã thừa 

nhận hành vi trộm cắp tài sản. 

Theo bản kết luận định giá tài sản của Hội đ ng định giá tài sản huyện D, 

tỉnh Tiền Giang số 21/KLĐG-TTHS ngày 22 tháng 4 năm 2024 xác định: 01 

(một  điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy J7 Prime tại th i điểm mất trị giá 

600.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động hiệu Samsung Note 10 tại th i điểm 

mất trị giá 6.800.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy 

Note 8 tại th i điểm mất trị giá 2.000.000 đ ng; 01 (một  điện thoại di động 

hiệu Samsung Galaxy A10 tại th i điểm mất trị giá 1.600.000 đ ng. 

 Quá trình điều tra, Cơ quan điều tra, Viện kiểm sát đã tiến hành hỏi cung 

bị cáo Tr n Văn T lúc 14 gi  45 phút, ngày 24 tháng 4 năm 2024 có t  chức ghi 

hình có âm thanh lưu vào đĩa DVD được niêm phong lưu vào h  sơ vụ án. Bị 

cáo đã thừa nhận hành vi phạm tội của mình, l i khai của bị cáo phù hợp với vật 

chứng thu giữ, l i khai bị hại, ngư i có quyền lợi nghĩa vụ liên quan và các tài 

liệu khác do Cơ quan điều tra thu thập.  

Cơ quan điều tra đã tiến hành trích xuất camera tại nhà anh Nguyễn Văn 

Q và ông Lê Thành H, sinh năm 1964, thư ng trú ấp Q, xã T, huyện D, tỉnh 

Tiền Giang ghi lại hình ảnh bị cáo có hành vi trộm cắp tài sản tại nhà của bà 

Trương Thị H, anh Nguyễn Văn Q và nhà chị Lê Thị Thu H, sao chép sang đĩa 

DVD được niêm phong lưu vào h  sơ vụ án. 

Vật chứng thu giữ của vụ án: Một nữa lưỡi lam bằng kim loại màu trắng; 

01 điện thoại di động hiệu Iphone 11 màu đen 64GB và 01 điện thoại di động 

hiệu Samsung Galaxy Note 8 màu đen màng hình tràng viền. 

  iêng 01 điện thoại di động hiệu Vivo i21 64GB bị cáo khai nhận cất giữ 

ở nhà nhưng đã bị mất nên Cơ quan điều tra không thu giữ được. 

Đối với xe máy mô tô loại Wave không xác định được biển số bị cáo 

mượn của ngư i tên L không r  họ tên và địa chỉ nên không thu giữ được. 

Xử lý vật chứng: ngày 16 tháng 01 năm 2024, Cơ quan điều tra đã trao trả 

một điện thoại di động hiệu Iphone 11 màu đen 64GB cho anh Nguyễn Văn Q. 

Ngày 28 tháng 4 năm 2024, Cơ quan điều tra đã trao trả một điện thoại di động 

hiệu Samsung Galaxy Note 8 màu đen màng hình tràng viền cho anh Lê Thành 

H. 

Hiện Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện D, tỉnh Tiền Giang còn 

tạm giữ một nữa lưỡi lam bằng kim loại màu trắng ch  xử lý. 

Về trách nhiệm dân sự: ông Nguyễn Văn L, anh Nguyễn Văn Q, chị Lê 

Thị Thu H, ông Tr n Văn H, anh Lê Thành H không yêu c u bị cáo phải b i 

thư ng. Bà V  Thị L yêu c u bị cáo b i thư ng 19.245.000 đ ng, anh Lê Thành 

H yêu c u bị cáo b i thư ng 6.800.000 đ ng, chị Lê Thị Mộng T yêu c u bị cáo 

b i thư ng 1.500.000 đ ng, bị cáo đ ng ý nhưng chưa b i thư ng.  

Tại bản cáo trạng số 49/CT-VKSCB ngày 29 tháng 5 năm 2024 của Viện 

kiểm sát nhân dân huyện D, tỉnh Tiền Giang truy tố bị cáo Tr n Văn T về tội 

“Trộm cắp tài sản” theo quy định tại khoản 1 Điều 173 của Bộ luật hình sự năm 

2015, sửa đ i, b  sung năm 2017. 

 Tại phiên tòa, Đại diện Viện kiểm sát đề nghị tuyên bố bị cáo Tr n Văn T 
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phạm tội “Trộm cắp tài sản”. Đề nghị áp dụng khoản 1 Điều 173; điểm s khoản 1 

Điều 51; điểm g khoản 1 Điều 52; Điều 38 Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đ i, b  

sung năm 2017; xử phạt bị cáo T từ 18 đến 24 tháng tù. Ngoài ra đại diện Viện 

kiểm sát còn đề nghị xử lý vật chứng và trách nhiệm dân sự.  

   L i nói sau cùng của bị cáo T: Trong th i gian tại ngoại, bị cáo rấn ăn năn 

hối hận về việc làm của mình, bị cáo xin l i các bị hại, xin Hội đ ng xét xử xem 

xét giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo để bị cáo sớm về lo cho cha mẹ và vợ con. 

  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

  

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong h  sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đ ng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện D, 

Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện D, Kiểm sát viên trong quá trình 

điều tra, truy tố đã thực hiện đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của 

Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa bị cáo, bị hại không có 

ngư i nào có ý kiến ho c khiếu nại về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành 

tố tụng, ngư i tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ 

quan tiến hành tố tụng, ngư i tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[2] Tại phiên tòa bị cáo Tr n Văn T đã thừa nhận toàn bộ hành vi phạm tội 

của mình là khoảng 00 gi  40 phút, ngày 31 tháng 12 năm 2023 tại nhà của bà 

Trương Thị H ở ấp E, xã G, huyện D, tỉnh Tiền Giang, bị cáo đã thực hiện hành 

vi trộm cắp 01 điện thoại di động hiệu Xiaomi  edmi Note 9 màu xanh đen của 

ông Nguyễn Văn L. Tại nhà của anh Nguyễn Văn Quân ở ấp E, xã G, huyện D, 

tỉnh Tiền Giang, bị cáo đã có hành vi trộm cắp 01 điện thoại di động hiệu Vivo 

i21 64GB màu đen; 01 điện thoại di động hiệu Nokia bàn phím nút màu đen; 01 

nhẫn vàng m t bông mai loại 24K trọng lượng 01 chỉ; 01 nhẫn vàng trơn loại 24K 

trọng lượng 0,5; 01 nhẫn vàng trơn loại 24K trọng lượng 01 chỉ; 01 túi xách bằng 

da của bà V  Thị L và trộm cắp 01 điện thoại di động hiệu Iphone 11 màu đen 

64GB của anh Q. Đến khoảng 01 gi  17 phút cùng ngày, tại nhà của chị Lê Thị 

Thu H ở ấp Q, xã T, huyện D, tỉnh Tiền Giang, bị cáo thực hiện hành vi trộm cắp 

01 điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy Note 8 của ông Lê Thành H; 01 điện 

thoại di động hiệu Samsung Note 10 của anh Lê Thành H; 01 điện thoại di động 

hiệu Samsung Galaxy  10 của ông Tr n Văn H; 01 điện thoại di động hiệu 

Samsung Galaxy J7  rime của chị Lê Thị Thu H. T ng giá trị tài sản mà bị cáo 

chiếm đoạt là 38.531.000 đ ng, sau đó thì bị phát hiện.  

[3] L i thừa nhận tội của bị cáo là hoàn toàn phù hợp với l i khai ngư i bị 

hại, phù hợp l i khai của bị cáo tại Cơ quan điều tra và tại phiên tòa; phù hợp các 

tài liệu, chứng cứ khác có trong h  sơ vụ án. Do đó đã có đủ cơ sở kết luận hành 

vi phạm tội của bị cáo đã cấu thành tội “Trộm cắp tài sản”, tội danh và hình phạt 

được quy định tại khoản 1 điều 173 Bộ luật hình sự năm 2015, sửa đ i, b  sung 

năm 2017.  

[4] Hành vi phạm tội của bị cáo đã trực tiếp xâm phạm đến quyền sở hữu 

tài sản của các bị hại được pháp luật bảo vệ, làm ảnh hưởng xấu đến tình hình an 
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ninh trật tự tại địa phương nơi xảy ra vụ án. Bản thân bị cáo nhận thức được rằng 

trộm cắp tài sản của ngư i khác là vi phạm pháp luật nhưng vì muốn có tiền để 

chơi game, tiêu xài cá nhân và trả nợ mà bị cáo đã lợi dụng đêm khuya và sự mất 

cảnh giác của các bị hại để trộm tài sản mà không sợ bị phát hiện thể hiện sự xem 

thư ng pháp luật của bị cáo. Lẽ ra, khi thực hiện xong vụ trộm lúc 00 gi  40 phút, 

ngày 31 tháng 12 năm 2023, bị cáo phải nhận ra hành vi vi phạm pháp luật của 

mình và trả lại tài sản cho ông Nguyễn Văn L, bà V  Thị L, anh Nguyễn Văn Q 

nhưng bị cáo không thực hiện mà lại tiếp tục trộm cắp tài sản của ông Lê Thành 

H, anh Lê Thành H, ông Tr n Văn H và chị Lê Thị Thu H vào lúc 01 gi  17 phút 

cùng ngày 31 tháng 12 năm 2023 nên bị cáo phải bị áp dụng tình tiết tăng n ng là 

phạm tội 02 l n trở lên quy định tại điểm g khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự. Do 

đó, c n phải có một mức hình phạt tương xứng với hành vi phạm tội của bị cáo là 

cách ly bị cáo ra khỏi đ i sống xã hội một th i gian để giáo dục bị cáo và phòng 

ngừa chung cho những ai đang có tư tưởng phạm tội như bị cáo.  

[5] Tuy nhiên, Hội đ ng xét xử có xem xét giảm nhẹ ph n nào hình phạt 

cho bị cáo do bị cáo có thái độ thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải và nhận tội. 

Do đó, bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại 

điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đ i, b  sung năm 2017.  

[6] Về trách nhiệm dân sự: ông Nguyễn Văn L, anh Nguyễn Văn Q, chị Lê 

Thị Thu H, ông Tr n Văn H, anh Lê Thành H không yêu c u bị cáo phải b i 

thư ng nên Hội đ ng xét xử không đ t ra xem xét giải quyết. Bà V  Thị L yêu 

c u bị cáo b i thư ng 19.245.000 đ ng, anh Lê Thành H yêu c u bị cáo b i 

thư ng 6.800.000 đ ng, chị Lê Thị Mộng T yêu c u bị cáo b i thư ng 1.500.000 

đ ng, tại phiên tòa bị cáo đ ng ý b i thư ng nên Hội đ ng xét xử ghi nhận. 

[7] Về vật chứng trong vụ án hiện Chi cục Thi hành án dân sự huyện D, 

tỉnh Tiền Giang đang tạm giữ g m: một nữa lưỡi lam bằng kim loại màu trắng. 

Xét thấy, đây là công cụ bị cáo dùng vào việc phạm tội và không còn giá trị nên 

tịch thu tiêu hủy. 

[8] Quá trình điều tra, chị Lê Thị Thu H trình bày còn bị mất trộm 01 cái 

bóp có số tiền 7.000.000 đ ng; chị Lê Thị Thu H1, sinh năm 1997, nơi thư ng 

trú ấp Q, xã T, huyện D, huyện Cái Bè, tỉnh Tiền Giang (em ruột chị H) bị mất 

trộm 01 điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy 52S màu tím. Tuy nhiên, bị 

cáo không thừa nhận, Cơ quan điều tra không có căn cứ chứng minh bị cáo trộm 

cắp số tiền 7.000.000 đ ng và 01 điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy 52S 

màu tím nên không có căn cứ xử lý bị cáo trộm cắp tài sản này là có cơ sở. 

[9] Đối với ngư i tên L, T do không r  họ, địa chỉ cụ thể nên Cơ quan 

điều tra chưa làm việc được, Cơ quan điều tra tiếp tục xác minh, làm r  nếu có 

căn cứ xử lý sau là phù hợp. 

[10]  nh Đ ng Thanh T là nhân viên tiệm vàng Kim H và chị Lê Thị 

Mộng T là chủ cửa hàng điện thoại di động P không biết tài sản do trộm cắp mà 

có nên Cơ quan điều tra không đ t ra xem xét xử lý là đúng quy định. 

[11] Về án phí: Bị cáo T phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định 

của pháp luật. 

[12] Xét đề nghị của Kiểm sát viên là có cơ sở nên Hội đ ng xét xử chấp 
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nhận. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 
 
 

 1. Tuyên bố bị cáo T ần V n T phạm tội “Trộm cắp tài sản”. 

 Áp dụng khoản 1 Điều 173; điểm s khoản 1 Điều 51; điểm g khoản 1 Điều 

52; Điều 38 Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đ i, b  sung năm 2017.  

Xử phạt bị cáo Tr n Văn T 01 (một) năm 06  sáu  tháng tù. 

Th i hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị cáo chấp hành án.  

2. Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng các Điều 584, 585, 589 Bộ luật dân sự 

năm 2015. 

Bị cáo Tr n Văn T b i thư ng cho bà V  Thị L số tiền 19.245.000 đ ng 

 mư i chín triệu hai trăm bốn mươi lăm nghìn đ ng , anh Lê Thành H số tiền 

6.800.000 đ ng  sáu triệu tám trăm nghìn đ ng , chị Lê Thị Mộng T số tiền 

1.500.000 đ ng  một triệu năm trăm nghìn đ ng  làm 01 l n sau khi bản án có 

hiệu lực pháp luật.     

3. Về vật chứng: áp dụng Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015. 

Tịch thu tiêu hủy: một nữa lưỡi lam bằng kim loại màu trắng. Hiện Chi cục 

Thi hành án dân sự huyện D, tỉnh Tiền Giang đang tạm giữ theo Biên bản về việc 

giao nhận vật chứng, tài sản.   

4. Về án phí: áp dụng khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Nghị 

quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban thư ng 

vụ Quốc hội về án phí, lệ phí Tòa án. 

Bị cáo Tr n Văn T phải chịu án phí hình sự sơ thẩm là 200.000 đ ng  hai 

trăm nghìn đ ng  và án phí dân sự sơ thẩm là 1.377.000 đ ng  một triệu ba trăm 

bảy mươi bảy nghìn đ ng .  

5. Về quyền kháng cáo: Bị cáo Tr n Văn T được quyền kháng cáo bản án 

trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án để yêu c u Tòa án nhân dân tỉnh Tiền 

Giang xét xử phúc thẩm. Các bị hại vắng m t được quyền kháng cáo bản án trong 

hạn 15 ngày kể từ ngày được tống đạt hợp lệ bản án để yêu c u Tòa án nhân dân 

tỉnh Tiền Giang xét xử phúc thẩm. Ngư i có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ 

án vắng m t được quyền kháng cáo bản án về những vấn đề trực tiếp liên quan 

đến quyền lợi, nghĩa vụ của mình trong hạn 15 ngày kể từ ngày được tống đạt hợp 

lệ bản án để yêu c u Tòa án nhân dân tỉnh Tiền Giang xét xử phúc thẩm.   

 

                        TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

       THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
Nơi nhận:                                                        
- Các bị cáo Tr n Văn T; 

- Các bị hại; 

-Ngư i có quyền lợi, nghĩa vụ  

liên quan đến vụ án;  

- VKS nhân dân huyện D; 

- VKS nhân dân tỉnh Tiền Giang; 

- Cơ quan điều tra Công an huyện D; 

- Đội HTT  và TH HS huyện D; 
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- Nhà tạm giữ Công an huyện D;  

- Chi cục TH  dân sự huyện D; 

- Lưu h  sơ vụ án.   
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