
  
                               

 Ỉ   QUẢ G  I                      

Bản án số: 19/2019/DS-PT 

Ngày: 28-5-2019 
V/v “Tranh chấp hợp đồng  

giao khoán đất rừng” 

        G          I      G     I       
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                 Ỉ   QUẢ G  I   

                                             

T  m p  n -     t   p   n t    Ông Ngô Văn Thắng 

       m p  n                          Ông Nguyễn Hồng Ánh 

 Bà Phạm Thị Hương Giang 

Thư ký    ê   o : Bà Lê Minh Chi - Cán bộ Tòa án nhân dân tỉnh Quảng 

Ninh. 

Đạ  d ệ  V ệ  k ể  sá    â  dâ   ỉ   Quả   N    tham gia phiên tòa: 

Bà Nguyễn Thị Thu Hòa - Kiểm sát viên. 

Ngày 28/5/2019, tại trụ sở Toà án nhân dân tỉnh Quảng Ninh xét xử phúc 

thẩm công khai vụ án tranh chấp dân sự thụ lý số: 49/2018/TLPT–DS ngày 18 

tháng 12 năm 2018, về việc: “ r n    ấp  ợp đồng g  o k o n đất rừng”. 

  Do Bản án dân sự sơ thẩm số: 01/2018/TDS-ST, ngày 13/11/2018 của 

Tòa án nhân dân huyện Ba Chẽ bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 35/2019/QĐ-PT ngày 06 tháng    

5 năm 2019, giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Ông Lý Xuân Tr, sinh năm 1963. Người đại diện theo ủy 

quyền: Bà Nguyễn Thị Th, sinh năm 1966; đồng thời là người có quyền lợi, 

nghĩa vụ liên quan trong vụ án; Đều trú tại: Khu 3, thị trấn B, huyện B, Quảng 

Ninh; Ông Tr vắng mặt tại phiên tòa, bà Th có mặt tại phiên tòa. 

- Bị đơn: Công ty TNHH MTV Lâm nghiệp B. Người đại diện theo pháp 

luật: Bà Bùi Thị H- Tổng giám đốc. 

Người đại diện theo ủy quyền: Ông Hoàng Văn Tr1- Phó tổng giám đốc. 

Địa chỉ: Khu 5, thị trấn B, huyện B, Quảng Ninh; Có mặt tại phiên tòa. 

- Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan:  Các ông Hồ A Nh, Hồ A S, đều 

trú tại: thôn N, xã N, huyện B, Quảng Ninh; Có mặt tại phiên tòa. 

- Người kháng cáo: Nguyên đơn ông Lý Xuân Tr, người có quyền lợi 

nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị Th.   

  I  U G  Ụ   : 

* Tại đơn khởi kiện ngày 24/01/2018, bản tự khai và tại phiên tòa, nguyên 

đơn bà Nguyễn Thị Th trình bày: Năm 2002, gia đình bà được Lâm Trường B 

(Nay là Công ty TNHH một thành viên Lâm nghiệp B) giao khoán 9,1 ha gồm 

các lô: h2, h3, d2, i1 - Khoảnh 12 - Tiểu khu 120 tại xã N, huyện B, Quảng 



Ninh, với thời hạn là 30 năm kể từ ngày 20/02/2002. Hình thức giao khoán theo 

nghị định 01/CP. Diện tích đất này gia đình bà được Lâm Trường B giao để bảo 

vệ rừng và cây xa mộc từ năm 1998 theo đúng ranh giới, mốc giới tại thực địa 

do đội thiết kế lâm trường chỉ. Từ khi giao khoán đến nay Công ty lâm nghiệp B 

không thực hiện một cam kết nào trong hợp đồng giao khoán. Từ năm 2002 đến 

năm 2008, Công ty lâm nghiệp không thu bất kể tiền gì của gia đình bà. Từ năm 

2010 đến 2014, mỗi vụ khai thác keo giấy phải nộp cho Công ty lâm nghiệp 3 

triệu đồng/ha. Từ năm 2014 đến nay, mỗi vụ khai thác gia đình bà phải nộp từ 5 

đến 7 triệu/ha. Từ khi nhận ranh giới, diện tích rừng để bảo vệ (năm 1998) cho 

đến khi được hợp đồng giao khoán đất rừng để sản xuất (năm 2002) thì gia đình 

bà sử dụng đúng ranh giới được chỉ, không lấn chiếm của ai, cho đến năm 2013 

thì Công ty lâm nghiệp B làm lại ranh giới theo bản đồ vẽ lại cho gia đình ông 

Hồ A T vượt qua điểm yên ngựa cũ khoảng 0,8ha của gia đình bà. Nay bà khởi 

kiện yêu cầu Tòa án buộc Lâm trường B (nay là Công ty TNHH một thành viên 

Lâm Nghiệp B) có trách nhiệm: 

1. Phải trả cho gia đình bà diện tích 0,8ha đất rừng thuộc lô H2, K12, TK 

120. 

2. Phải trả lại cho bà số tiền 12.169.000đ tại phiếu thu số 04 ngày 

28/9/2015. 

3. Đối với diện tích 0,3ha thuộc lô H3, K12, TK 120 theo đơn khởi kiện, do 

tại phiên tòa đã thỏa thuận được với Công ty TNHH một thành viên Lâm nghiệp 

Bnên tại phiên tòa sơ thẩm bà đề nghị HĐXX cho bà xin rút nội dung khởi kiện 

này đối với công ty. 

4. Đối với diện tích 850m2 đất tại lô i1h3, K12, TK 120 phải thực hiện theo 

văn bản số 282/UBND–TD ngày 16/01/2007 UBND tỉnh Quảng Ninh, không 

yêu cầu Tòa án giải quyết.  

* Tại bản tự khai ngày 22 tháng 3 năm 2018 và lời trình bày tại phiên tòa 

của bị đơn bà Bùi Thị H đại diện cho Công ty TNHH một thành viên lâm nghiệp 

B: Việc thỏa thuận ký hợp đồng giao khoán sử dụng đất rừng cho các hộ gia 

đình công nhân trong đó có hộ ông Lý Xuân Tr và vợ là Nguyễn Thị Th được 

giao khoán 9,1ha đúng như bà Th trình bày. Đối với những nội dung bà Th khởi 

kiện yêu cầu công ty giải quyết thì công ty đã giải quyết nhiều lần, vì vậy công 

ty không chấp nhận những yêu cầu khởi kiện của bà Nguyễn Thị Th với công ty 

mà công ty vẫn bảo lưu Báo cáo về kết quả xác minh nội dung tố cáo của Sở NN 

và PTNT Quảng Ninh số 1693/BC-NN&PTNT ngày 09/6/2016 mà công ty đã 

cung cấp cho Tòa án. Tại phiên tòa sơ thẩm đại diện công ty và ông Hồ A Nh tự 

thỏa thuận với nhau về diện tích 0,3 ha theo như nội dung yêu cầu khởi kiện của 

bà Th, ông Hồ A Nh đã tự nguyện trả lại toàn bộ diện tích 0,3ha (và tài sản trên 

đất) được giao khoán cho công ty nên công ty sẽ giao lại diện tích đất và tài sản 

trên đất này cho bà Th sử dụng sau khi phiên tòa kết thúc.  

* Ông Hồ A Nh- người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan khai: năm 1997 vợ 

tôi có phát số diện tích 0,3 ha giáp ranh với đất của Lâm trường B để trồng quế, 

lúc đó chưa giao đất giao rừng. Năm 2013 quế đủ tuổi khai thác thì bà Th yêu 



cầu gia đình tôi khai thác quế trả lại đất cho bà, vì nghĩ là đất của lâm trường 

giao cho bà Th nên tôi có giấy viết tay cam kết trả lại đất cho bà Th sau khi khai 

thác quế. Khai thác xong do lâm trường trả lời không phải đất của bà Th nên tôi 

làm đơn xin lâm trường giao khoán để trồng tiếp và được lâm trường đồng ý 

giao khoán tiếp để gia đình tôi trồng keo với số lượng khoảng 1500 cây keo 

giống vào năm 2015. Tại bản khai ngày 09/4/2018 tôi có đề nghị nếu Công ty 

TNHH một thành viên Lâm nghiệp B không giao khoán cho gia đình tôi nữa thì 

để tôi khai thác xong keo gia đình tôi sẽ trả lại đất cho Công ty. Tại phiên tòa sơ 

thẩm tôi thay đổi ý kiến và tự nguyện trả toàn bộ diện tích 0,3ha đất rừng (gồm 

cả tài sản trên đất) tại lô H3-K12-TK120 theo quyết định số 14/QĐCT ngày 

08/4/2015 của công ty cho Công ty toàn quyền quyết định. Tôi cam đoan không 

có khiếu nại gì.  

* Ông Hồ A S (đại điện cho ông Hồ A T) khai: Năm 2001 bố tôi là ông Hồ 

A T được UBND huyện Ba Chẽ giao 18,80ha đất rừng tại lô d1,l1, TK 120 (có 

giấy CNQSDĐ do Ủy ban nhân dân huyện Ba Chẽ cấp ngày 18/12/2001). Năm 

2004 bố tôi mất gia đình tôi thống nhất để tôi quản lý và sử dụng. Trong quá 

trình sử dụng trồng cây, khi kiểm tra tôi thấy hộ gia đình ông Trường, bà 

Thtrồng lấn sang đất nhà tôi, năm 2013 tôi có làm đơn đề nghị Công ty lâm 

nghiệp Ba Chẽ và địa chính xã Nam Sơn đến hiện trường để xác định rõ ranh 

giới đất của tôi và công ty lâm nghiệp B. Kết quả gia đình ông bà Th- Tr đã lấn 

sang đất nhà tôi khoảng 0,8 đến 1 ha. Tại phiên tòa sơ thẩm tôi vẫn khẳng định 

diện tích đất bà Th yêu cầu Công ty Lâm Nghiệp B trả lại cho bà là đất nằm 

trong sổ đỏ nhà tôi đã được nhà nước giao để sử dụng từ năm 2001 đến nay. 

* Người làm chứng Đoàn Đức T khai: Năm 2001 trở về trước là cán bộ kỹ 

thuật của công ty Lâm nghiệp B, tôi có được tham gia cùng đoàn công tác đi 

giao rừng và xác định ranh giới phần đất lâm nghiệp tách trả cho huyện Ba Chẽ 

quản lý. Đến năm 2002, Công ty lâm nghiệp có giao khoán cho các hộ dân và 

công nhân trong công ty, trong đó có giao khoán cho gia đình ông Lý Xuân Tr. 

Diện tích giao khoán cho gia đình ông Tr bà Th. Tôi cam đoan là không giao 

vào phần đất 0,8ha của gia đình ông Hồ A T quản lý như bà Th yêu cầu Công ty 

trả lại.   

* Biên bản làm việc về việc giải quyết làm rõ ranh giới giữa hai hộ gia đình 

tại UBND xã N ngày 06/5/2013 và báo cáo số 1693/BC-NN&PTNT về kết quả 

xác minh nội dung tố cáo ngày 09/6/2016 của Sở Nông nghiệp và phát triển 

nông thôn đều thể hiện diện tích đất 0,8 ha tại lô H2-K12-TK120 là đất thuộc 

huyện Ba Chẽ quản lý (đã giao cho hộ ông Hồ A T năm 2001) không phải đất 

của công ty lâm nghiệp. 

 * Kết quả xem xét thẩm định tại chỗ ngày 10/10/2018 của cơ quan chuyên 

môn (Phòng TN&MT huyện B) cũng chỉ rõ diện tích đất rừng 0,8 ha mà bà Th 

yêu cầu công ty TNHH 1 thành viên Lâm nghiệp B trả lại cho bà không nằm 

trong đất giao khoán của công ty mà là đất đã cấp cho hộ ông Hồ A T năm 2001 

(có biên bản, kết quả xem xét thẩm định tại chỗ kèm theo).  

Tòa án nhân dân huyện Ba Chẽ đã tiến hành hòa giải để các đương sự thỏa 



thuận với nhau về việc giải quyết vụ án nhưng không thành, nguyên đơn giữ 

nguyên yêu cầu khởi kiện, bị đơn không đồng ý.  

Tại Bản án dân sự sơ thẩm số: 01/2018/DS–ST ngày 13/11/2018 của Tòa 

án nhân dân huyện Ba Chẽ, xử: Căn cứ vào Điều 26, Điều 35, Điều 39, khoản 1 

Điều 147, các Điều 266, 271 và Điều 273 Bộ luật Tố tụng Dân sự năm 2015; 

Căn cứ vào Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 quy định về 

mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

 ử:  

1. Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Lý Xuân Tr (bà Nguyễn Thị 

Th vợ ông Lý Xuân Tr là đại diện theo ủy quyền), yêu cầu Công ty TNHH một 

thành viên Lâm nghiệp B trả lại: 0,8ha đất rừng thuộc diện tích của lô H2 – K12 

– TK120 mà ngày 06/5/2013 đã đi làm lại ranh giới và số tiền 12.169.000đ đã 

thu khi bán keo giấy (trừ tiền thuế đất) trong phiếu thu số 04 ngày 28/9/2015. 

2. Về án phí: Bà Nguyễn Thị Th phải chịu 2.208.000đ, án phí dân sự sơ 

thẩm có giá ngạch, bà Th đã nộp 1.404.000đ tạm ứng án phí theo biên lai thu 

tiền số: 0001177 ngày 30/01/2018 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện Ba Chẽ, 

tỉnh Quảng Ninh nay bà Th còn phải nộp tiếp 804.000đ.  

3. Quyền kháng cáo: Nguyên đơn, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan 

có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. Bị đơn 

có quyền kháng cáo bản án trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án 

hoặc kề từ ngày bản án được niêm yết công khai.  

Ngày 27/11/2018, ông Tr, bà Th kháng cáo yêu cầu:  

1. Phải trả cho gia đình ông diện tích 0,8ha đất rừng thuộc lô H2, D2, K12, 

TK 120. 

2. Phải trả lại cho ông số tiền 12.169.000đ, tại phiếu thu số 04 ngày 

28/9/2015. 

3. Trả 0,3ha lô H3, K12, TK120 do UBND huyện Ba Chẽ cấp chồng lấn 

cho ông Hồ A Nh. 

4. Diện tích 850m
2
 thuộc lô i1, h3, k12, TK120 phải thực hiện theo văn bản 

số 282/UBND-TD ngày 16/01/2007 của Ủy ban nhân dân tỉnh Quảng Ninh. 

Tại phiên tòa, người kháng cáo giữ nguyên yêu cầu khởi kiện và kháng cáo. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Ninh phát biểu quan điểm:  

- Về tố tụng: Thẩm phán Chủ tọa phiên tòa, Thư ký Tòa án và các Thẩm 

phán tham gia phiên tòa đã chấp hành đúng các quy định tại Điều 285, Điều 

286, Điều 294 BLTTDS trong quá trình giải quyết vụ án tại Tòa án cấp phúc 

thẩm. Từ khi Tòa án cấp phúc thẩm thụ lý vụ án cho đến thời điểm xét xử tại 

phiên tòa, đương sự đã thực hiện đúng các quy định tại Điều 70, Điều 71, Điều 

72, 73 Điều 234 Bộ luật tố tụng dân sự. 

 - Về nội dung: Bà Th kháng cáo về hai nội dung Tòa án không giải quyết, 

thấy: Tại phiên tòa sơ thẩm, sau khi HĐXX hỏi, đại diện Công ty TNHH MTV 



Lâm trường B khẳng định:  

+ Ngay sau khi kết thúc phiên tòa sẽ làm thủ tục giao 0,3ha rừng hiện đang 

do gia đình anh Hồ Nh quản lý sang cho gia đình ông Tr. Bà Th (đại diện 

nguyên đơn) trình bày quan điểm rút yêu cầu khởi kiện này. Xét thấy việc bà Th 

rút yêu cầu này là tự nguyện nên bản án sơ thẩm không xem xét giải quyết là 

phù hợp với quyền định đoạt của đương sự tại Điều 5 BLTTDS. Tuy nhiên, cấp 

sơ thẩm lại quyết định đình chỉ yêu cầu này trong phần Nhận định của bản án là 

không đảm bảo về hình thức, lẽ ra cần phải nêu rõ tại phần tuyên án mới đảm 

bảo. Thiếu sót này cấp sơ thẩm cần rút kinh nghiệm trong vụ án sau. 

+ Đối với yêu cầu lâm trường bàn giao 850m2 đất rừng tại Lô il, h3, K12, 

TK 120 theo văn bản số 282 ngày 16/1/2007 của ủy ban nhân dân tỉnh Quảng 

Ninh, xét thấy: Văn bản số 282 ngày 16/1/2007 nêu trên là kết quả giải quyết 

khiếu nại, tố cáo của cấp có thẩm quyền theo trình tự quản lý hành chính Nhà 

nước mà Công ty TNHH MTV Lâm trường B phải chấp hành. Tại phiên tòa sơ 

thẩm, bà Th nêu yêu cầu khởi kiện nhưng không yêu cầu giải quyết, cấp sơ thẩm 

không xem xét giải quyết, nên cấp phúc thẩm không giải quyết nội dung kháng 

cáo này.   

 Về 2 yêu cầu được Tòa án giải quyết thấy: 

+ Đối với yêu cầu Công ty bàn giao 0,8ha đất hiện đang do gia đình ông 

Hồ A S quản lý: Quá trình cấp sơ thẩm giải quyết không tiến hành thẩm định 

diện tích đất tranh chấp. Cấp phúc thẩm đã khắc phục tiến hành thẩm định theo 

ranh giới do bà Th chỉ, tại Biên bản thẩm định ngày 20/4/2019 đã xác định diện 

tích bà Th đang tranh chấp khi đo đạc thủ công là 1,420ha, khi đo đạc tọa độ xác 

định là 1,68ha. Diện tích đất này nằm ngoài phần đất đã giao cho gia đình bà Th, 

ông Tr và kết quả thẩm định hoàn toàn nằm ngoài phần đất bà Th, ông Tr được 

khoán. Hơn nữa, diện tích đất bà Th quản lý sử dụng theo sơ đồ thẩm định là 

9,67ha, tăng thêm so với diện tích được khoán theo hợp đồng là 0,57ha. Nên bà 

Th cho rằng phần đất 1,68ha thuộc quyền sử dụng của bà theo hợp đồng là 

không có căn cứ chấp nhận kháng cáo của bà Th. 

+ Đối với yêu cầu trả lại tiền thu 12.169.000 đồng cũng không có căn cứ 

chấp nhận, vì: Công ty đã thu số tiền trên bao gồm các khoản: Tiền thuế đất là 

3.662.271đồng, nộp sản phẩm nhận khoán quy tiền của 2,83ha khai thác là 

6.084.500 đồng; chi phí quản lý, lập hồ sơ dự toán 2.422.229đồng. Việc thu tiền 

này phù hợp với quy định tại khoản 4, Điều 20, Quyết định số 178/2001/QĐ-

TTg ngày 12/11/2001 của Thủ tướng Chính Phủ và phù hợp với nội dung giao 

kết trong hợp đồng nhận khoán. Nên không có căn cứ chấp nhận kháng cáo này. 

Tuy nhiên, bản án có sai sót đó là: Không xác định bà Th là người có quyền 

lợi và nghĩa vụ liên quan là thiếu sót, vì Công ty giao đất cho hộ gia đình và ông 

Tr là đại diện chủ hộ; không tuyên đình chỉ yêu cầu đương sự rút tại phiên tòa. 

Tuy nhiên, bà Th được tham gia tố tụng từ đầu, được kháng cáo bản án và 

thực hiện các quyền lợi của đương sự nên không cần thiết phải hủy bản án.  

Từ những phân tích và nhận định nêu trên, Viện kiểm sát nhân dân tỉnh 



Quảng Ninh đề nghị HĐXX: Căn cứ khoản 2, Điều 308 BLTTDS, đề nghị 

HĐXX không chấp nhận kháng cáo, giữ nguyên các nội dung đã tuyên của bản 

án sơ thẩm và bổ sung tư cách tham gia tố tụng của bà Th là người có quyền lợi 

và nghĩa vụ liên quan, tuyên đình chỉ đối với phần rút yêu cầu khởi kiện của bà 

Th. 

  Ậ  ĐỊ              

S u k   ng   n  ứu     tà  l ệu  ó trong  ồ sơ vụ  n đượ  t  m tr  tạ  

p   n t  ,  ăn  ứ vào kết quả tr n  luận tạ  p   n t  , Hộ  đồng xét xử  ó  ơ sở 

n ận địn   

[1] Về thủ tục tố tụng: Đây là vụ án tranh chấp về hợp đồng giao khoán sử 

dụng đất lâm nghiệp, việc thụ lý giải quyết vụ án của cấp sơ thẩm xác định 

nguyên đơn là ông Lý Xuân Tr, có người đại diện theo ủy quyền bà Nguyễn Thị 

Th (vợ ông Tr) nhưng không đưa bà Th tham gia tố tụng với tư cách người có 

quyền lợi nghĩa vụ liên quan là chưa đầy đủ, thiếu sót, cần rút kinh nghiệm. Tại 

cấp phúc thẩm bà Nguyễn Thị Th xác định mặc dù cấp sơ thẩm không đưa bà 

tham gia tố tụng với tư cách người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan, nhưng bà 

được tham gia tố tụng để giải quyết vụ án từ giai đoạn thụ lý, xét xử, quyền lợi 

của ông Tr cũng là quyền lợi của bà. Cấp phúc thẩm đã khắc phục thiếu sót này 

của cấp sơ thẩm. 

Kháng cáo của nguyên đơn ông Lý Xuân Tr và người có quyền lợi nghĩa vụ 

liên quan bà Nguyễn Thị Th làm trong hạn luật định nên được xem xét theo trình 

tự phúc thẩm. 

[2] Về nội dung kháng cáo: 

- Nội dung thứ nhất: Phải trả cho gia đình ông diện tích 0,8 ha đất rừng 

nằm ở điểm Y. 

Xét nguồn gốc đất tranh chấp: Năm 1993, ông Hồ A T được UBND huyện 

Ba Chẽ giao sử dụng 18,8 ha, năm 2001 UBND huyện Ba Chẽ  cấp giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất cho ông Hồ A T sử dụng 18,8 ha. Năm 1998, Lâm 

trường B (nay là Công ty TNHH một thành viên Lâm Nghiệp B) giao cho ông 

Tr là công nhân Lâm trường trông coi rừng diện tích 10,1ha. Đến năm 2002, ông 

Tr được giao đất theo Nghị định số 01/CP ngày 04 tháng 01 năm 1995 của Chính 

phủ ban hành bản Quy định về việc giao khoán đất để sử dụng vào mục đích sản 

xuất nông nghiệp, lâm nghiệp, nuôi trồng thuỷ sản trong các doanh nghiệp nhà nước 

để trồng rừng với diện tích 9,1 ha. Phần đất UBND huyện Ba Chẽ giao cho ông 

Hồ A T tiếp giáp với phần đất của Lâm trường Ba Chẽ giao cho ông Tr. Tại biên 

bản làm việc ngày 06/5/2013 (Bút lục số 188), thành phần gồm đại diện Công ty 

TNHH một thành viên Lâm Nghiệp B, đại diện UBND xã N, đại diện các hộ gia 

đình ông Hồ A S và bà Nguyễn Thị Th đã xem xét tại thực địa và đối chiếu với 

bản đồ thì hộ ông Lý Xuân Tr trồng sang đất thuộc lô e1 và lô d1 của ông Hồ A 

T khoảng từ 0,8 đến 01 ha. 

Ngày 20/4/2019, Tòa án nhân dân tỉnh Quảng Ninh tiến hành xem xét, 



thẩm định lại diện tích đất do Công ty TNHH một thành viên Lâm nghiệp B giao 

cho ông Tr năm 2002 thì thấy: diện tích ông Tr đang quản lý sử dụng là 11,35 

ha, trong đó có 1,42 ha nằm ở điểm Y lô h2, d2 - là diện tích đất đang tranh chấp 

giữa ông Trvà ông Hồ A Nh. Theo sơ đồ thửa đất đo đạc bằng máy GPG do 

Phòng Tài nguyên và môi trường huyện Ba Chẽ cung cấp kèm theo biên bản 

thẩm định thì diện tích đất bà Th trồng cây trên đất của ông Hồ A S quản lý là 

1,68ha. 

 Theo công văn cung cấp thông tin số 497/UBND-TNMT ngày 15/5/2019 

của UBND huyện Ba Chẽ thì: diện tích 1,68ha đang tranh chấp hoàn toàn nằm 

trong phần đất của ông Hồ A T (đất ông T  được giao năm 1993 và được UBND 

huyện Ba Chẽ cấp GCNQSDĐ năm 2001), nay thuộc thửa đất số 134- tờ bản đồ 

số 02 của ông Hồ A Sám, không thuộc đất của Công ty TNHH MTV Lâm 

nghiệp B. Từ đó, không có căn cứ chấp nhận nội dung kháng cáo này. 

- Nội dung thứ hai: Phải trả lại cho ông số tiền 12.169.000đ, tại phiếu thu 

số 04 ngày 28/9/2015.  

Nội dung này đã được sở Nông nghiệp và phát triển nông thôn tỉnh Quảng 

Ninh giải quyết tại báo cáo về kết quả xác minh nội dung tố cáo số 1693/BC-

NN&PTNT ngày 09/6/2016. Hội đồng phúc thẩm thấy: Việc giao đất của Lâm 

trường cho ông Tr năm 2002 thực hiện theo Nghị định số 01/CP ngày 04 tháng 

01 năm 1995 của Chính phủ ban hành bản Quy định về việc giao khoán đất để sử 

dụng vào mục đích sản xuất nông nghiệp, lâm nghiệp, nuôi trồng thuỷ sản trong các 

doanh nghiệp nhà nước. Năm 2010, Lâm trường chuyển đổi thành Công ty THHH, 

Công ty phải trả tiền thuê đất cho UBND tỉnh Quảng Ninh, việc giao khoán của ông 

Tr phải thực hiện theo Nghị định 135/2005/NĐ-CP ngày 08/11/2005 về việc giao 

khoán đất nông nghiệp, đất rừng sản xuất và đất có mặt nước nuôi trồng thuỷ sản 

trong các nông Trquốc doanh, lâm trường quốc doanh. Khoản 3 Điều 17 Nghị 

định 135/2005/NĐ-CP quy định: “...3. Đố  vớ  d ện tí   đất đã t ự    ện g  o 

k o n   o b n n ận k o n t uộ  đố  tượng n ận k o n quy địn  tạ  k oản 2 

Đ ều 2 Ng ị địn  này nếu t ự    ện đúng  ợp đồng k o n, sử dụng đúng mụ  

đí   t ì t ếp tụ  sử dụng đất t eo  ợp đồng đã ký và đ ều   ỉn  nộ  dung  ợp 

đồng...”. 

Căn cứ đơn xin khai thác rừng trồng của ông Lý Xuân Tr gửi Công ty 

TNHH MTV Lâm nghiệp B ngày 28/9/2015, thì ông Trxin khai thác 2,83 ha keo 

trồng năm 2011, được Công ty TNHH MTV Lâm nghiệp B kiểm tra và có quyết 

định cho phép khai thác với khối lượng 50m3x 2,83ha= 141,5m3. Tại Quyết 

định ngày 29/9/2015 của Công ty TNHH MTV Lâm nghiệp B đã yêu cầu rõ sau 

khi khai thác xong chủ hộ phải ký lại hợp đồng theo chu kỳ của Nghị định 135 

của Chính phủ thì mới được tiếp tục xử lý thực bì trồng rừng. Bản thân bà Th 

cũng thừa nhận bà đã nhận được Thông báo của Công ty yêu cầu bà đến ký hợp 

đồng theo Nghị định 135/2005/NĐ-CP ngày 08/11/2015 về việc giao khoán đất 

nông nghiệp, đất rừng sản xuất và đất có mặt nước nuôi trồng thuỷ sản trong các 

nông Tr quốc doanh, lâm trường quốc doanh nhưng gia đình bà không chấp 

hành. 



Căn cứ khoản 4 Điều 20 Quyết định số 178/2001/QĐ-TTg ngày 

12/11/2001 của Thủ tướng Chính phủ về quyền hưởng lợi, nghĩa vụ của hộ gia 

đình, cá nhân được Nhà nước giao, cho thuê, khoán rừng và đất lâm nghiệp để 

bảo vệ, khoanh nuôi tái sinh và trồng rừng, quy định: “Nếu  ộ g   đìn ,    n ân 

tự bỏ vốn để trồng,   ăm só , bảo vệ t ì đượ   ưởng 95% g   trị sản p  m k    

t    s u k   nộp t uế, p ần   n lạ  5%  nộp b n g  o k o n”.  

Do đó, các khoản hộ ông Tr phải nộp:  

- Nộp tiền thuế đất là: 3.662.271đ. 

- Nộp sản phẩm nhận khoán quy ra tiền của diện tích 2,83ha khai thác 

141.5 m3 gỗ là 6.084.500đ. (5% giá trị 141,5m3). 

- Chi phí thiết kế, lập hồ sơ dự toán, thẩm định và chi phí quản lý, chi phí 

quản lý bảo vệ là: 2.422.229đ. 

Tổng số tiền hộ ông Tr phải nộp là 12.169.000đ.  

Do vậy, không có căn cứ chấp nhận kháng cáo của bà Th yêu cầu Công ty 

TNHH MTV Lâm nghiệp B phải trả lại toàn bộ số tiền trên. 

- Nội dung thứ ba: yêu cầu Công ty Lâm nghiệp B trả lại 0,3 ha đất thuộc 

diện tích H3-K12-TK120 mà Công ty đã giao cho ông Hồ Nh sử dụng theo 

Quyết định số 14/QĐCT ngày 08/4/2015. Nội dung này đã được sở Nông nghiệp 

và phát triển nông thôn tỉnh Quảng Ninh giải quyết tại báo cáo về kết quả xác 

minh nội dung tố cáo số 1693/BC-NN&PTNT ngày 09/6/2016. Tại phiên tòa sơ 

thẩm bà Th tự nguyện rút yêu cầu khởi kiện này. Hội đồng phúc thẩm thấy: diện 

tích này nằm ngoài diện tích giao cho bà Th, phần đất này ông Hồ A Nh đã trả 

cho Công ty lâm nghiệp B và tại biên bản xem xét, thẩm định tại chỗ ngày 

20/4/2019 bà Th có quan điểm bà sẽ liên hệ với Lâm trường B để giải quyết. 

Cấp sơ thẩm nhận định chấp nhận đình chỉ một phần nội dung đơn khởi 

kiện của nguyên đơn đối với yêu cầu trả lại 0,3ha đã nêu, nhưng phần quyết định 

không ghi đình chỉ là thiếu sót, cần rút kinh nghiệm. Do đó, cấp phúc thẩm cần 

sửa bản án, tuyên đình chỉ việc rút yêu cầu Công ty Lâm nghiệp B trả lại 0,3 ha 

đất thuộc diện tích H3-K12-TK120. 

- Nội dung thứ tư: đối với diện tích đất 850 m
2 
thuộc lô il, h3-K12-TK120. 

Nội dung này đã được UBND huyện Ba Chẽ giải quyết tại Quyết định giải 

quyết khiếu nại số 1439/QĐ-UB ngày 16/12/2004 của Chủ tịch UBND huyện 

Ba Chẽ và UBND tỉnh Quảng Ninh cũng đã trả lời tại công văn số 282/UBND-

TD ngày 15/01/2007.  

Tại cấp sơ thẩm, bà Th đã khai rõ, đối với diện tích đất nêu trên bà chỉ nêu 

trong đơn khởi kiện để yêu cầu Công ty lâm nghiệp B thực hiện theo đúng Công 

văn số 282/UBND-TD ngày 16/01/2007 của UBND tỉnh Quảng Ninh, không 

yêu cầu Tòa án giải quyết, nên cấp phúc thẩm không chấp nhận nội dung kháng 

cáo này của bà Th. 

Hội đồng xét xử phúc thẩm kiến nghị Công ty TNHH một thành viên Lâm 

nghiệp B thực hiện đúng nghĩa vụ và quyền hạn của bên giao khoán theo quy 



định tại điểm b khoản 1 Điều 9 Nghị định 135/2005/NĐ-CP ngày 08/11/2005 

của Chính phủ. 

Các nội dung khác của bản án dân sự sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng 

nghị có hiệu lực pháp luật kế từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

  [3] Về  n p í dân sự p ú  t  m  Yêu cầu của bà Th, ông Tr không được 

chấp nhận nên phải chịu án phí dân sự phúc thẩm theo quy định. 

Vì     lẽ tr n;  

QUYẾ  ĐỊ  : 

Căn cứ khoản 2 Điều 308 Bộ luật Tố tụng Dân sự; 

Không chấp nhận kháng cáo của ông Lý Xuân Tr và bà Nguyễn Thị Th; 

Sửa bản án dân sự sơ thẩm số: 01/2018/DS-ST ngày  13/11/2018 của Tòa án 

nhân dân huyện Ba Chẽ, về việc tuyên đình chỉ;  

Căn cứ vào Điều 26, Điều 35, Điều 39, khoản 1 Điều 148, Bộ luật Tố tụng 

Dân sự năm 2015; Căn cứ 501, 503, 505, 507 Bộ luật Dân sự năm 2005; Điều 

688 Bộ luật Dân sự năm 2015; Căn cứ  Điều 2, Điều 9, khoản 3 Điều 17 Nghị 

định 135/2005/NĐ-CP ngày 08/11/2005 của Chính phủ; Căn cứ khoản 4 Điều 

20 Quyết định số 178/2001/QĐ-TTg ngày 12/11/2001 của Thủ tướng Chính phủ  

Căn cứ vào Điều 29 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 

30/12/2016 quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án. 

 ử: 

1. Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Lý Xuân Tr có người đại 

diện theo ủy quyền đồng thời là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà 

Nguyễn Thị Th về việc yêu cầu Công ty TNHH MTV Lâm nghiệp B trả lại: 

0,8ha đất rừng thuộc diện tích của lô H2, D2 – K12 – TK120 theo thẩm định  = 

1,68ha. 

 Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Lý Xuân Tr có người đại diện 

theo ủy quyền đồng thời là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn 

Thị Th về việc yêu cầu Công ty TNHH MTV Lâm nghiệp B trả lại số tiền 

12.169.000đ đã thu khi bán keo giấy (trừ tiền thuế đất) trong phiếu thu số 04 

ngày 28/9/2015. 

2. Đình chỉ xét xử đối với phần rút yêu cầu khởi kiện của ông Lý Xuân Tr 

và người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị Th về việc trả lại 0,3 ha 

thuộc lô h3, k12, TK120 do ông Phan Tất H ký cho ông Hồ Nh sử dụng.  

3- Không xem xét nội dung kháng cáo của ông Lý Xuân Tr và người có 

quyền lợi nghĩa vụ liên quan bà Th về nội dung: yêu cầu lâm trường bàn giao 

850m2 đất rừng tại Lô il, h3, K12, TK 120. 

Kiến nghị Công ty TNHH một thành viên Lâm nghiệp B thực hiện đúng 

nghĩa vụ và quyền hạn của bên giao khoán theo quy định tại điểm b khoản 1 

Điều 9 Nghị định 135/2005/NĐ-CP ngày 08/11/2005 của Chính phủ. 

4. Về án phí phúc thẩm: Ông Lý Xuân Tr và bà Nguyễn Thị Th phải chịu 



300.000đ án phí dân sự phúc thẩm, được trừ vào số tiền tạm ứng án phí dân sự 

đã nộp theo biên lai thu tiền số 0001213 ngày 07/12/2018 của Chi cục Thi hành 

án dân sự huyện Ba Chẽ, tỉnh Quảng Ninh. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng nghị 

có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nơ    ậ   
- Đương sự; 

- VKSND tỉnh Quảng Ninh; 

- TAND huyện Ba Chẽ; 

- VKSND huyện Ba Chẽ ; 

- Chi cục THADS huyện Ba Chẽ; 

- Lưu hồ sơ; VP. 

     .   I ĐỒ G  É   Ử P Ú    Ẩ  

        Ẩ  P    -      Ọ  P IÊ      

                                       n  h n  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


