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NHÂN DANH 

 ƯỚC C NG HÒA XÃ H I CH           T NAM 

                              

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Bà Hoàng Thị Minh Hươn  

Các Thẩm phán:  1. Ông Nguyễn Kim Đồng 

     2. Ông Võ Đình N hị  

- Thư ký phiên tòa: Ôn  Ho n  Qu c Hu , l  Thư ký Tòa  n nhân dân 

tỉnh Lâm Đồn . 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng tham gia phiên tòa: 

Ôn  N u ễn Văn Du, Kiểm sát viên. 

Hôm na  n    24 th n  7 năm 2017 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Lâm 

Đồng, xét xử phúc thẩm vụ án hình sự thụ lý s  78/2017/HSPT ngày 23 tháng 6 

năm 2017 đ i với bị cáo Rơ Lứk Y H và các bị cáo khác; do có kháng cáo của 

các bị cáo Rơ Lứk Y H, Pang Tas Lu K và kháng nghị của Viện kiểm sát nhân 

dân huyện Đam Rôn  đ i với B n án hình sự sơ thẩm s  14/2017/HSST ngày 09 

th n  5 năm 2017 của Tòa án nhân dân huyện Đam Rôn , tỉnh Lâm Đồng.  

* Các bị cáo có kháng cáo, bị kháng nghị: 

1.  Họ và tên: Rơ  ứk Y H, sinh ngày 01/3/1998 tại Lâm Đồng; Nơi cư 

trú: Xã RM, hu ện ĐR, tỉnh Lâm Đồn ; Nghề nghiệp: Làm nông; Trình độ văn 

hóa: Lớp 7/12; Dân tộc: M’Nôn ; Tôn giáo: Thiên chúa; Con ông Triếk Y L, 

sinh năm 1968 và bà Rơ Lứk K J, sinh năm 1972; Bị c o chưa có vợ, con; Tiền 

án: Không; Tiền sự: ngày 01/3/2016 bị Công an xã RM, huyện ĐR xử phạt 

2.500.000đ hành chính về h nh vi đ nh nhau; Bị cáo bị bắt tạm giam từ ngày 

28/12/2016 đến nay. Có mặt. 

2. Họ và tên: Pang Tas Lu K, sinh tháng 6/1999 tại Lâm Đồng; Nơi cư 

trú: Xã RM, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng; Nghề nghiệp: Làm nông; Trình độ văn 

hóa: Lớp 8/12; Dân tộc  M’Nôn ; Tôn  i o  Tin l nh; Con ôn  Trê Y S, sinh 

năm 1971 và bà Pan  Tas H’ M, sinh năm 1975; Bị c o chưa có vợ, con; Tiền 

án, tiền sự: Không; Bị cáo được điều tra tại ngoại. Có mặt. 

3. Họ và tên: Rơ  ik Jer  , sinh ngày 20/3/1999 tại Lâm Đồng; Nơi cư 

trú: Xã RM, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng; Nghề nghiệp  L m nôn ; Trình độ văn 

hóa: Lớp 9/12; Dân tộc: M’Nôn ; Tôn giáo: Thiên chúa; Con ông Bon Krong Y 
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B (đã chết) và bà Rơ Lik H’ B, sinh năm 1968; Bị c o chưa có vợ, con; Tiền án, 

tiền sự: Không; Bị c o được điều tra tại ngoại. Có mặt. 

4. Họ và tên: Rơ Ô g Y  , sinh ngày 28/6/1999 tại Lâm Đồng; Nơi cư trú: 

Xã RM, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng; Nghề nghiệp  L m nôn ; Trình độ văn hóa  

Lớp 9/12; Dân tộc  M’Nôn ; Tôn  i o  Thiên chúa; Con ông Rơ Lứk Y Nh, sinh 

năm 1963 và bà Rơ Ôn  K’G, sinh năm 1969; Bị c o chưa có vợ, con; Tiền án, 

tiền sự: Không; Bị cáo được điều tra tại ngoại. Có mặt. 

* Người bào chữa cho bị cáo Rơ Lứk Y H và bị cáo Rơ Ông Y L:  

Ông: Phạm Văn T là Trợ  iúp viên ph p lý thuộc Trun  tâm trợ  iúp ph p 

lý nh  nước tỉnh Lâm Đồn . Có mặt. 

* Người bào chữa cho bị cáo Pang Tas Lu K: 

Bà: N u ễn N ọc Ho n  G là Trợ  iúp viên ph p lý thuộc Trun  tâm trợ 

giúp pháp lý nh  nước tỉnh Lâm Đồn . Có mặt. 

* Người bào chữa cho bị cáo Rơ Lik Jer M: 

Ông: N u ễn Văn D là Trợ  iúp viên ph p lý thuộc Trun  tâm trợ  iúp 

pháp lý nh  nước tỉnh Lâm Đồn . Vắn  mặt.  ị c o đề n hị xử vắn  mặt trợ 

giúp viên pháp lý. 

* Người bị hại: 

Anh: Nguyễn B o L, sinh năm 1998. 

Địa chỉ: Thôn ĐT, xã PL, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng. Có mặt. 

Anh: Nguyễn Xuân S, sinh năm 1995. 

Địa chỉ: Địa chỉ: Thôn ĐT, xã PL, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng. Vắng mặt. 

Mẹ của bị hại: B  Lươn  Thị Th. 

Địa chỉ: Thôn ĐT, xã PL, huyện ĐR, tỉnh Lâm Đồng. Có mặt. 

N I DUNG VỤ ÁN: 

Theo Cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân huyện Đam Rôn , tỉnh Lâm 

Đồng và B n án hình sự sơ thẩm của Tòa án nhân dân huyện Đam Rôn , tỉnh 

Lâm Đồng, nội dung vụ  n được tóm tắt như sau  

Kho ng 22 giờ 30 phút ngày 17/10/2016, sau khi cùng nhau u n  rượu tại 

bùng binh trung tâm huyện Đam Rôn . Rơ Lứk Y H, Pang Tas Lu K, Rơ Lik Jer 

M v  Rơ Lứk Y T rủ nhau đi chơi  ame tại quán net A ở thôn 1, xã RM, huyện 

ĐR, tỉnh Lâm Đồng. Tại đâ  Y H gặp nhóm bạn l  Rơ Ôn  Y L cũn  đan  chơi 

 ame. Tron  qu  trình chơi  ame, Y H đến chỗ của Nguyễn B o L, Nguyễn 

Xuân S và Nguyễn Huy N xem L chơi  ame. Khi Y H nhìn vào màn hình của L 

thì L nói  “Nhìn gì vậy cha ?”. Cho rằng L chửi mình, nên Y H định đ nh L thì 

anh S là chủ qu n đến can n ăn. Sau đó Y H đến rủ Lu K, Jer M, Y L và Y T khi 

về sẽ đ nh L, Lu Ka, Y L đồng ý còn Y T thì khôn  nói  ì. Đến kho ng 24 giờ 

cùng ngày, tất c  đi ra tính tiền chơi  ame. Lúc n   anh S nói hai nhóm gi i hòa 

thì L nói “Em xin lỗi”, Lu K tr  lời “Không có gì”. Sau khi đi ra khỏi quán net, 

Y T và Y H đi xe m   qua bên kia đường, Y L và Jer M đi xe m   đến cầu s  2. 

Đến kho ng 00 giờ 15 phút ngày 18/10/2016, Lu K đi đến chỗ Y H hỏi “Có 
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đánh không ?”, Y T không nói gì, Y H nói “Mày lên trước đi, rồi tao lên”. Lúc 

này, N đi xe một mình, còn L điều khiển xe chở S. Khi L và S vừa đi ra tới sân 

phía trước quán net, thì Lu K đi tới và nói “Ê! thằng kia, cho tao xin ít 

xăng”(mục đích để L dừng xe lại). Khi L và S vừa tắt máy, xu ng xe thì Lu K 

lấy 01 chiếc đũa tron  túi quần (đũa do Lu K giấu trong túi quần khi ăn mì tôm), 

cầm trên tay ph i, đấm v o đầu S 2 ph t, v o đầu L 1 phát. Anh S thấy vậy nên 

v o can n ăn, Jer M và Y L cũn  dựng xe chạ  đến chỗ Lu K. Lúc này Y H đi 

tới, tay ph i cầm 01 con dao Th i Lan, mũi nhọn, đã thủ sẵn tron  n ười đâm 01 

nh t trún  v o lưn  S. Thấy vậy Lu K, Jer M và Y L lao vào dùng tay, chân đuổi 

đ nh S. Y H qua  qua đâm Lâm 01 nh t trún  n ực trái, L qua  n ười bỏ chạy 

thì H đâm tiếp 01 nh t v o phía trước cánh tay trái, Y H tiếp tục đâm 01 nh t 

v o lưn  L. L bỏ chạ  được kho ng 05m thì bị ngã ngửa n ười trên nền xi 

măn . Y H chạ  đến đứng bên trái L, cúi xu n  đâm 01 nh t trún  bắp tay trái 

của L. Chưa dừng lại ở đó Y H tiếp tục nhắm vào L đâm thêm nh t nữa nhưn  

bị trượt, mũi dao trún  nền xi măn  nên dao bị gãy làm hai. Lu K, Jer M, Y L 

thấy Y H dùn  dao đâm L, thì khôn  đuổi đ nh Sinh nữa. Sau đó Y H, Lu K, Jer 

M, Y L đi lại cầu s  2 đứng nói chuyện. Tại đâ , Y H kể cho Lu K, Jer M và Y 

L việc mình đâm L và S  â  thươn  tích. Kho ng 10 phút sau thấy N chở L đi 

qua thì nhóm của H cũn  lên xe đi theo. Khi đi đến gần ngã 3 trung tâm huyện 

thì L bị ngã xu n  đường. Lúc này Lu K và Y H xu n  xe, đi đến thì phát hiện 

trên ngực v  sau lưn  L có máu ch   nên đã đưa L vào Trung tâm Y tế huyện 

Đam Rôn  cấp cứu. 

Theo b n kết luận  i m định pháp y về thươn  tích s  230 ngày 

02/12/2016 của Trung tâm pháp y – Sở Y tế tỉnh Lâm Đồng, kết luận: Nguyễn 

Xuân S bị vết thươn  cạnh trái cột s ng ngang D11 dài 2cm. Tỉ lệ tổn thươn  cơ 

thể do thươn  tích  â  nên hiện tại là 2%. 

Theo b n kết luận  i m định pháp y về thươn  tích s  235 ngày 

02/12/2016 của Trung tâm pháp y – Sở Y tế tỉnh Lâm Đồng kết luận: Nguyễn 

B o L bị vết thươn  n ực trái 1,5cm gây thủng thất ph i; vết thươn  mặt trước 

cánh tay trái 3,5cm, vết thươn  1/3 trên mặt trong cánh tay trái 3cm; vết thươn  

cạnh cột s ng D10 1cm. Tỷ lệ tổn thươn  cơ thể do thươn  tích gây nên hiện tại 

là 41%. 

B n án s  14/2017/HSST ngày 09/5/2017 Tòa án nhân dân huyện Đam 

Rông tu ên b  bị c o Rơ Lứk Y H phạm tội “C  ý  â  thươn  tích”.  

Áp dụn  Điểm a, c, i Kho n 1, Kho n 3 Điều 104; Điểm a, b, p Kho n 1, 

Kho n 2 Điều 46; Điều 47; Điều 33 Bộ luật hình sự. 

Xử phạt bị cáo Rơ Lứk Y H 02 (Hai) năm tù. Thời hạn tù tính từ ngày 

28/12/2016. 

Tuyên b  các bị cáo Pang Tas Lu K, Rơ Lik Jer M, Rơ Ôn  Y L phạm tội 

“Gâ  r i trật tự công cộn ”. 

Áp dụng Kho n 1 Điều 245; Điểm a, b, h, p Kho n 1 Điều 46; Điều 33; 

Điều 69; Điều 74 Bộ luật hình sự. 
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Xử phạt các bị cáo Pang Tas Lu K 05 (Năm) tháng tù. Thời hạn tù tính từ 

ngày bắt giam thi hành án. 

Áp dụng Kho n 1 Điều 245; Điểm a, h, p Kho n 1 Điều 46; Điều 69; Điều 

73 Bộ luật hình sự. 

Xử phạt bị cáo Rơ Lik Jer M 03 (Ba) tháng c i tạo không giam giữ. Thời 

hạn c i tạo không giam giữ tính từ n    cơ quan, tổ chức được giao giám sát, 

giáo dục n ười bị kết án nhận được quyết định thi hành án và b n sao b n án 

Xử phạt bị cáo Rơ Ôn  Y L 03 (Ba) tháng c i tạo không giam giữ. Thời 

hạn c i tạo không giam giữ tính từ n    cơ quan, tổ chức được giao giám sát, 

giáo dục n ười bị kết án nhận được quyết định thi hành án và b n sao b n án. 

Giao các bị cáo Rơ Lik Jer M và Rơ Ôn  Y L cho Ủy ban nhân dân xã Rô 

Men theo dõi, giám sát giáo dục trong thời gian chấp hành hình phạt c i tạo 

không giam giữ. Gia đình c c bị cáo có trách nhiệm ph i hợp với chính quyền 

địa phươn  trong việc giám sát, giáo dục bị cáo. N ười bị kết án ph i thực hiện 

một s  n hĩa vụ theo c c qu  định về c i tạo không giam giữ. 

B n án còn xử lý vật chứng, án phí và tuyên quyền kháng cáo. 

- N    15/5/2017 bị c o Pan  Tas Lu K kh n  c o xin hưởn   n treo. 

- N    24/5/2017 bị c o Rơ Lứk Y H kháng cáo xin  i m nhẹ hình phạt. 

- Qu ết định s  01/QĐ-VKS ngày 18/5/2017 của Viện kiểm s t hu ện 

Đam Rôn  kh n  n hị như sau  

+ Khôn   p dụn  Điều 47  ộ luật hình sự, tăn  hình phạt đ i với bị c o 

Rơ Lứk Y H từ 05 đến 06 năm tù. 

+ Khôn   p dụn  Điểm a Kho n 1 Điều 46 m   p dụn  Điểm b Kho n 1 

Điều 46  ộ luật hình sự đ i với bị c o Pan  Tas Lu K. 

+ Hủ  b n  n sơ thẩm đ i với c c bị c o Rơ Lik Jer M v  Rơ Ôn  Y L, 

chu ển hồ sơ cho cấp sơ thẩm xét xử lại. 

Tại phiên tòa c c bị c o Pang Tas Lu K và Rơ Lứk Y H giữ n u ên nội 

dung kháng cáo. 

Viện kiểm s t  iữ n u ên nội dun  kh n  n hị của Viện kiểm s t nhân dân 

hu ện Đam Rôn , đề n hị khôn   p dụn  Điểm a Kho n 1 Điều 46 v  Điều 47 

 ộ luật hình sự, tăn  hình phạt đ i với bị c o Rơ Lứk Y H từ 05 đến 06 năm tù; 

Khôn   p dụn  Điểm a Kho n 1 Điều 46 m   p dụn  Điểm b Kho n 1 Điều 46 

 ộ luật hình sự đ i với bị c o Pan  Tas Lu K; Tha  đổi nội dun  kh n  n hị về 

phần hủ  b n  n sơ thẩm đ i với c c bị c o Rơ Lik Jer M v  Rơ Ôn  Y L, đề 

n hị sửa  n sơ thẩm, xử phạt c c bị c o Rơ Lik Jer M v  Rơ Ôn  Y L, mỗi bị 

cáo 06 th n  c i tạo khôn   iam  iữ. 

Căn cứ v o c c chứn  cứ v  t i liệu đã được thẩm tra tại phiên tòa, căn cứ 

kết qu  tranh luận tại phiên tòa; trên cơ sở xem xét đầ  đủ to n diện chứn  cứ, ý 
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kiến của kiểm s t viên, bị c o, n ười b o chữa v  nhữn  n ười tham  ia t  tụn  

khác. 

  Ậ   Ị                 É   Ử: 

Xét tính chất, hành vi phạm tội của bị cáo Y H là rất nghiêm trọng, chỉ vì 

mâu thuẫn nhỏ, mà bị cáo đã cùng các bị cáo Pang Tas Lu K, Rơ Lik Jer M và 

Rơ Ôn  Y L thực hiện hành vi hành hung anh S và anh L, b n thân bị cáo Y H 

dùng dao Thái Lan là hung khí nguy hiểm đâm v o lưn  N u ễn Xuân S v  đâm 

nhiều nh t v o n ười Nguyễn B o L. Hành vi phạm tội của bị cáo Y H được 

thực hiện với lỗi c  ý. Hậu qu  việc làm của bị cáo Y H đã  â  thươn  tích cho 

Nguyễn Xuân S bị vết thươn  cạnh trái cột s ng ngang D11 dài 2cm. Tỉ lệ tổn 

thươn  cơ thể do thươn  tích  â  nên hiện tại là 2%;  Nguyễn B o L với 04 nhát 

dao cụ thể: vết thươn  n ực trái 1,5cm gây thủng thất ph i, vết thươn  mặt trước 

cánh tay trái 3,5cm, vết thươn  1/3 trên mặt trong cánh tay trái 3cm; vết thươn  

cạnh cột s ng D10 1cm. Tỷ lệ tổn thươn  cơ thể do thươn  tích  â  nên hiện tại 

là 41%, bị cáo  â  thươn  tích đ i với nhiều n ười, có tính côn đồ, dùng hung 

khí nguy hiểm. Xét cấp sơ thẩm chưa đ nh giá hết tính chất nguy hiểm và hành 

vi cũn  như hậu qu  bị cáo Y H đã  â  ra, bị cáo bị truy t  và xét xử theo Kho n 

3 Điều 104 Bộ luật hình sự có khung hình phạt khởi điểm l  05 năm nhưn  cấp 

sơ thẩm xử phạt bị cáo mức  n 02 năm l  khôn  n hiêm, chưa thỏa đ n , cấp sơ 

thẩm áp dụng tình tiết gi m nhẹ theo Điểm a Kho n 1 Điều 46 (người phạm tội 

đã n ăn chặn, làm gi m bớt tác hại của tội phạm) là không phù hợp mặc dù 

chính bị c o l  n ười đưa anh L đi cấp cứu, hành vi này chỉ áp dụng theo Kho n 

2 Điều 46 Bộ luật hình sự là phù hợp. Do vậy, chấp nhận kháng nghị của Viện 

kiểm sát nhân dân huyện Đam Rôn , không áp dụn  Điểm a Kho n 1 Điều 46 

Bộ luật hình sự đ i với bị cáo Y H và bị cáo Lu K, đồng thời chấp nhận kháng 

nghị tăn  hình phạt đ i với bị cáo Y H. Tuy nhiên, Viện kiểm s t đề nghị tăn  

hình phạt lên từ 05 năm đến 06 năm tù l  n hiêm khắc, bởi lẽ bị c o có th i độ 

khai báo thành khẩn, ăn năn h i c i, đã t c độn   ia đình bồi thường toàn bộ cho 

n ười bị hại nên bị c o được áp dụng Điểm b, p Kho n 1 Điều 46 Bộ luật hình 

sự, sau khi  â  thươn  tích thấy anh L bị ch y máu nhiều nên bị c o đã đưa anh 

L đi cấp cứu thể hiện sự ăn năn, người bị hại xin gi m nhẹ cho bị cáo nên bị cáo 

được áp dụng thêm Kho n 2 Điều 46 Bộ luật hình sự, bị c o có đủ điều kiện để 

được áp dụn  Điều 47 Bộ luật hình sự, ngày 04/7/2017 n ười bị hại lại có đơn 

đề nghị giữ nguyên mức hình phạt b n  n sơ thẩm đã xử bị cáo và tại phiên tòa 

phúc thẩm người bị hại có mặt tiếp tục xin gi m nhẹ hình phạt cho bị cáo nên 

cũn  cần xem xét. 

Tại phiên tòa, Viện kiểm s t đề nghị áp dụng tình tiết tăn  nặn  đ i với bị 

cáo Y H theo Điểm n Kho n 1 Điều 48 Bộ luật hình sự với lý do Y H đã xúi 

giục các bị c o chưa th nh niên phạm tội. Tuy nhiên, qua xét hỏi tại phiên tòa 

cũn  như thể hiện tại hồ sơ vụ án thì sau khi đi ra khỏi quán, Lu K đi đến chỗ Y 

H hỏi “Có đánh không?”, Y H nói “ Mày lên trước đi, rồi tao lên”, lời nói này 

chưa thể hiện rõ ý thức xúi giục nên việc áp dụng tình tiết tăn  nặng là chưa đủ 

căn cứ. 
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Đ i với bị cáo Pang Tas Lu K, sau khi Y H rủ rê đ nh nhóm L, S, với  mục 

đích dằn mặt, thì đã nhận lời và dùng chiếc đũa kẹp vào ngón ta  đấm v o đầu S 

và L, đồng thời dùn  ta , chân đấm đ  L, S, bị cáo Lu K tham gia với một cách 

tích cực, khi đi ra khỏi quán nét, chính bị cáo Lu K l  n ười gọi L và S dừng xe, 

rồi trực tiếp đ nh L và S trước. Cấp sơ thẩm tuyên phạt bị c o 05 th n  tù l  đã 

có sự xem xét. Do vậy, không chấp nhận kháng cáo của bị cáo, giữ nguyên b n 

 n sơ thẩm. 

Đ i với các bị cáo Rơ Lik Jer M v  Rơ Ôn  Y L, cấp sơ thẩm tuyên phạt 

03 tháng c i tạo không giam giữ là khôn  đún  qu  định của pháp luật, bởi lẽ 

khởi điểm của hình phạt c i tạo không giam giữ là 06 tháng. Do vậy, chấp nhận 

việc tha  đổi nội dung kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng. 

Về án phí: Do kháng cáo của bị cáo Pang Tas Lu K khôn  được chấp nhận, 

nên bị cáo Pang Tas Lu K ph i chịu án phí hình sự phúc thẩm. Các bị cáo Rơ 

Lứk Y H, Rơ Lik Jer M, Rơ Ôn  Y L không ph i chịu án phí hình sự phúc thẩm 

vì Viện kiểm sát kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

Căn cứ Điểm a Kho n 2 Điều 248; Kho n 3 Điều 249 Bộ luật t  tụng hình 

sự; 

QUYẾT  ỊNH: 

1. Chấp nhận một phần kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân huyện 

Đam Rôn  v  tha  đổi kháng nghị của Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng; 

Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Pang Tas Lu K và Rơ Lứk Y H. Sửa b n 

 n sơ thẩm s  14/2017/HSST n    09/5/2017 của Tòa  n nhân dân hu ện Đam 

Rông về phần qu ết định hình phạt.  

Áp dụn  Kho n 3 Điều 104; Điểm b, p Kho n 1, Kho n 2 Điều 46; Điều 

47; Điều 33 Bộ luật hình sự. 

Xử phạt bị cáo Rơ Lứk Y H 42 (b n mươi hai) tháng tù. Thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày 28/12/2016. 

Áp dụng Kho n 1 Điều 245; Điểm b, h, p Kho n 1 Điều 46; Điều 33; Điều 

69; Điều 74 Bộ luật hình sự. Xử phạt các bị cáo Pang Tas Lu K 05 (năm) tháng 

tù. Thời hạn tù tính từ ngày bắt giam thi hành án. 

Áp dụng Kho n 1 Điều 245; Điểm h, p Kho n 1 Điều 46; Điều 69; Điều 73 

Bộ luật hình sự.  

Xử phạt bị cáo Rơ Lik Jer M 06 (sáu) tháng c i tạo không giam giữ. Thời 

hạn c i tạo không giam giữ tính từ n    cơ quan, tổ chức được giao giám sát, 

giáo dục n ười bị kết án nhận được quyết định thi hành án và b n sao b n án 

Xử phạt bị cáo Rơ Ôn  Y L 06 (sáu) tháng c i tạo không giam giữ. Thời 

hạn c i tạo không giam giữ tính từ n    cơ quan, tổ chức được giao giám sát, 

giáo dục n ười bị kết án nhận được quyết định thi hành án và b n sao b n án. 
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Giao các bị cáo Rơ Lik Jer M v  Rơ Ôn  Y L cho Ủy ban nhân dân xã Rô 

Men theo dõi, giám sát giáo dục trong thời gian chấp hành hình phạt c i tạo 

không giam giữ. Gia đình c c bị cáo có trách nhiệm ph i hợp với chính quyền 

địa phươn  trong việc giám sát, giáo dục bị cáo.  

2. Về án phí phúc thẩm: Áp dụn  Điều 99 Bộ luật t  tụng hình sự; Nghị 

quyết 326/2016/ UBTVQH14 về án phí, lệ phí Tòa án. Bị cáo Pang Tas Lu K 

ph i chịu 200.000đ  n phí hình sự phúc thẩm. Các bị cáo Rơ Lứk Y H, Rơ Lik 

Jer M, Rơ Ôn  Y L không ph i chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của b n  n sơ thẩm không có kháng cáo, kháng 

nghị đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết hạn kháng cáo, kháng nghị. 

B n án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận: 

- TAND, VKSND, CA cấp sơ thẩm; 

- VKS tỉnh Lâm Đồng; 

- Bị cáo;  

- Phòn  GĐKT; 

- Sở tư ph p; 

- Thi hành án; 

- Lưu. 

 

TM. H     NG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CH  TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

( ã ký) 

 

 

 

 

Hoàng Thị  i    ươ g 

 

 

 


