
TÒA ÁN NHÂN DÂN   CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

 HUYỆN PHÚ GIÁO                                     Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
TỈNH BÌNH DƯƠNG 

Số: 01/2017/QĐDS-ST  
Ngày 21 tháng 8 năm 2017 

V/v: Yêu cầu huỷ việc kết hôn 

trái pháp luật 
      

 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CÔṆG HÒA XÃ HÔỊ CHỦ NGHIÃ VIÊṬ NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYÊṆ PHÚ GIÁO, TỈNH BÌNH DƯƠNG 

  

Với thành phần giải quyết việc dân sự: 
 

Chủ tọa phiên họp: Bà Nguyễn Thị Hiên - Thẩm phán. 

Thư ký phiên họp: Ông Nguyễn Văn Mạnh - Thư ký Tòa án nhân dân huyêṇ 

Phú Giáo, tỉnh Bình Dương. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Phú Giáo tham gia phiên họp: Ông 

Trịnh Đình Phượng - Kiểm sát viên. 

Trong ngày 21 tháng 8 năm 2017, taị tru ̣sở Toà án nhân dân huyêṇ Phú Giáo, 

tỉnh Bình Dương mở phiên họp sơ thẩm công khai giải quyết việc dân sự thu ̣ lý số: 

01/2017/TLST - VDS ngày 27 tháng 7 năm 2017 về việc: Yêu cầu huỷ việc kết hôn 

trái pháp luật, theo Quyết định mở phiên họp số: 01/2017/QĐPH - ST ngày 07/8/2017.   

1. Người yêu cầu giải quyết việc dân sự:  

Ông Dương Thanh P, sinh năm 1983.  

Trú tại: Ấp V, xã B, huyện T, tỉnh Long An. Có mặt 

2. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

Bà Mai Thị Thuỳ N, sinh năm 1984.   

Trú tại: Số nhà 580, đường ĐT 741, ấp K, xã V, huyện Phú Giáo, tỉnh Bình 

Dương. Có mặt. 

3. Những vấn đề cụ thể yêu cầu Toà án giải quyết: 

- Yêu cầu Toà án nhân dân huyện Phú Giáo huỷ việc kết hôn trái pháp luật 

giữa ông Dương Thanh P và bà Mai Thị Thuỳ N.   

- Về con chung: Yêu cầu nuôi con chung tên Jason D, sinh ngày 23/01/2015 

và không yêu cầu bà N cấp dưỡng nuôi con. 

- Về tài sản chung, nợ chung: Không yêu cầu Toà án giải quyết. 

 

NHẬN ĐỊNH 

 Sau khi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ việc dân sự được 

thẩm tra tại phiên họp và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên họp, Toà án nhân dân 

huyện Phú Giáo nhận định: 
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 - Ông Dương Thanh P kết hôn với bà Bùi Cẩm T tại Australia (Úc), quá trình 

chung sống do không hạnh phúc nên tháng 6/2013 ông P và bà Thuý làm thủ tục ly 

hôn và ông P về Việt Nam sinh sống nhưng chưa được Toà Sơ thẩm Liên bang 

AUSTRALIA chấp nhận cho ly hôn. Ngày 14/7/2014, ông P đi đăng ký kết hôn với bà 

Mai Thị Thuỳ N, sinh năm 1984 tại Uỷ ban nhân dân xã V, huyện Phú Giáo, tỉnh Bình 

Dương. Như vậy, trong thời gian chưa được Toà Sơ thẩm Liên bang AUSTRALIA 

chấp nhận ly hôn với bà T mà ông P đăng ký với kết hôn với người khác là vi phạm 

quy định của điểm c khoản 2 Điều 5 Luật Hôn nhân và gia đình. 

 Do vậy, ông P yêu cầu Toà án nhân huyện Phú Giáo huỷ việc kết hôn trái pháp 

luật giữa ông Dương Thanh P và bà Mai Thị Thuỳ N là có căn cứ chấp nhận đơn yêu 

cầu. 

- Về con chung: Ông bà có 01 con chung tên Jason D, sinh ngày 23/01/2015, 

ghi nhận sự tự nguyện của các bên giao con Jason D cho ông P trực tiếp nuôi dưỡng và 

bà N không phải cấp dưỡng nuôi con. 

          - Về tài sản chung, nợ chung: Đương sự không yêu cầu Toà án giải quyết nên 

không xem xét. 
 

- Về lệ phí giải quyết việc dân sự phải nộp: Đương sự phải chịu theo quy định 

của pháp luật. 

 

QUYẾT ĐỊNH  
 

Căn cứ: 

Khoản 1 Điều 29, các Điều 41, 149, 361, 362, 367, 369, 370, 371, 372 của Bộ 

luật Tố tụng dân sự; 

Các Điều 81, 82, 83 và Điều 84 của Luâṭ Hôn nhân và gia đình; 

 1. Huỷ giấy chứng nhận kết hôn số 76/2014 quyển số 01/2014 ngày 14/7/2014 

của Uỷ ban nhân dân xã V, huyện Phú Giáo, tỉnh Bình Dương giữa ông Dương Thanh 

P và bà Mai Thị Thuỳ N. 

2. Huỷ việc kết hôn trái pháp luật giữa ông Dương Thanh P, sinh năm 1983; 

trú tại: Ấp V, xã B, huyện T, tỉnh Long An và bà Mai Thị Thuỳ N, sinh năm 1984; trú 

tại: Số nhà 580, đường ĐT 741, ấp K, xã V, huyện Phú Giáo, tỉnh Bình Dương.  

Ông Dương Thanh P và bà Mai Thị Thuỳ N phải chấm dứt quan hệ như vợ 

chồng. 

3. Về con chung: Ông Dương Thanh P và bà Mai Thị Thuỳ N có 01 con chung 

tên Jason D, sinh ngày 23/01/2015. Ông Dương Thanh P được trực tiếp nuôi dưỡng 

con chung Jason D, sinh ngày 23/01/2015, ghi nhận sự tự nguyện của ông P không yêu 

cầu bà N cấp dưỡng nuôi con. 

Người không trực tiếp nuôi con có quyền, nghĩa vụ thăm nom con, ông Dương 

Thanh P cùng các thành viên trong gia đình không được cản trở bà Mai Thị Thuỳ N 

trong việc thăm nom, chăm sóc, nuôi dưỡng, giáo dục con. Vì quyền lợi hợp pháp, 

chính đáng của con chưa thành niên, Tòa án có thể quyết định thay đổi người trực tiếp 
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nuôi con, mức cấp dưỡng nuôi con khi đương sự có yêu cầu phù hợp quy điṇh pháp 

luâṭ. 

            4. Về tài sản chung, nợ chung: Đương sự không yêu cầu Toà án giải quyết. 

5. Về lệ phí giải quyết việc dân sự phải nộp: Ông Dương Thanh P phải nộp 

300.000đ (Ba trăm nghìn đồng) lệ phí giải quyết việc dân sự, được khấu trừ vào số tiền 

300.000đ (Ba trăm nghìn đồng) đã nộp tại Biên lai thu tiền tạm ứng án phí, lệ phí Tòa 

án số AA/2016/0008056 ngày 26/7/2017 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện Phú 

Giáo, tỉnh Bình Dương.  

6. Quyết định này có thể bị kháng cáo, kháng nghị theo thủ tục phúc thẩm theo 

quy định của pháp luật tố tụng dân sự. 

 
Nơi nhận:                                                           

- TAND tỉnh Bình Dương;                                                             THẨM PHÁN 

- VKSND huyện Phú Giáo;       (Đã ký) 
- Chi cục THADS huyện Phú Giáo;   

- UBND xã V; 

- Đương sự;                     

- Lưu hồ sơ vụ án.                                                                                               

                                                                    Nguyễn Thị Hiên 
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Theo đơn khởi kiện ngày 19/7/2017 và tại phiên họp ông Dương Thanh P trình bày: 

 - Về hôn nhân: Năm 2012 ông kết hôn với bà Bùi Cẩm Thuý tại AUSTRALIA 

(Úc), do không hạnh phúc nên tháng 6/2013 ông P và bà Thuý làm thủ tục ly hôn sau 

đó ông về Việt Nam sinh sống. Do không biết việc chưa ly hôn xong với bà Thuý nên 

ngày 14/7/2014, ông P đăng ký kết hôn với bà Mai Thị Thuỳ N, sinh năm 1984 tại Uỷ 

ban nhân dân xã Vĩnh Hoà, huyện Phú Giáo, tỉnh Bình Dương. Khoảng 01 năm sau 

ông mới nhận được Quyết định ly hôn giữa ông và bà Thuý, theo đó Toà Sơ thẩm Liên 

bang AUSTRALIA ra phán quyết “Quyết định ly hôn được lập và có hiệu lực và chấm 

dứt cuộc hôn nhân vào ngày 14/9/2014”. Như vậy, thời điểm đăng ký kết hôn với bà 

Ngân tại Uỷ ban nhân dân xã Vĩnh Hoà, huyện Phú Giáo là thời điểm mối quan hệ hôn 

nhân giữa ông P và bà Thuý vẫn đang tồn tại, điều này vi phạm Luật Hôn nhân và gia 

đình Việt Nam.  

 Do vậy, ông P yêu cầu Toà án nhân huyện Phú Giáo huỷ việc kết hôn trái pháp 

luật giữa ông và bà Mai Thị Thuỳ N.   

 

- Về con chung: Ông và bà Mai Thị Thuỳ N có 01 con chung tên Jason 

Dương, sinh ngày 23/01/2015. Ông xin được nuôi con và không yêu cầu bà Ngân cấp 

dưỡng nuôi con. 

           - Về tài sản chung, nợ chung: Không yêu cầu Toà án giải quyết. 

             Tại phiên họp bà Mai Thị Thuỳ N trình bày:  

- Về hôn nhân: Do không biết việc ly hôn của ông P và bà Thuý tại Australia 

(Úc) chưa xong nên bà đăng ký kết hôn với ông P tại xã Vĩnh Hoà, huyện Phú Giáo, 

tỉnh Bình Dương. Nay ông P yêu cầu huỷ việc kết hôn trái pháp luật giữa bà và ông P 

bà đồng ý.   

-  Về con chung: Ông bà có 01 con chung tên Jason Dương, sinh ngày 

23/01/2015 bà đồng ý để ông P nuôi dưỡng và không phải cấp dưỡng nuôi con. 

           - Về tài sản chung, nợ chung: Không yêu cầu Toà án giải quyết. 

Ý kiến của Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Phú Giáo tham gia phiên 

họp:  

-Về việc tuân theo pháp luật của những người tham gia tố tụng, của những 

người tiến hành tố tụng: Những người tiến hành tố tụng như thẩm phán, Thư ký Toà 

án, những người tham gia tố tụng chấp hành đúng quy định của Bộ luật Tố tụng dân 

sự.  

- Về nội dung vụ án: Căn cứ tài liệu, chứng cứ trong Hồ sơ vụ án, việc kết hôn 

giữa ông P và bà Ngân là vi phạm Luật hôn nhân và gia đình, do đó có đủ căn cứ để 

chấp nhận đơn yêu cầu của ông P. Đề nghị Toà án chấp nhận đơn yêu cầu của ông P là 

huỷ hôn nhân trái pháp luật với bà Ngân, về con chung: Giao con tên Jason Dương, 

sinh ngày 23/01/2015 cho ông P trực tiếp nuôi dưỡng, bà Ngân không phải cấp dưỡng 

nuôi con.  
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