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Với Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có:
Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Bùi Lan Hương
Các thẩm phán: Bà Phan Thị Thu Hương
                           Bà Nguyễn Thị Ngọc Trí
Thư ký phiên tòa: Bà Phạm Thị Út– Thư ký Tòa án
Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Nai tham gia phiên tòa:Ông

Nguyễn Trung Kiên– Kiểm sát viên
Ngày19tháng4năm 2024 tại trụ sở, Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Nai tiến hành

xét xử phúc thẩm vụ án hình sự thụ lý số 368/2023/TLPT-HS ngày 05 tháng 10 năm
2023đối với các bị cáo Nguyễn Võ Thiện N, Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy Hdo có
kháng cáo của các bị cáođối với Bản án hình sự sơ thẩm số 363/2023/HSST ngày
20/7/2023 của Tòa án nhân dân thành phố Biên Hòa.

Các bị cáo có kháng cáo:
1. Nguyễn Võ Thiện N; Giới tính: Nam; Tên gọi khác: Không.
Sinh năm 1998 tại Đồng Nai.
Nơi cư trú: Tổ E, ấp B, xã T, huyện V, tỉnh Đồng Nai.
Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không.
Trình độ học vấn: 9/12; Nghề nghiệp: Công nhân.
Con ông: Nguyễn Công M, sinh năm 1966; Con bà: Võ Thị Yến N1, sinh năm

1966.
Gia đình có 02 chị em; Bị cáo là con thứ hai.
Vợ:Nguyễn Thị Thu H1, sinh năm 1995; Có 01 con sinh năm 2020.
Tiền án, tiền sự: Không.
 Bị bắt ngày 08/01/2023 đến ngày 22/02/2023 thì được thay thế biện pháp ngăn

chặn theo Quyết định về việc bảo lĩnh số 4778/QĐ ngày 22/02/2023 (có mặt).
2. Nguyễn Thị Ngọc P; Giới tính: Nữ; Tên gọi khác: Không.
Sinh năm 1999 tại Đồng Nai.
Thường trú: Tổ A, ấp B, xã T, huyện V, tỉnh Đồng Nai.
Chỗ ở hiện nay: Tổ B, khu phố C, phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Nai.
Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không.
Trình độ học vấn: 9/12; Nghề nghiệp: Công nhân.
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Con ông: Nguyễn Lệ T, sinh năm 1970; Con bà: Đoàn Ngọc S, sinh năm 1974.
Gia đình có 03 anh chị em; Bị cáo là con nhỏ nhất.
Chồng: Nguyễn Trường N2, sinh năm 2000 (đã ly hôn năm 2021); Có 01 con

sinh năm 2020;
Tiền án, tiền sự: Không.
Bị bắt ngày 08/01/2023 đến ngày 17/01/2023 thì được thay thế biện pháp ngăn

chặn theo Lệnh cấm đi khỏi nơi cư trú. (Có mặt).
3. Lê Thúy H; Giới tính: Nữ; Tên gọi khác: Không.
Sinh năm 2001 tại Sóc Trăng.
Thường trú: Ấp G, xã B, huyện K, tỉnh Sóc Trăng.
Chỗ ở hiện nay: Tổ D, khu phố D, phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Nai.
Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không.
Trình độ học vấn: 10/12; Nghề nghiệp: Không.
Con ông: Lê Văn S1, sinh năm 1974; Con bà: Nguyễn Thị Bé L, sinh năm

1979.
Gia đình có 02 chị em; Bị cáo là con lớn nhất.
Bị cáo chưa có chồng, con.
Tiền án, tiền sự: Không.
Bị bắt ngày 08/01/2023 đến ngày 17/01/2023 thì được thay thế biện pháp ngăn

chặn theo Lệnh cấm đi khỏi nơi cư trú (có mặt).
Người bào chữa cho bị cáo H: Luật sư Phạm Quốc H2 và luật sư Nguyễn Vũ

Khánh Dthuộc Đoàn luật sư thành phố H(có mặt).

NỘI DUNG VỤ ÁN:
1. Nội dung chính của vụ án:

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ
án được tóm tắt như sau:

Nguyễn Võ Thiện N, Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy Hlà người sử dụng trái
phép chất ma túy. Từ tháng 9/2022, Pvà Hcùng thuê phòng số 2, lầu 3, căn nhà số
G,  tổ D,  khu  phố B,  phường T,  thành  phố B,  tỉnh Đồng Naiđể ở.  Trong  thời  gian
sinh sống tại căn phòng trên, Pvà Htrang bị loa Bluetooth, đèn led mục đích để nghe
nhạc và thỉnh thoảng cả haicùng sử dụng ma tuý (bóng cười).

Khoảng 00h00 ngày 08/01/2023, trong lúc P, Hđang ở nhà thì Nguyễn Khắc
L1và Nguyễn Trọng N3đến chơi. Khoảng 00 giờ 30 phút cùng ngày, có thêm
Nguyễn Võ Thiện Nđến chơi. Tại đây, Nrủ P, H, L1, N3sử dụng ma túy thì cả nhóm
đồng ý. Pvà Hđồng ý cho cả nhóm sử dụng ma túy tại căn phòng mà P, Hđang thuê.
Tiếp đó, Nliên hệ với một người đàn ông có tên tài khoản zalo là “Cxe ôm” (không
rõ lai lịch) để mua thuốc lắc và ma túy tổng hợp (hàng khay), hẹn giao ma túy tại
trước nhà của Pvà Hthuê. Trong lúc cả nhóm đang chờ Nmua ma túy thì Phan Nhật
T1cũng đến căn nhà trên. Lúc này, cả nhóm thông báo lại cho T1biết về việc Nđang
đặt mua ma túy để cả nhóm sử dụng thì T1đồng ý sử dụng ma túy chung với cả
nhóm.
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Khoảng 02 giờ ngày 08/01/2023, tại trước nhà số G, tổ D, khu phố B, phường
T, thành phố B, tỉnh Đồng Nai, Nmua của đối tượng “Chung xe ôm” 03 viên thuốc
lắc và 01 gói ma tuý tổng hợp (hàng khay) với giá 3.400.000 đồng (Ba triệu bốn
trăm nghìn đồng). Nhơn đem số ma tuý trên về phòng của P, Hthuê và để ma túy
xuống nền nhà. Lúc này, Hbẻ 03 viên thuốc lắc thành 06 phần. Plấy đĩa thủy tinh
hình tròn bỏ số ma túy tổng hợp (hàng khay) vào đĩa rồi dùng thẻ cà nhuyễn và lấy
tờ tiền mệnh giá 10.000 đồng (Mười nghìn đồng) cuộn tròn để cả nhóm sử dụng ma
túy. Đến khoảng 15 giờ 30 phút ngày 08/01/2023, khi N, H, P, T1, N3, L1sử dụng
ma túy xong và nằm tại phòng nghe nhạc thì bị Công an phường T, thành phố
Bkiểm tra, phát hiện bắt quả tang. Quá trình điều tra, Nguyễn Võ Thiện N, Nguyễn
Thị Ngọc Pvà Lê Thúy Hkhai nhận hành vi phạm tội như trên.

Vật chứng thu giữ:
- 01 tờ tiền mệnh giá 10.000 đồng trên bề mặt có bám dính chất bột màu trắng

(Kí hiệu M1) được niêm phong có chữ ký của Nguyễn Thị Ngọc Pvà hình dấu tròn
của Công an phường T, thành phố B.

- 01 đĩa thủy tinh hình tròn có bám dính chất bột màu trắng (Kí hiệu M2)
được niêm phong có chữ ký của Nguyễn Thị Ngọc Pvà hình dấu tròn của Công an
phường T, thành phố B.

- 01 loa, 01 đèn led của Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy H;
- 01 điện thoại di động hiệu Samsung Galaxy A03 màu đen, số Imei:

353151330814009 của Nguyễn Võ Thiện Nsử dụng vào việc phạm tội.
Tại bản kết luận giám định 60/KL ngày 13/01/2023 của Phòng KCông an tỉnh

Đ, kết luận:
- Mẫu chất bột màu trắng (Kí hiệu M1) bám dính trên 01 (một) tờ tiền polyme

mệnh giá 10.000 đồng cuộn tròn được niêm phong gửi đến giám định là ma túy,
loại: Ketamine.

- Mẫu chất bột màu trắng (Kí hiệu M2) bám dính trên 01 (một) đĩa thuỷ tinh
hình tròn được niêm phong gửi đến giám định là ma túy, loại: Ketamine.

- Mẫu ở dạng vết không xác định được khối lượng. Không hoàn lại mẫu vật
gửi giám định do đã sử dụng hết trong công tác giám định.

Qua  quá  trình  điều  tra:  Phòng  số 2,  lầu  3,  căn  nhà  số G,  tổ D,  khu  phố B,
phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Naido anh Lê Khánh D1quản lý sử dụng. Từ
tháng 9/2022, anh D1cho Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy Hthuê phòng số 02, lầu 3
của căn nhà để ở. Anh D1không biết Pvà Hsử dụng căn phòng trên vào việc phạm
tội.

2. Quyết định của cấp sơ thẩm:
Tại bản án hình sự sơ thẩm 363/2023/HSST ngày 20/7/2023, Tòa án nhân dân

thành phố Biên Hòađã căn cứ điểm b khoản 2 Điều 255;  điểm s khoản 1,  khoản 2
Điều 51; Điều 58 của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi bổ sung năm 2017 (Các bị
cáo P, Háp dụng thêm Điều 54 Bộ luật hình sự), xử phạt các bị cáo:
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-  Nguyễn  Võ  Thiện  N07  (B)  năm  tù.  Thời  hạn  tù  tính  từ ngày  bị cáo  tự
nguyện chấp hành hình phạt tù hoặc bị áp giải thi hành án, được trừ đi thời gian đã
bị giam giữ trước đó từ ngày 08/01/2023 đến ngày 22/02/2023.

- Nguyễn Thị Ngọc P06 (Sáu) năm 06 (S2) tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày
bị cáo tự nguyện chấp hành hình phạt tù hoặc bị áp giải thi hành án, được trừ đi thời
gian đã bị giam giữ trước đó từ ngày 08/01/2023 đến ngày 17/01/2023.

- L2(Sáu) năm 06 (S2) tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày bị cáo tự nguyện
chấp hành hình phạt tù hoặc bị áp giải thi hành án, được trừ đi thời gian đã bị giam
giữ trước đó từ ngày 08/01/2023 đến ngày 17/01/2023.

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn về xử lý vật chứng, án phívà quyền kháng cáo
theo luật định.

3. Kháng cáo của các bị cáo:
          Ngày 24/7/2023, các bị cáo Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy Hkháng cáo xin
giảm nhẹ hình phạt vì mức án cấp sơ thẩm xử phạt các bị cáo là quá nặng.
Ngày 28/7/2023,bị cáo Nguyễn Võ Thiện Nkháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt vì
mức án cấp sơ thẩm xử phạt bị cáo là quá nặng.

4.Quan điểm của Đại diệnViện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Nai tại phiên
tòa:
Các bị cáo làm đơn kháng cáo trong thời hạn luật định và đúng nội dung, hình thức
đơn kháng cáo nên được xem xét theo trình tự phúc thẩm.

Về nội  dung  kháng  cáo:  Cấp  sơ thẩm  xử phạt  bị cáo  về tội  “Tổ chức  sử
dụngtrái phép chất ma túy” theo quy định tại điểm b khoản 2 Điều 251Bộ luật Hình
sựnăm 2015, sửa đổi bổ sung năm 2017 là có căn cứ, đúng pháp luật. Khi quyết định
hình phạt, cấp sơ thẩm đã xem xétcác tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình
sự, xử phạt bị cáo Nguyễn Võ Thiện Nmức án: 07 (bảy) năm tù, các bị cáo Nguyễn
Thị Ngọc P, Lê Thúy Hmỗi bị cáo 06 (sáu) năm 06 (sáu) tháng tù là phù hợp tính
chất, mức độ hành vi phạm tội của các bị cáo.

Các bị cáo kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt nhận thấy bị cáo Nlà người rủ
rê, chuẩn bị ma túy, bị cáo không cung cấp được tình tiết giảm nhẹ nào mới. Các bị
cáo P, Htuy cung cấp tình tiết giảm nhẹ mới là hiện đang mang thai nhưng xét thấy
mức án cấp sơ thẩm xử phạt đối với các bị cáo là phù hợp. Do đó đề nghị Hội đồng
xét xử không chấp nhận kháng cáo của các bị cáo, giữ nguyênbản án sơ thẩm của
Tòa án nhân dân thành phố Biên Hòa.

5. Quan điểm bào chữa cho bị cáo Hcủa luật sư Phạm Quốc H2và luật
sưNguyễn Vũ Khánh D:

- Giả sử cấp sơ thẩm xét xử bị cáo Hvới vai trò đồng phạm về tội “Tổ chức sử
dụng trái phép chất ma túy” theo quy định tại điểm b khoản 2 Điều 255Bộ luật Hình
sựnăm 2015, sửa đổi bổ sung năm 2017 là đúng thì tại cấp phúc thẩm bị cáo cung



5

cấp được tình tiết giảm nhẹ mới là đang mang thai. Như vậy, bị cáo có 02 tình tiết
giảm nhẹ tại điểm n, s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự và phạm tội với vai trò đồng
phạm nên đề nghị Hội đồng xét xử xử phạt bị cáo mức án dưới mức thấp nhất của
khung hình phạt và xem xét cho bị cáo được hưởng án treo vì bị cáo sẽ phải nuôi
con nhỏ. Ngoài ra, cũng đề nghị xem xét cho bị cáo Pđược hưởng án treo vì bị cáo
Pcũng có tình tiết giảm nhẹ tương tự bị cáo Hvà xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị
cáo N.

- Tuy nhiên, luật sư nhận thấy việc cấp sơ thẩm kết tội các bị cáo về tội “Tổ
chức sử dụng trái phép chất ma túy” theo quy định tại điểm b khoản 2 Điều 255Bộ
luật Hình sựnăm 2015, sửa đổi bổ sung năm 2017 là quá nghiêm khắc, chưa đảm
bảo cơ sở khoa học và pháp lý vì điều luật không quy định rõ ràng thế nào là “tổ
chức sử dụng trái phép chất ma túy”nhưng cấp sơ thẩm không chỉ ra được hành vi tổ
chức sử dụng trái phép chất ma túy của các bị cáo là như thế nào và không đưa ra
được căn cứ pháo lý và căn cứ khoa học để kết luận hành vi của các bị cáo đã phạm
tội “Tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy” vì căn cứ theo Thông tư liên tịch số 17
ngày 21/12/2007 của Bộ C1– Viện kiểm sát nhân dân tối cao – Tòa án nhân dân tối
cao  và  Bộ tư pháp  hướng dẫn về tội  “Tổ chức  sử dụng trái  phép  chất  ma  túy”  tại
Điều 197 Bộ luật hình sự 1999 (quy định hoàn toàn giống với Điều 255 Bộ luật hình
sự hiện hành) tại tiểu mục 6.1 và 6.2 thì hành vi của các bị cáo không bị truy cứu
trách nhiệm hình sự về tội “Tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy”. Cho đến nay,
chưa có văn bản pháp luật nào khác ngoài Thông tư 17 nêu trên hướng dẫn về tội
“Tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy” thì vẫn áp dụng Thông tư 17 để xác định
như thế nào là tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy.Trong vụ án này, các bị cáo
không có sự phân công, không sắp xếp tổ chức cụ thể như thế nào trong việc sử
dụng ma túy mà chỉ rủ nhau cùng sử dụng ma túy nên không phạm tội “Tổ chức sử
dụng trái phép chất ma túy”.

Nếu cấp sơ thẩm dựa trên Công văn số 89/TANDTC-PC ngày 30/6/2020 của
Tòa án nhân dân tối cao để kết tội các bị cáo thì đề nghị Hội đồng xét xử xem xét lại
giá trị pháp lý và giá trị khoa học của Công văn này vì Công văn số 89 chỉ là giải
đáp đơn ngành, không có giá trị pháp lý như Thông tư liên tịch số 17; Công văn số
89 lại mâu thuẫn với Thông tư liên tịch số 17 trong khi nội dung Điều 197 của Bộ
luật hình sự cũ và Điều 255 của Bộ luật hình sự hiện hành hoàn toàn giống nhau thể
hiện ý chí của nhà làm luật không thay đổi; nội dung của Công văn số 89 không có
cơ sở khoa học và pháp lý, không phù hợp với Bộ luật hình sự; sựvi phạm ngôn ngữ
học và logic học của Công văn này còn thể hiện là sự vi phạm nguyên tắc “suy đoán
vô tội”.

Vì vậy, tuy các bị cáo đều nhận tội và chỉ kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt
nhưng do hành vi của bị cáo không đủ căn cứ cấu thành tội “Tổ chức sử dụng trái
phép chất ma túy” nên đề nghị Hội đồng xét xử hủy án sơ thẩm, trả hồ sơ về cho cấp
sơ thẩm giải quyết lại theo quy định pháp luật.

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:
[1] Về tố tụng:
Đơn kháng cáo của bị cáo làmtrong thời hạn luật định nên đượcxem xét theo

thủ tục phúc thẩm.
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[2] Về hành vi phạm tội của các bị cáo:
Tại phiên tòa, các bị cáo khai nhận vào ngày 08/01/2023, Nguyễn Thị Ngọc

Pvà Lê Thúy Hđồng ý dùngnơi thuê trọ của mình tại Phòng số 2, lầu 3, căn nhà số
G, tổ D, khu phố B, phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Naicho các bị cáo cùng với
bị cáo Nguyễn Võ Thiện N, Nguyễn Khắc L1, Nguyễn Trọng N3và Phan Nhật
T1cùng nhau sử dụng ma túy. Bị cáo Nđã đặt mua của đối tượng “Chung xe ôm” 03
viên thuốc lắc và 01 gói ma tuý tổng hợp (hàng khay);Hbẻ 03 viên thuốc lắc thành
06 phần;Plấy đĩa thủy tinh hình tròn bỏ số ma túy tổng hợp (hàng khay) vào đĩa rồi
dùng thẻ cà nhuyễn và lấy tờ tiền mệnh giá 10.000 đồng (Mười nghìn đồng) cuộn
tròn để cả nhóm sử dụng ma túy.Sau đó, đến khoảng 15 giờ 30 phút ngày
08/01/2023, khi các bị cáo N, H, PvàT1, N3, L1sử dụng ma túy xong,nằm tại phòng
nghe nhạc thì bị Công an phường T, thành phố Bkiểm tra, phát hiện bắt quả tang.

Đây là vụ án mang tính chất đồng phạm giản đơn, trong đó bị cáo Nlà người
rủ rê và cung cấp ma túy; còn các bị cáo Pvà Hkhi được bị cáo Nrủ đã đồng ý dùng
phòng trọ của mình thuê (cung cấp địa điểm) cho T1, N3, L1 sử dụng trái phép chất
ma túy.Như vậy, cấp sơ thẩm xử phạt các bị cáo Nguyễn Võ Thiện N, Nguyễn Thị
Ngọc Pvà Lê Thúy Hvề tội “Tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy” theo quy định
tại điểm b khoản 2 Điều 255 Bộ luật hình sự là có căn cứ, đúng người, đúng tội và
đúng pháp luật.

Hành vi củacác bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, không những đã trực tiếp xâm
phạm đến chính sách quản lý độc quyền của Nhà nước đối với chất ma túy màcòn
làm mất  trật  tự xã hội  tại  địa phương,  là  nguyên nhân phát  sinh các tệ nạn xã hội,
gây ảnh hưởng xấu đến đời sống cộng đồng.

Khi quyết định hình phạt, cấp sơ thẩm xem xét tính chất mức độ hành vi
phạm tội, các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, xử phạt bị cáo
Nguyễn Võ Thiện Nmức án: 07 (B) năm tù, các bị cáo Nguyễn Thị Ngọc P, Lê
Thúy Hmỗi bị cáo 06 (Sáu) năm 06 (S2) tháng tù là phù hợp.

[3] Về nội dung kháng cáo của các bị cáo:
Đối với kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo Nguyễn Võ Thiện

Nnhận thấy:Bị cáo có 01 tình tiết giảm nhẹ là thành khẩn khai báo, ăn năn hối
cảitheo quy định tại điểm s khoản 1Điều 51Bộ luật Hình sự và phạm tội lần đầu,
chưa có tiền án, tiền sựđược quy định theo khoản 2 Điều 51Bộ luật Hình sựnên mức
án 07 năm tù cấp sơ thẩm xử phạt bị cáo là mức án thấp nhất của khung hình phạt,
không quá nặng như kháng cáo bị cáo đã nêu. Tại cấp phúc thẩm, bị cáo không cung
cấp được tình tiết giảm nhẹ nào mới ngoài những tình tiết cấp sơ thẩm đã xem
xétnên Hội đồng xét xửkhông có cơ sở chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt
của bị cáo.

Đối với các bị cáo Nguyễn Thị Ngọc P, Lê Thúy H tại cấp phúc thẩmcung
cấp tình tiết mới là đang mang thai, hiện sắp sinhnên Hội đồng xét xử xem xét chấp
nhận kháng cáo của các bị cáo, giảm nhẹ một phần hình phạt cho hai bị cáo, thể hiện
sự nhân đạo của pháp luật.

[4] Về án phí:
Kháng cáo của bị cáo Nkhông được chấp nhận nên bị cáo phải chịu 200.000đ

án phí HSPT.
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Kháng cáo của cácbị cáoPvà Hđược chấp nhận nên các bị cáo không phải
chịu án phí hình sự phúc thẩm.

[5] Quan điểm bào chữa cho bị cáo Hcủa các luật sư phù hợp với nhận định
của Hội đồng xét xử về tình tiết giảm nhẹ mới của bị cáo tại cấp phúc thẩm nên
được chấp nhận.

Riêng quan điểm bào chữa của các luật  sư cho rằng các bị cáo không phạm
tội “Tổ chức sử dụngtrái phép chất ma túy” và đề nghị hủy án bản sơ thẩm là không
phù hợp với nhận định của Hội đồng xét xử nên không được chấp nhận.

Đối với đề nghị của luật sư về việc xem xét lại giá trị pháp lý và giá trị khoa
học của Công văn số 89/TANDTC-PC ngày 30/6/2020 của Tòa án nhân dân tối cao
không thuộc thẩm quyền của Hội đồng xét xử.

[6] Quan điểm và đề nghị của đại diện Viện kiểm sát phù hợp một phần nhận
định của Hội đồng xét xử nên chấp nhận một phần.
Vì các lẽ trên,

QUYẾT ĐỊNH:
Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355, điểm c khoản 1 điều 357 Bộ luật tố tụng

hình sự 2015:Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Nguyễn Võ Thiện N; Chấp
nhận kháng cáo của các bị cáo Nguyễn Thị Ngọc Pvà Lê Thúy H,sửa một phần Bản
án sơ thẩm số 363/2023/HSST ngày 20/7/2023của Tòa án nhân dân thành phố Biên
Hòa (do có tình tiết mới).

1. Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 255; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều
58 của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi bổ sung năm 2017:

Xử phạt  bị cáo Nguyễn Võ Thiện N07 (B) năm tù về tội  “Tổ chức sử dụng
trái phép chất ma túy”. Thời hạn tù tính từ ngày bị cáo tự nguyện chấp hành hình
phạt tù hoặc bị áp giải thi hành án, được trừ đi thời gian đã bị giam giữ trước đótừ
ngày 08/01/2023 đến ngày 22/02/2023.

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 255; điểm n, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều
54; Điều 58 của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi bổ sung năm 2017:

Xử phạt các bị cáo:
-Nguyễn Thị Ngọc P06 (sáu) năm tù..
-Lê Thúy H06 (sáu) nămtù.
về tội “Tổ chức sử dụng trái phép chất ma túy”.
Thời hạn tù của các bị cáo P, Hđược tính từ ngày bị cáo tự nguyện chấp hành

hình phạt tù hoặc bị áp giải thi hành án, được trừ đi thời gian đã bị giam giữ trước
đó từ ngày 08/01/2023 đến ngày 17/01/2023.

2. Về án phí:
  Bị cáo Nphải chịu 200.000đ án phí HSPT.

Bị cáo P, Hkhông phải chịu án phí hình sự phúc thẩm.
3.  Các  quyết  định  khác  của  bản  án  sơ thẩm  không  có  kháng  cáo,  không  bị

kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạnkháng cáo, kháng nghị.
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4. Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án.

Nơi nhận:
- VKSNDtỉnh ĐN;
- TANDTP. Biên Hòa;
- VKSND TP. Biên Hòa;
- Công an TP. Biên Hòa;
- Chi cục THADSTP. Biên Hòa;
- Sở Tư pháp tỉnh ĐN;
- Phòng PV06-Công an tỉnh ĐN;
- Bị cáo – Luật sư;
- Lưu hồ sơ.

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM
THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA

Bùi Lan Hương


