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   - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 
 

  Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Biện Thị Nhung  

  Các Hội thẩm nhân dân:    

  Ông Đỗ Biên Ải 

  Bà Nguyễn Kim Kết 

 - Thư ký phiên tòa: Bà Hà Thị Diễm My là Thư ký Tòa án nhân dân huyện Đầm 

Dơi, tỉnh Cà Mau. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Đầm Dơi, tỉnh Cà Mau tham gia phiên 

tòa: Bà Trần Hồng Cẩm – Kiểm sát viên. 

        Trong ngày 29 tháng 6 năm 2018, tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Đầm Dơi, tỉnh 

Cà Mau xét xử sơ thẩm công khai vụ án thụ lý số: 108/2017/TLST- DS ngày 21 tháng 4 

năm 2017, về việc tranh chấp “Đòi lại tài sản” theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 

205/2018/QĐXXST-DS ngày 14 tháng 6 năm 2018, giữa các đương sự:  

- Nguyên đơn: Bà Nguyễn Thị Q, sinh năm 1946 (có mặt) 

- Bị đơn: Chị Trịnh Thanh N, sinh năm 1975 (có mặt) 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

+ Ông Cao Hoàng M, sinh năm 1950 (vắng mặt) 

+ Bà Trương Mỹ H, sinh năm 1954 (vắng mặt) 

+ Anh Hồ Minh T, sinh năm 1969 (vắng mặt) 

+ Chị Trịnh Diệu H, sinh năm 1969 (vắng mặt) 

+ Anh Đỗ Duy D, sinh năm 1973 (có mặt) 

+ Anh Đỗ Thành Đ, sinh năm 1999 (vắng mặt) 

Cùng địa chỉ: Ấp THLA, xã TĐ, huyện ĐD, tỉnh Cà Mau. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

* Nguyên đơn bà Nguyễn Thị Q trình bày: 

Vào ngày 22/5/1998 bà và anh Hồ Minh T có nhận chuyển nhượng diện tích đất 

nuôi trồng thủy sản 11,3 công  của ông Cao Hoàng M tọa lạc tại ấp Tân HLA, xã T Đ, 

huyện ĐD, tỉnh Cà Mau.  Đến ngày 19/8/2011 anh T nhượng lại cho bà phần đất 8,3 

công trong diện tích 11,3 công nhận chuyển nhượng của ông M, giá mỗi công 09 chỉ 
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vàng 24k. Các lần sang nhượng giữa anh T và ông M cũng như giữa bà với anh T đều 

không có đo đạt cụ thể diện tích đất mà chỉ thể hiện diện tích 11,3 công và 8,3 công trên 

giấy tay sang nhượng. Khoảng 6 tháng sau chị N và anh D kết hôn khi đó do tuổi cao và 

thường xuyên bị bệnh không làm được việc nặng nên bà giao toàn bộ diện tích đất 8,3 

công cho vợ chồng chị N quản lý canh tác và giao giấy tờ tùy thân (gồm có giấy sang 

nhượng đất giữa anh T với ông M, giữa bà với anh T và sổ hộ khẩu gia đình của bà) cho 

chị N quản lý. Khoảng năm 2014, 2015 bà giao cho chị N cất giữ dùm 30 chỉ vàng 24k 

và 4.500.000 đồng bà có nói với chị N giữ giùm nhưng có làm gì phải thông qua ý kiến 

của bà, đối với phần đất bà giao cho canh tác để nuôi bà đến khi bà trăm tuổi già bà sẽ 

cho chị N nhưng nếu không nuôi bà được thì bà không cho đất. Việc bà giao đất, vàng, 

tiền cho chị N chỉ thỏa thuận bằng lời nói, không lập thành văn bản và chỉ có bà chị N, 

anh D biết. Trong quá trình chung sống khoảng thời gian từ tháng 02/2015 đến tháng 

6/2015 chị N có xây dựng hai căn nhà kiên cố trong phần đất của bà nói trên. Nguồn 

tiền dùng để xây nhà là do chị N, anh D canh tác trên phần đất 8,3 công của bà và thu 

nhập từ việc anh D đi bán đồ tươi. Khoảng tháng 6/2014 bà và chị N xảy ra mâu thuẫn. 

Nguyên nhân là do chị N không tôn trọng bà, thường xuyên có những lời lẽ nặng nhẹ, 

mắng chửi và đuổi bà ra khỏi nhà, bà đi khỏi nhà từ tháng 3/2016 cho đến nay. Từ 

nguyên nhân trên nay bà yêu cầu Tòa án giải quyết buộc chị Trịnh Thanh N phải trả cho 

bà Diện tích đất 8,3 công tầm 3m, 30 chỉ vàng 24k, 4.500.000 đồng. 

Trong quá trình giải quyết vụ án cũng như tại phiên tòa bà Q trình bày: Do giữa 

bà và chị N là mẹ con và còn các cháu của bà nên bà chỉ yêu cầu chị N và anh Đỗ Duy 

D có trách nhiệm trả cho bà một phần giá trị diện tích đất theo đo đạt thực tế là 

12.688m
2
 tương đương số tiền 200.000.000 đồng. Bà Q đồng ý giao toàn bộ diện tích 

đất nêu trên cùng hai căn nhà và các tài sản khác gắn liền trên đất cho chị N anh D được 

sử dụng. Ngoài ra, bà không yêu cầu chị N phải trả cho bà 30 chỉ vàng 24k và 4.500.000 

đồng. 

* Bị đơn Trịnh Thanh N trình bày: Chị và bà Q là mẹ con ruột, chị sống cùng với 

bà Q từ nhỏ cho đến ngày 16/8/1998 thì kết hôn với anh Đỗ Duy D. Ngày 22/5/1998 bà 

Q và anh T có nhận chuyển nhượng diện tích đất của ông Cao Hoàng M là 11,3 công 

tầm 3m, khi đó anh T sang lại cho bà Q là 8,3 công, giá sang 11,3 công là 102 chỉ vàng 

24k trong đó bà Q góp 69 chỉ vàng 24k, anh T góp 23 chỉ vàng 24k, chị góp 10 chỉ vàng 

24k. Tại thời điểm làm giấy sang nhượng giữa ông M và bà Q, anh T cũng có chị, bà Q 

không có đưa cho chị giữ giùm các giấy tờ như bà Q trình bày mà do là mẹ con ở chung 

nhà nên khi làm giấy tay xong chị đem cất và quản lý. Riêng đối với sổ hộ khẩu vào 

năm 2008 vợ chồng chị làm thủ tục để cấp sổ hộ khẩu, chủ hộ bà Q, sau khi được cấp 

thì chị quản lý cho đến nay. Khoảng tháng 11/1998 bà Q có nói với chị nay bà đã già 

không canh tác đất được nên giao đất lại cho vợ chồng chị để nuôi bà, sau này bà Q 

trăm tuổi già sẽ cho chị được hưởng. Sau khi sang đất bà Q, chị và anh D, anh T không 

lên bờ ranh riêng mà cùng sử dụng chung. Do mâu thuẫn tiền bạc nên vào năm 2001 các 

bên thống nhất thỏa thuận cắt đất bao chu vi riêng để sử dụng, theo đó anh T được 

hưởng 2,7 công tầm lớn, diện tích đất còn lại giao cho bà Q và vợ chồng chị sử dụng. 

Năm 2011 Nhà nước có chủ trương làm giấy chứng nhận quyền sử dụng đất nên anh T 

mới làm giấy nhượng đất (giấy nhượng đất ngày 19/8/2011) để hai bên dễ làm thủ tục 
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cấp quyền sử dụng. Tuy nhiên, đối với bà Q do điều kiện khó khăn nên đến nay vẫn 

chưa làm quyền sử dụng đất. Vào tháng 02/2015 chị có thuê thợ xây dựng nhà sau, do 

bà Q có quan hệ tình cảm với người thợ làm nhà, chị không đồng ý nên giữa chị và bà Q 

có xảy ra cự cải nhưng chị không có đuổi bà Q ra khỏi nhà. Ngày 22/3/2016 bà Q đi 

thăm bà nội bệnh và không về  nhà cho đến nay. Đối với hai căn nhà kiên cố về thời 

gian xây dựng, nguồn tiền xây dựng như bà Q trình bày là đúng. Nay qua yêu cầu của 

bà Q chị N không có khả năng trả cho bà Quí 200.000.000 đồng nên không đồng ý theo 

yêu cầu của bà Q. Chị và anh D đồng ý giao trả lại phần đất 8,3 công đất tầm 3m (theo 

đo đạt thực tế là 12.688m
2
) cho bà Q, đối với hai căn nhà chị đồng ý giao cho bà Q được 

hưởng nhưng chị yêu cầu bà Q phải trả cho chị và anh D giá trị hai căn nhà là 

450.000.000 đồng và công sức của vợ chồng chị đóng góp, tôn tạo trên đất là 

400.000.000 đồng. Đối với 30 chỉ vàng 24k và 4.500.000 đồng chị không giữ giùm nên 

không đồng ý theo yêu cầu của bà Q. 

* Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

- Anh Đỗ Duy D trình bày:Anh D thống nhất theo nội dung trình bày của chị N. 

Tuy nhiên, khi anh T sang nhượng đất của ông M thì anh có chứng kiến nhưng sự việc 

cụ thể bà Q, chị N, anh T góp vàng bao nhiêu anh không biết. Sau khi anh kết hôn với 

chị N thì anh về sống chung với bà Q, anh và chị N là người trực tiếp canh tác đất của 

bà Q, tiền sổ vuông do chị N quản lý. Ngày 16/8/1998 bà Q có nói với vợ chồng anh cố 

gắng làm, khi nào bà trăm tuổi già thì vợ chồng anh hưởng. Do anh thường xuyên đi 

bán đồ tươi không có ở nhà nên không biết mâu thuẫn giữa bà Q và chị N, chị N có đuổi 

bà Q đi không thì anh không biết. Tuy nhiên, anh có nghe bà Q than buồn và cũng có 

nói với anh về việc sau này bà sẽ không sống chung với vợ chồng anh. Ngày 22/3/2016 

bà Q có nhờ anh đưa bà ra kênh xáng để đi thăm bà nội. Sau đó khoảng một tháng thì bà 

Q về yêu cầu họp thân tộc nên anh mới biết sự việc giữa bà Q và chị N. 

Đối với việc bà Q trình bày có giao cho chị N giữ giùm 30 chỉ vàng 24k và 

4.500.000 đồng việc này anh không biết. 

Nay anh thống nhất yêu cầu của chị N, ngoài ra không yêu cầu gì khác. 

- Ông Cao Hoàng M trình bày: Vào khoảng năm 1996 ông có sang nhượng cho 

anh Hồ Minh T và bà Q diện tích đất 11,3 công tọa lạc tại ấp Tân HLA, xã TĐ, huyện 

ĐD, giá mỗi công là 09 chỉ vàng 24k, khi sang ông và anh T có làm giấy tay mỗi bên 

giữ một bản, không có xác nhận của chính quyền địa phương. Giấy tay sang nhượng do 

bà Q quản lý nhưng sau này bà Q làm mất nên có mượn lại giấy tay sang nhượng để nộp 

hồ sơ khởi kiện. Khi sang nhượng các bên không có đo đạt cụ thể diện tích đất mà sang 

toàn bộ diện tích đất theo giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Hiện nay giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất ông đã giao cho chị N quản lý. Sau này anh T mới tách một 

phần đất bao chu vi sử dụng riêng trong diện tích đất nhận chuyển nhượng của ông, anh 

T đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Diện tích đất còn lại bà Q quản lý và 

sử dụng cho đến nay và chưa chuyển tên quyền sử dụng. Nay việc sang nhượng giữa 

ông với bà Q, anh T đã thực hiện xong ông không có liên quan gì trong vụ án đồng thời 

nay vì già yếu, điều kiện đi lại khó khăn nên xin được từ chối tham gia tố tụng tại tòa  

và đồng ý để tòa án giải quyết vắng mặt ông.  

- Anh Hồ Minh T trình bày: Nguồn gốc đất tranh chấp giữa bà Q và chị N là trước 
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đây anh nhận chuyển nhượng của ông Cao Hoàng M vào năm 1998, diện tích 11 công 

góc ba tầm lớn, giá mỗi công 09 chỉ vàng 24k, khi nhận chuyển nhượng chỉ viết giấy tay 

đồng thời không có đo đạt diện tích cụ thể. Sau khi nhận chuyển nhượng đến năm 2011 

anh chuyển nhượng lại cho bà Q diện tích đất 8 công hai góc ba, khi chuyển nhượng 

cũng không đo đạt cụ thể và hợp đồng cũng viết giấy tay. Phần đất còn lại của anh 

khoảng 3 công tầm lớn nay đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng. Đối với việc 

chị N và anh D có ký vào tờ nhượng đất ngày 19/8/2011 là do khi đó chị N là con ruột 

bà Q, anh D là con rể ở chung nhà. Anh xác định đối với hai hợp đồng sang đất nêu trên 

thì chị N và anh D không có lần nào bỏ vàng hay tiền vào hùn sang đất với bà Q. Đối 

với chị N ở chung với bà Q từ nhỏ, anh D về ở vào khoảng tháng 11/1998. Bà Q, chị N, 

anh D sử dụng chung diện tích đất 8,3 công nêu trên. Đối với căn nhà của chị N, anh D 

xây dựng thì tiền xây nhà là do sổ vuông (canh tác phần đất của bà Q) và anh D đi bán 

đồ tươi. Đối với phần đất anh đã sang cho bà Q diện tích 8 công hai góc ba nay thuộc 

quyền sở hữu của bà Q anh không có yêu cầu gì trong vụ án này. Do bận nhiều công 

việc phải đi làm xa nên anh từ chối không tham gia tố tụng vào vụ án. 

- Bà Trương Mỹ H trình bày: Ngày 11/4/2018 bà có nhận được Thông báo thụ lý 

vụ án của Tòa án nay xin trình bày như sau: Trước đây chồng bà là ông Cao Hoàng M 

có sang nhượng phần đất cho anh  Hồ Minh T. Quá trình sang bà có tham gia và đồng ý 

sang với chồng bà và bà có ký tên vào giấy sang nhượng. Nay xét thấy không còn liên 

quan và cũng không có ý kiến gì nên từ chối tham gia tố tụng tại Tòa án. 

- Chị Trịnh Diệu H trình bày: Trước đây giữa ông M và anh T  là chồng chị có 

sang nhượng phần đất của ông M. Vào thời điểm đó chị có chứng kiến và đồng ý cùng 

anh T  sang nhượng phần đất của ông M và chị có ký tên vào giấy sang nhượng. Nay xét 

thấy không còn liên quan nên không có ý kiến gì, Chị H từ chối tham gia tố tụng tại Tòa 

án. 

- Anh Đỗ Thành Đ trình bày: Anh có nhận thông báo thụ lý vụ án của Tòa án về 

việc bà Q khởi kiện mẹ anh là Trịnh Thanh N. Qua thông báo của Tòa án anh xác định 

từ trước đến nay anh sống cùng bà Q và cha mẹ là Đỗ Duy D và Trịnh Thanh N khi lớn 

lên đi học, thời gian ở nhà có phụ giúp gia đình làm những việc nhỏ. Đối với phần đất 

cũng như căn nhà và các tài sản khác trong nhà anh đều không có công sức tạo lập mà 

do cha mẹ anh có công sức tải tạo cũng như góp tiền để xây nhà và tạo ra các tài sản 

khác. Nay anh xác định do không có công sức đóng góp gì lớn nên anh không có yêu 

cầu gì trong vụ án này. Cha mẹ anh là người có công cải tạo, góp tiền xây nhà nên cha 

mẹ anh có yêu cầu riêng. Trường hợp sau này bà Q không để lại cho anh phần đất nào 

để đảm bảo cuộc sống thì anh có quyền yêu cầu bằng vụ án khác. Anh Đ xin từ chối 

tham gia tố tụng vào vụ án. 

* Đại diện viện kiểm sát phát biểu ý kiến về thủ tục tố tụng dân sự và nội dung 

giải quyết vụ án:  

- Về tố tụng: Thẩm phán thực hiện nhiệm vụ, quyền hạn trong quá trình giải 

quyết vụ án đúng quy định tại Điều 48 Bộ luật tố tụng dân sự. Thẩm quyền thụ lý, xác 

định quan hệ tranh chấp, đúng tư cách đương sự, hòa giải vụ án đúng quy định, thu thập 

chứng cứ đúng quy định tại khoản 2 Điều 97 Bộ luật tố tụng dân sự, chuyển giao hồ sơ 

cho Viện kiểm sát nghiên cứu để tham gia xét xử đúng theo quy định tại Điều 220 của 
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Bộ luật tố tụng dân sự. Hội đồng xét xử, Thư ký đã tuân theo đúng các quy định của Bộ 

luật tố tụng dân sự về việc xét xử sơ thẩm vụ án. 

Đối với đương sự: Nguyên đơn, bị đơn, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan 

thực hiện đúng quyền và nghĩa vụ của đương sự cũng như việc chấp hành nội quy phiên 

tòa đúng theo quy định tại các Điều 70, 71, 72, 234 của Bộ luật Tố tụng dân sự.  

- Về nội dung: Đại diện viện kiểm sát đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ Điều 256 

của Bộ luật dân sự năm 2005; Nghị quyết số 326 ngày 30/12/2016 quy định về án phí lệ 

phí Tòa án chấp nhận yêu cầu khởi kiện của bà Nguyễn Thị Q buộc chị Trịnh Thanh N 

và anh Đỗ Duy D phải trả cho bà Q giá trị diện tích đất theo đo đạt thực tế là 12.688m
2
 

bằng 200.000.000 đồng. Giao diện tích đất theo đo đạc thực tế cho chị N, anh D quản lý 

sử dụng. Đình chỉ yêu cầu của bà Q về việc yêu cầu chị N trả cho bà 3 cây vàng 24k và 

4.500.000 đồng. Án phí dân sự sơ thẩm, chi phí thẩm định, định giá tài sản chị N, anh D 

phải chịu theo quy định của pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

   [1] Về tố tụng: Tòa án đã tiến hành cấp, tống đạt các văn bản tố tụng cho các 

đương sự đúng trình tự thủ tục theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự, bà H, chị H, 

anh T, anh Đ có đơn xin vắng mặt nên Hội đồng xét xử căn cứ vào khoản khoản 1 Điều 

228 của Bộ luật tố tụng dân sự tiến hành xét xử vắng mặt đối với các đương sự. 

 [2] Về quan hệ tranh chấp: Bà Q khởi kiện chị N yêu cầu trả 8,3 công đất bà Q 

giao cho chị N và anh D sử dụng và 30 chỉ vàng 24k, 4.500.000 đồng bà Q giao cho chị 

N giữ giùm nên xác định tranh chấp giữa các đương sự là tranh chấp đòi lại tài sản quy 

định tại Điều 256 Bộ luật dân sự năm 2005. 

 [3] Về nội dung tranh chấp: 

Xét về nguồn gốc đất: Xét thấy nguyên đơn, bị đơn và những người có quyền lợi, 

nghĩa vụ liên quan  trình bày phù hợp với nhau về nguồn gốc đất là vào năm 1998 anh T 

và bà Q nhận chuyển nhượng của ông Cao Hoàng M diện tích đất nuôi trồng thủy sản 

11,3 công tọa lạc tại ấp Tân HLA, xã TĐ, huyện ĐD, tỉnh Cà Mau đến ngày 19/8/2011 

anh T chuyển nhượng lại cho bà Q diện  tích 8,3 công, phần còn lại anh T bao chu vi sử 

dụng riêng và đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất vào năm 2015 với diện 

tích 3.599m
2
 do anh Hồ Minh T và chị Trịnh Diệu H đứng tên quyền sử dụng đất. Do đó 

có căn cứ xác định 8,3 công đất (theo đo đạt thực tế là 12.688m
2
) tọa  lạc tại ấp THLA, 

xã TĐ, huyện ĐD, tỉnh Cà Mau hiện nay do chị N và anh D quản lý sử dụng là tài sản 

của bà Nguyễn Thị Q. 

Xét về phạm vi yêu cầu và việc thay đổi yêu cầu của bà Q: Mặc dù tại đơn khởi 

kiện ngày 27/3/2017 bà Q yêu cầu chị N trả cho bà 8,3 công đất. Tuy nhiên, trong quá 

trình tòa án giải quyết vụ án bà Q thay đổi yêu cầu, bà chỉ yêu cầu chị N, anh D trả cho 

bà một phần giá trị đất tương đương số tiền 200.000.000 đồng. Xét thấy, yêu cầu của bà 

Q không vượt quá phạm vi yêu cầu khởi kiện ban đầu nên Hội đồng xét xử chấp nhận 

việc thay đổi yêu cầu của bà Q theo quy định tại khoản 1 Điều 244 Bộ luật tố tụng dân 

sự. 

 Xét yêu cầu khởi kiện của bà Q thấy rằng: Trong quá trình giải quyết vụ án cũng 
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như tại phiên tòa chị N và anh D đều xác định diện tích đất 12.688m
2
 anh chị đang quản 

lý sử dụng là đất của bà Q giao cho anh chị quản lý sử dụng để có thu nhập trong gia 

đình và chăm sóc bà Q. Tuy nhiên, anh chị không đồng ý trả cho bà Q số tiền 

200.000.000 đồng vì không có khả năng nhưng anh chị đồng ý trả lại toàn bộ diện tích 

đất cũng như các tài sản gắn liền với đất cho bà Q được hưởng.  

Hội đồng xét xử xét thấy, cả bà Q và chị N, anh D đều không yêu cầu nhận đất 

nhưng hiện tại chị N và anh D cùng các con của anh chị đang quản lý, sử dụng ổn định 

diện tích đất của bà Q cũng như hai căn nhà do anh chị xây dựng. Mặc khác, tại phiên 

tòa chị N và anh D trình bày hiện nay ngoài hai căn nhà và diện tích đất của bà Q ra thì 

anh chị không còn nơi nào sinh sống cũng như không còn tài sản nào khác. Do đó, Hội 

đồng xét xử xét thấy cần để đảm bảo cho sự ổn định trong cuộc sống của chị N, anh D 

cùng các con của anh chị nên giao toàn bộ diện tích đất 12.688m
2
 và hai căn nhà cho chị 

N và anh D tiếp tục quản lý sử dụng theo yêu cầu của bà Q. Buộc chị N và anh D phải 

trả cho bà Q một phần giá trị đất tương đương 200.000.000 đồng là phù hợp với quy 

định của pháp luật.  

Đối với các loại giấy tờ bà Q giao cho chị N quản lý như giấy sang nhượng đất 

giữa ông M với anh T, giữa anh T với bà Q, sổ hộ khẩu của bà Q, Chị N đang quản lý 8 

cây xiêng dầu, 03 cây cột dầu, 01 bộ ván dầu 04 tấm, 01 bộ giường ngủ làm bằng cây 

đước, hai ngôi mộ bằng đá trên đất cũng như các tài sản khác gắn liền với đất như một 

ngôi nhà lá sử dụng làm gian bếp, cây ăn trái và các loại cây tạp khác bà Q, chị N và 

anh D không yêu cầu tòa án giải quyết do đó Hội đồng xét xử không đặt ra xem xét. 

Đối với yêu cầu của chị N và anh D yêu cầu bà Q phải trả cho anh chị công sức 

đóng góp trên đất là 400.000.000 đồng và giá trị hai căn nhà là 450.000.000 đồng. Xét 

yêu cầu của anh chị thấy rằng anh chị có yêu cầu phản tố và yêu cầu độc lập nhưng 

trong quá trình giải quyết vụ án tòa án có thông báo cho anh chị nộp tiền tạm ứng án phí 

theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự nhưng anh chị không thực hiện việc nộp tiền 

tạm ứng án phí theo quy định tại Điều 146 của Bộ luật tố tụng dân sự. Ngoài ra, chị N 

và anh D cũng trình bày do hoàn cảnh hiện nay của anh chị khó khăn không có điều 

kiện nộp tiền tạm ứng án phí. Do đó Hội đồng xét xử không xem xét yêu cầu của anh 

chị trong vụ án này. Trường hợp chị N và anh D có yêu cầu sẽ được xem xét giải quyết 

bằng  một vụ án khác. 

Đối với yêu cầu của bà Q về việc yêu cầu chị N phải trả cho bà 30 chỉ vàng 24k, 

4.500.000 đồng nhưng trong quá trình tòa án giải quyết vụ án cũng như tại phiên tòa bà 

Q có yêu cầu xin rút một phần yêu cầu khởi kiện không yêu cầu chị N phải trả cho bà 30 

chỉ vàng 24k và 4.500.000 đồng. Xét thấy, việc rút yêu cầu nói trên là hoàn toàn tự 

nguyện, căn cứ khoản 2 Điều 244 Bộ luật Tố tụng dân sự Hội đồng xét xử đình chỉ xét 

xử đối với phần yêu cầu của  bà Nguyễn Thị Q về việc yêu cầu Tòa án giải quyết buộc 

chị Trịnh Thanh N phải trả cho bà 30 chỉ vàng 24k và 4.500.000 đồng, nếu sau này bà Q 

khởi kiện lại thì sẽ giải quyết bằng vụ án khác. Bà Q không phải chịu án phí đối với 

phần yêu cầu đã đình chỉ xét xử. 

Đối với ông Cao Hoàng M, bà Trương Mỹ H, anh Hồ Minh T, chị Trịnh Diệu H 

xác định hiện nay đất đã chuyển nhượng cho bà Q xong không có yêu cầu gì trong vụ án 

này nên Hội đồng xét xử không đặt ra xem xét. 



 

 

7 

 

 

 

 

Đối với anh Đỗ Thành Đ xác định trong qúa trình sống chung gia đình với bà Q, 

chị N, anh D thì anh Đ không có công sức đóng góp trên đất cũng như không góp tiền 

xây dựng nhà và tạo ra các tài sản khác do đó anh không có yêu cầu gì trong vụ án này 

nên Hội đồng xét xử không đặt ra xem xét. 

[4] Về án phí dân sự sơ thẩm, chi phí xem xét thẩm định tại chỗ và định giá tài 

sản: Do toàn bộ yêu cầu của bà Q được chấp nhận nên chị N và anh D phải chịu 5% án 

phí trên số tiền phải trả cho bà Q. Anh D, chị N phải chịu tiền chi phí xem xét, thẩm 

định và định giá tài sản theo quy định pháp luật. Bà Q không phải chịu án phí và chi phí 

xem xét thẩm định tại chỗ, định giá tài sản. 

Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào khoản 1 Điều 157, khoản 1 Điều 158, khoản 1 Điều 165, khoản 1 

Điều 166, khoản 1 Điều 228, khoản 1, 2 Điều 244 và khoản 1 Điều 273 Bộ luật tố tụng 

dân sự; Điều 203 luật đất đai; Điều 256 Bộ luật dân sự năm 2005; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc Hội quy định về 

mức thu, miễn giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và Lệ phí tòa án; 

1. Chấp nhận yêu cầu của bà Nguyễn Thị Q. Buộc chị Trịnh Thanh N và anh Đỗ 

Duy D phải trả cho bà Nguyễn Thị Q một phần giá trị diện tích đất 12.688m
2
 tọa lạc tại 

ấp Tân HLA, xã TĐ, huyện ĐD, tỉnh Cà Mau do ông Cao Hoàng M đứng tên quyền sử 

dụng số tiền là 200.000.000 đồng (hai trăm triệu đồng). 

Kể từ ngày bà Nguyễn Thị Q có đơn yêu cầu thi hành án cho đến khi thi hành 

xong số tiền phải trả thì hàng tháng chị Trịnh Thanh N và anh Đỗ Duy D còn phải chịu 

khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại khoản 2 

Điều 468 Bộ luật dân sự. 

 Giao toàn bộ diện tích đất 12.688m
2
 tọa lạc tại ấp THLA, xã TĐ, huyện ĐD, tỉnh 

Cà Mau do ông Cao Hoàng M đứng tên quyền sử dụng có các hướng tiếp giáp: Hướng 

Đông giáp đất ông Bùi Văn P và Cao Minh T gồm các điểm: M1M2 = 85,0m, M2,m3 = 

64,5m, M3M4= 7,8m, M4M5=23,5m; hướng Tây giáp Kinh B gồm các điểm M8,M9 = 

30m; hướng N giáp đất anh Hồ Minh T gồm các điểm M6M7=144,5m, M7M8 = 32m; 

hướng Bắc giáp Lung S gồm các điểm M1M10 = 153,5m cho chị Trịnh Thanh N và anh 

Đỗ Duy D tiếp tục quản lý sử dụng. 

(kèm theo biên bản thẩm định và sơ đồ đo đạt đất tranh chấp ngày 25/8/2017). 

2. Đình chỉ một phần yêu cầu khởi kiện của bà Nguyễn Thị Q về việc yêu cầu chị 

Trịnh Thanh N phải trả cho bà 30 chỉ (ba mươi chỉ) vàng 24k và số tiền 4.500.000 đồng 

(bốn triệu năm trăm nghìn đồng). Nếu có tranh chấp các đương sự có quyền khởi kiện 

lại theo quy định của pháp luật. 

3. Về án phí dân sự sơ thẩm: Chị Trịnh Thanh N và anh Đỗ Duy D phải chịu tiền 

án phí sơ thẩm là 10.000.000 đồng (mười triệu đồng). Bà Nguyễn Thị Q không phải 

chịu án phí, hoàn trả lại cho bà Q 8.040.000 đồng (tám triệu không trăm bốn mươi 

nghìn đồng) tiền dự nộp án phí tại biên lai số 0008762 ngày 21/4/2017 của Chi cục thi 

hành án dân sự huyện Đầm Dơi. 
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4. Chi phí xem xét, thẩm định và định giá tài sản: Bà Nguyễn Thị Q không phải 

chịu, bà Q dự nộp 4.000.000 đồng (bốn triệu đồng) được nhận lại; Chị Trịnh Thanh N 

và anh Đỗ Duy D phải chịu 4.000.000 đồng (bốn triệu đồng), chị N và anh D có trách 

nhiệm nộp số tiền này tại Chi cục thi hành án dân sự huyện Đầm Dơi để hoàn trả lại cho 

bà Nguyễn Thị Q. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi 

hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyên thi hành án, hoặc bị 

cưỡng chế theo quy định tại Điều 6, 7 và 9 Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành 

án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân sự. 

Các đương sự có quyền làm đơn kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án, đương sự vắng mặt tại phiên tòa hoặc không có mặt khi tuyên án mà có lý do 

chính đáng thì thời hạn kháng cáo tính từ ngày nhận được bản án hoặc được tống đạt 

hợp lệ. 

                                                                                                                                               
                                                                                         TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

                                                                        THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
 

 

 
 

                                                                                                         (Đã ký)                                                                                                                                                                     
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Nơi nhận:                                                                     
- TAND tỉnh Cà Mau; 

- VKSND huyện Đầm Dơi; 

- Chi cục THADS huyện Đầm Dơi;  

- Các đương sự;                                                                     

- Lưu: VT, hồ sơ vụ án.  
 

                                                                   


