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- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  ng  inh Ch    m  

Các Thẩm phán:  Bà Nguyễn  hị Vĩnh 

                             ng Sỹ Danh  ạt  

- Thư ký phiên tòa: Bà  hạm  hị Ng c Hà -  hư      a án nh n d n t nh 

 ồng  háp 
 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân t nh Đồng Tháp tham gia phiên toà: 

Ông Lê  hành Bi n - Kiểm sát vi n  

 rong các ngày 9     và    tháng 8 năm 2017 tại  rụ s    a án nh n d n 

t nh  ồng  háp   t  ử ph c th m c ng  hai vụ án thụ l  số: 299    7     -DS 

ngày 16 tháng 12 năm    7 về “ ranh chấp d n sự hủy hợp đồng cầm cố quyền 

sử dụng đất; Hủy hợp đồng chuyển nhượng và hủy giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất”.  

Do bản án d n sự sơ th m số: 33/2016/DS-ST ngày 02 tháng 11 năm    6 

của  oà án nh n d n huy n   bị  háng cáo  

 heo Quyết định đưa vụ án ra   t  ử ph c th m số: 104    7 Q   -DS    

ngày 01 tháng 6 năm    7 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Huỳnh Văn B  sinh năm:  955  

 ịa ch : Ấp A, xã T.B  thị  ã C  t nh T. 

Người bảo v  quyền và lợi  ch hợp pháp nguy n đơn:  ng Nguyễn Thành 

Th -  rợ gi p vi n pháp l  của  rung t m trợ gi p pháp l  Nhà nước t nh  . 

- Bị đơn: Nguyễn Văn    sinh năm:  94   

- Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan: 
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      Huỳnh  hị S1, sinh năm:  95   

 ịa ch : Ấp B   ã M  huy n C  t nh T. 

 ạm tr : Ấp C, xã T.K  huy n    t nh  ồng  háp  

                         02/ Huỳnh  hị S2  sinh năm:  984  

                         03/ Huỳnh  hanh P1, sinh năm  979  

 ịa ch : Ấp A, xã T.B  thị  ã C  t nh  . 

             04/ Huỳnh Văn T1, sinh năm  976  

 ịa ch : Ấp B.H, xã B.P  huy n C  t nh T. 

Người đại di n hợp pháp người có quyền lợi  nghĩa vụ li n quan anh P1, 

anh T1: Ông Huỳnh Văn B, sinh năm:  955  

 ịa ch : Ấp A, xã T.B  thị  ã C  t nh  . 

                         05/ Nguyễn  hanh N  sinh năm:  977  

                         06/ Nguyễn  hị Ánh T2  sinh năm: 1982.  

                         07/ Nguyễn  hanh  2  sinh năm:  987  

                         08  Nguyễn  hị Bé C  sinh năm:  99   

 ịa ch : Ấp B   ã M  huy n C  t nh  .  

                         09/ Nguyễn  hị Ng c M  sinh năm:  98     

 ịa ch : Ấp C, xã M  huy n C  t nh     

 10/ Huỳnh  hị T3  sinh năm:  947  

                         11/ Huỳnh Văn  1  sinh năm:  966  

 ịa ch : Ấp C, xã T.K  huy n    t nh  ồng  háp. 

                         12/ Huỳnh Văn C1  sinh năm:  95   

 ịa ch :  ổ D, Ấp E, xã T.B  huy n C  t nh T. 

                         13/ Huỳnh Văn G  sinh năm:  968  

 ịa ch : Số G, Khu H   hị  ã C  t nh T. 

                         14/ Ủy ban nh n d n huy n    

 ịa ch : Khóm M   hị trấn M.A  huy n    t nh  ồng  háp  

NỘI D NG V  ÁN:  

- Nguyên đơn ông Huỳnh Văn B trình bày:  

Vào năm  956  cha  ng là cụ Huỳnh Văn T4  hai  h n đất hoang di n t ch 

80.000m
2
  t a lạc  ã T.K  huy n  .  ến năm  978 cụ T4 cho  ng di n t ch đất 
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10.000m
2
   h ng làm giấy   ng canh tác được một năm thì Nhà nước lấy lại đất 

để vào tập đoàn  Năm  989 Nhà nước có chủ trương trả lại đất và  ng đã nhận lại 

phần đất nói trên. Ông tiếp tục canh tác đến năm  995  sau đó vì hoàn cảnh gia 

đình  hó  hăn n n  ng   u bán phần đất       m
2
 cho ông H nhưng  ng H không 

mua   ng Nguyễn Văn   hay tin đến   u  ng cố cho  ng   di n t ch n u tr n giá 

400 giạ l a  có làm hợp đồng viết tay    bản  do  ng   giữ và hứa  hi nào có l a 

trả thì giao trả lại đất   ng  h ng có chuyển nhượng đất cho  ng  .  

Nay  ng y u cầu   a án giải quyết: 

- Hủy hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất t n Huỳnh Văn  4 với 

Nguyễn Văn  ; vì  h ng có ai t n Huỳnh Văn T5 chuyển nhượng đất cho  ng   

mà đất này của  ng  

- Hủy giấy chứng nhận QSD  t n Nguyễn Văn   thuộc thửa  9   tờ bản đồ 

số      ã  .K; 

- Hủy hợp đồng cầm cố quyền sử dụng đất giữa  ng với  ng  ; 

Y u cầu  ng Nguyễn Văn   và bà Huỳnh  hị S1 trả lại cho  ng di n t ch 

đo đạt thực tế 8 8 6m
2
  thuộc thửa  9   tờ bản đồ số     đất t a lạc tại ấp C, xã 

T.K  huy n     ng đồng   trả lại cho  ng   4   giạ l a   

- Bị đơn ông Nguyễn Văn Đ trình bày:  

Vào năm  988  cha vợ  ng là cụ Huỳnh Văn T4 cho ông B di n t ch đất 

9.458m
2
 nhưng  ng B không canh tác mà kêu bán lại cho vợ chồng  ng với giá 

500 giạ l a nhưng giấy chứng nhận quyền sử dụng đất thì cụ Huỳnh Văn T4 đứng 

t n  đến năm    4 thì cụ T4 làm thủ tục chuyển quyền sử dụng đất cho  ng  có sự 

đồng   của  ng Huỳnh Văn B.  

 ng  h ng có cầm cố đất với  ng Huỳnh Văn B. Về y u cầu của  ng 

Huỳnh Văn B  ng  h ng đồng     

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Huỳnh Thị S1 trình bày :  

Bà là vợ của  ng    bà thống nhất    iến trình bày của  ng  . 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị T3 trình bày:  

Bà T3  h ng có chứng  iến trực tiếp vi c cố đất giửa  ng B với  ng  , bà 

S1; bà ch  nghe  ng B  ể lại  Vi c tranh chấp đất giữa  ng B và ông  , bà S1 thì 

bà không có tranh chấp gì trong vụ án   

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan anh Huỳnh Văn T1, Huỳnh Thanh 

P1, Huỳnh Thị S2 (là các con ông Huỳnh Văn B) trình bày: có đơn  in  h ng 

tham gia giải quyết vụ án và  in v ng m t.  



 4 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan các anh chị Nguyễn Thanh N, 

Nguyễn Thị Ngọc M, Nguyễn Thị Ánh T2, Nguyễn Thanh P2, Nguyễn Thị Bé C 

(con ông Đ) trình bày:  

Có đơn  in giải quyết v ng m t và thống nhất theo    iến  ng  , bà S1. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Huỳnh Văn C1, ông Huỳnh 

Văn Đ1, ông Huỳnh Văn G (con bà R) trình bày:  

 rước đ y bà R   ng  1 có đơn  in không tham gia  tranh chấp trong vụ án. 

Sau khi bà R chết  ng C1   ng  1, ông G có đơn  in  h ng tham gia vụ  i n; 

 h ng có y u cầu đối với đất tranh chấp và có đơn  in v ng m t trong quá trình 

giải quyết vụ án  

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan Ủy ban nhân dân huyện T:  

Vi c cấp quyền sử dụng đất ngày 04/11/1992 cho ông Huỳnh Văn T5  là 

 h ng có đo đạc  hảo sát thực tế n n  h ng biết nguồn gốc và trực tiếp người sử 

dụng đất  Ủy ban nh n d n huy n   sẽ thi hành theo bản án (quyết định) của   a 

án đã có hi u lực pháp luật và  in v ng m t trong quá trình   a án các cấp h a 

giải    t  ử vụ  i n  

Bản án dân sự sơ thẩm số: 33/2016/DS-ST ngày 02 tháng 11 năm 2016 của 

Toà án nhân dân huyện T quyết định: 

Kh ng chấp nhận các y u cầu của  ng Huỳnh Văn B.  

Chi ph   l  ph   em   t th m định tại chổ  định giá  ng Huỳnh Văn B phải 

nộp (đã nộp  ong)  

Về án ph :  ng Huỳnh Văn B phải chịu  5   6    đ  nhưng được miễn tiền 

án ph  d n sự sơ th m   ng Huỳnh Văn B được nhận lại tiền tạm ứng án ph  

4 68     đ theo bi n lai thu số   57 6 ngày            của Chi cục thi hành án 

d n sự huy n     

Ngoài ra bản án c n tuy n thời hạn  háng cáo của các đương sự và quyền 

y u cầu thi hành án  

Sau  hi   t  ử sơ th m đến ngày 15/11/2016  ng Huỳnh Văn B  háng cáo 

bản án y u cầu sửa bản án sơ th m.   

 ại phi n t a ph c th m các đương sự ông B   ng    bà S1  bà T3, anh P1 

có m t. Các đương sự  h ng định đã  uất trình th m đầy đủ các chứng cứ cho 

 oà án  em   t giải quyết vụ án  Các người làm chứng  ng Hồ  hanh V, ông Bùi 

Văn H1   ng Nguyễn Văn D   ng Nguyễn Văn C1   ng  rần Văn X   ng Nguyễn 

Văn S3 có m t trình bày bổ sung thêm    iến đã cung cấp th ng tin trước đ y đã 

trình bày . 
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    iến nguy n đơn ông B giữ nguy n  háng cáo đề nghị sửa bản án sơ 

th m là chấp nhận y u cầu của  ng đối với  ng  , bà S1.  

 ại phi n t a người bảo v  quyền  lợi  ch hợp pháp cho nguy n đơn ông Th 

trình bày:  ất có nguồn gốc của  4; ông B nhận lại canh tác  năm  994  ng B cố 

cho  ng    bà S1 là 4   giạ l a được  ng    ác nhận trong bi n bản h a giải   

nhà  ng  rần Văn X ngày  9 6       Ông B  h ng có    hợp đồng chuyển 

nhượng quyền sử dụng đất cho  ng     ng Huỳnh Văn  5 và Huỳnh Văn  4 

được  ác định là một người là  h ng  hách quan; ph  hợp với vi c cung cấp 

th ng tin của Ủy ban nh n d n huy n   nên đề nghị sửa bản án sơ th m  

Bị đơn  ng  , bà S1 trình bày đất của  ng  bà chuyển nhượng của  ng B 

được  ng T4 (T5) sang t n chuyển nhượng quyền sử dụng đất n n đề nghị giữ 

nguy n bản án sơ th m  

Người có quyền lợi  nghĩa vụ li n quan bà T3 trình bày vi c cố đất giữa  ng 

B và ông   thì bà  h ng trực tiếp chứng  iến mà bà ch  nghe  ng B  ể lại cho bà 

nghe; ranh đất giữa bà với  ng   đã thỏa thuận nay bà  h ng thống nhất  

Người có quyền lợi  nghĩa vụ li n quan anh  hong  h ng có    iến y u cầu  

tranh chấp trong vụ án   

 ại di n Vi n  iểm sát phát biểu    iến về vi c tu n theo pháp luật từ  hi 

thụ l  đến  hi giải quyết vụ án  h m phán đã  ác định đ ng quan h  tranh chấp  

tư cách đương sự  thu thập chứng cứ  Hội đồng   t  ử đã thực hi n đ ng  đầy đủ 

theo trình tự thủ tục quy định pháp luật  Vi c chấp hành pháp luật của những 

người tham gia tố tụng các đương sự đã chấp hành đ ng quyền và nghĩa vụ của 

mình theo quy định pháp luật  Về nội dung  háng cáo của ông B do   a án cấp sơ 

th m vi phạm thủ tục tố tụng  hi hoãn phi n tòa thiếu bi n bản phi n t a  bi n bản 

nghị bàn; ranh đất bà T3 và  ng   chưa được  ác định  Các anh em ông B  bà S1 

là  ng  1, ông C1   ng   có đơn  in  h ng tham gia vụ  i n và  h ng y u cầu 

  a án giải quyết nhưng  h ng có  ác nhận của địa phương  vi c tống đạt các văn 

bản tham gia tố tụng chưa đảm bảo đ ng quy định  Các con  ng B   ng   c ng có 

nội dung có đơn  in  h ng tham gia vụ  i n tương tự nhưng trong đơn có n u nội 

dung giao cho cha toàn quyền quyết định là nội dung giấy ủy quyền nhưng   a án 

cấp sơ th m  h ng hướng d n đương sự làm giấy ủy quyền. Khi bà   chết làm 

phát sinh quyền và nghĩa vụ tố tụng nhưng án sơ th m  h ng nhận định nội dung 

này là vi phạm  iều 74 của Bộ luật tố tụng d n sự. Do đó đề nghị hủy bản án sơ 

th m  giao cho   a án cấp sơ th m   t  ử lại  

Sau  hi nghi n cứu các tài li u có trong hồ sơ vụ án được th m tra tại phi n 

t a và căn cứ vào  ết quả tranh tụng tại phi n t a     iến phát biểu của đại di n 

Vi n  iểm sát   

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:      
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[ ] Về nội dung vụ án đất tranh chấp có di n t ch 9.458m
2  
thuộc thửa  9   

tờ bản đồ số    t a lạc ấp 4   ã  .K  huy n   do hộ  ng Nguyễn Văn   đứng t n 

giấy chứng nhận cấp ngày          5  Ông B, ông  , bà S1  bà T3 đều thống 

nhất nguồn gốc đất tranh chấp là của cụ Huỳnh Văn T4 và cụ Nguyễn  hị R cho 

 ng Huỳnh Văn B nhưng  ng Huỳnh Văn B chưa được cấp đứng t n giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất   

[2] Ông B cho rằng cố đất cho  ng    bà S1 di n t ch       m
2
 là 4   giạ 

l a  đã nhận đủ l a và giao đất vào năm 1994. Nay ông B  i n y u cầu  ng hủy 

các hợp đồng để  ng  , bà S1 trả lại đất cho  ng  

[3] Ông  , bà S1 cho rằng nhận chuyển nhượng của  ng B giá 5   giạ l a  

đã giao đủ 5   giạ l a vào năm  988  Nhưng giấy chứng nhận quyền sử dụng đất 

cụ Huỳnh Văn T4 (T5) sau này năm  992 đăng    đứng t n  vi c cụ Huỳnh Văn 

T4 (T5) chuyển quyền sử dụng đất cho  ng có sự đồng   của  ng Huỳnh Văn B 

n n  h ng đồng   theo y u cầu của  ng B. 

[4] X t lời trình bày của ông B cho rằng cố đất cho ông    bà S1  h ng thời 

hạn vào năm  994, hai bên có làm giấy viết tay; ông   giữ giấy cố đất nhưng  ng 

B  h ng  uất trình được chứng cứ gì để chứng minh là giữa  ng và ông    bà S1 

phát sinh hợp đồng cầm cố đất   ồng thời  ng B thừa nhận năm  988 có k u 

chuyển nhượng cho người  hác và  ng  .  ng    bà S1 trình bày  ng chuyển 

nhượng đất năm  988 và cung cấp có người làm chứng  ng Hồ  hanh V, ông Bùi 

Văn H1   ng Nguyễn Văn D   ng Nguyễn Văn C1   ng  rần Văn X, ông Nguyễn 

Văn S3   ời  hai của  ng    bà S1 ph  hợp lời  hai  hách quan của người làm 

chứng là những người sống lối  óm  gần phần đất tranh chấp là  ng V, ông H1, 

ông X, ông S3 được th m tra tại phi n t a ph c th m là ông B ch  canh tác đất    

m a vụ sau đó vào năm  988 đã chuyển nhượng đất cho  ng   canh tác cho đến 

nay. Do đó  chứng minh được là  ng Huỳnh Văn B đã chuyển nhượng quyền sử 

dụng đất cho  ng Nguyễn Văn   vào năm  988  chứ  h ng phải là cầm cố đất 

vào năm  994  Nhưng sau đó cụ Huỳnh Văn T4 (T5) đứng t n giấy chứng nhận 

năm  99  n n cụ Huỳnh Văn T4 (T5) chuyển quyền sử dụng đất cho  ng Nguyễn 

Văn  . 

[5] Về  háng cáo  ng Huỳnh Văn B cho rằng cha  ng t n Huỳnh Văn T4, 

 h ng có t n g i nào  hác   h ng biết Huỳnh Văn T5 là ai n n  h ng đồng   hợp 

đồng chuyển nhượng giữa  ng  5 với  ng  .  

[6] Xét thấy t n Huỳnh Văn T4 và t n Huỳnh Văn T5 là một người  căn cứ: 

- Hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất giữa cụ Huỳnh Văn T4, sinh 

năm:  9    chứng minh nh n d n số      869   cấp ngày  8 5  979  nơi cấp  

Công an T với  ng Nguyễn Văn    di n t ch     9 m
2
  các thửa đất  95 + 514, 

Ủy ban nh n d n  ã  .K chứng thực ngày          4 và  ơn  in đăng    quyền 
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sử dụng đất ngày        99  t n Huỳnh Văn T5  sinh năm  9    sinh quán: T.B, 

C.      chứng minh nh n d n số      869   di n t ch 9 458m
2
  thửa đất  9   

- C ng văn số   7   C64 ngày    8    5 của  h ng CSQ HC về   XH 

C ng an t nh   về vi c cung cấp th ng tin li n quan đến chứng minh nh n d n số 

     869   Qua tra cứu tại  ội tàng thư căn cước c ng d n tìm được th ng tin số 

chứng minh nh n d n số      869  là của đương sự có h  t n Huỳnh Văn T4, 

sinh năm:  9    đăng    thường tr : Ấp A, xã T.B  huy n C      ồng thời  tại 

đơn  h i  i n ghi ngày  7         của  ng Huỳnh Văn B có ghi “… cha t i là 

 ng Huỳnh Văn T4 (t n  hác là Huỳnh Văn T5…)   ừ đó   ác định Huỳnh Văn 

T5 và Huỳnh Văn T4 là một người chuyển nhượng quyền sử dụng đất cho  ng 

Nguyễn Văn   vào ngày    4    4 thửa đất số  9   di n t ch 9 458m
2
 (đất đang 

tranh chấp) và ngày          4 thửa đất số  95 + 5 4  di n t ch     9 m
2
. 

[7] Do đó   hi viết  ơn  in đăng    quyền sử dụng ruộng đất ghi Huỳnh 

Văn T5 và Cơ quan có th m quyền cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất ghi 

t n Huỳnh Văn T5.  uy có sai về t n (T4, T5) chuyển quyền sử dụng đất cho  ng 

Nguyễn Văn  ) nhưng qua các chứng cứ n u tr n có đủ cơ s   ác định cha của 

ông B và bà S1 có tên là T4 và tên khác là T5 chuyển nhượng đất cho  ng   là 

ph  hợp pháp luật. 

[8]  heo bi n bản của tổ h a giải   nhà  ng  rần Văn X ngày  9 6      thì 

ông   ch  trình bày ông B có nói nếu  ng   làm ruộng 9.458m
2 

thì ông   trừ nợ 

cho ông B hết  nhưng b n  ng    h ng đồng   trừ hết nợ  ng B c n thiếu. Vi c 

ông   trình bày trừ nợ cho ông B như tr n thì theo ông  , bà S1 trình bày là do 

ông B c n thiếu nợ  ng, bà th m 4   giạ l a và vàng hụi 4  ch  vàng  4 r rồi sau 

đó bỏ địa phương đi đến nay chưa trả  Trong bi n bản này  h ng thể hi n  ng   

thừa nhận  ng cố đất của  ng B. Do đó  h ng chấp nhận  háng cáo của  ng B.  

[10] X t đề nghị của Vi n  iểm sát   nh  Hội đồng   t  ử nhận thấy cụ 

Huỳnh Văn T4 (mất năm    7) và Nguyễn  hị R (mất năm    5) có  6 người 

con gồm: Huỳnh  hị T3  Huỳnh  hị S1  Huỳnh Văn C1  Huỳnh Văn B  Huỳnh 

Văn  1  Huỳnh Văn G. 

 ng Huỳnh Văn B và bà Võ  hị  6 (đã mất) có các người con: Huỳnh Văn 

T1 (đã tách hộ)  Huỳnh  hanh  1  Huỳnh  hị S2. 

 ng Nguyễn Văn   và bà Huỳnh  hị S1 có các người con: Nguyễn  hanh 

N  Nguyễn  hị Ng c M  Nguyễn  hị Ánh T2  Nguyễn  hanh  2  Nguyễn  hị Bé 

C. 

Ông T4  bà   chết các con Huỳnh  hị T3  Huỳnh  hị S1  Huỳnh Văn B đã 

trực tiếp trình bày khi tham gia tố tụng  Ông Huỳnh Văn C1, ông Huỳnh Văn  1, 

ông Huỳnh Văn G đã tham gia tố tụng nhưng có đơn  in  h ng tham gia vụ  i n 

và không có y u cầu đối với đất tranh chấp.   a án cấp sơ th m  ác định tư cách 
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các đương sự nói tr n tham gia tố tụng là ph  hợp pháp luật và đã tống đạt bản án 

sơ th m và h   h ng có  háng cáo bản án ho c thay đổi    iến đã trình bày trước 

đ y là đã đồng   với bản án sơ th m  ử vì  h ng có ảnh hư ng đến quyền lợi và 

nghĩa vụ của h   

Các con  ng B và  ng   trước đ y có đơn  in  h ng tham gia giải quyết vụ 

án và  in v ng m t   ại   a án cấp ph c th m các con  ng   có đơn  in   t  ử 

v ng m t  xin  h ng tham gia giải quyết vụ án; các con ông B đã ủy quyền cho 

ông B và xin không tham gia giải quyết vụ án  Ông B trình bày các con  ng đồng 

  với quyết định của  ng, trước đ y  ng đã có th ng báo cho các con của  ng biết 

về  ết quả tranh chấp nhưng  h ng có  háng cáo bản án sơ th m. Như vậy các 

đương sự đều có y u cầu  in  h ng tham gia tố tụng và có đương sự  in v ng 

m t  có đương sự thực hi n thủ tục ủy quyền    a án cấp sơ th m v n đưa h  vào 

tham gia tố tụng và chấp nhận vi c v ng m t và ủy quyền là ph  hợp pháp luật   

[11]  ối với ranh đất giửa bà T3 và  ng    bà S1 trước đ y các đương sự đã 

được   a án th ng báo nếu tranh chấp thì  h i  i n nhưng  h ng ai  h i  i n. Bà 

T3, ông  , bà S1 c ng  h ng có  háng cáo n n cấp ph c th m  h ng  em   t y u 

cầu bà T3, ông  , bà S1 trong vụ án này  Vi c ranh đất chưa rõ do không chấp 

nhận y u cầu  ng B; ông B  h ng có quyền sử dụng đất đối với đất tranh chấp vì 

vậy  h ng ảnh hư ng quyền lợi của bà T3. Hơn nữa  ng B y u cầu hủy hợp đồng 

cầm cố quyền sử dụng đất để ông  , bà S1 trả cho ông di n t ch đất 8.644m
2 
thì vị 

tr  đất tranh chấp nằm trong phần di n t ch đất tranh chấp ranh giữa bà T3 với  ng 

  di n t ch là 191,5m
2 

thì ông B trình bày nếu y u cầu  ng được chấp nhận thì 

c ng  h ng có tranh chấp với bà T3 di n t ch đất này  Vậy nếu bà T3 với  ng   

nếu có y u cầu tranh chấp phần di n t ch ranh  9  5m
2 
thì giải quyết bằng vụ án 

khác.  

[12] Vi c hoãn phi n t a: Kh ng có bi n bản thảo luận của hội đồng   t  ử, 

không bi n bản phi n t a nhưng sau đó   a án cấp sơ th m đã tiến hành lại trình 

tự thu thập chứng cứ bổ sung  h a giải lại và ra quyết định đưa vụ án ra   t  ử 

đ ng quy định của pháp luật tố tụng d n sự  Vi c bản án sơ th m phần nội dung 

chưa ch t chẽ nhưng Hội đồng   t  ử đã  em   t đ ng y u cầu của đương sự và 

  a án   a án cấp ph c th m  em   t  háng cáo đảm bảo các quyền và nghĩa vụ 

của đương sự theo luật định. Do đó  h ng chấp nhận đề nghị hủy án sơ th m của  

đại di n Vi n  iểm sát   nh mà cần điều ch nh ghi lại cách tuy n án là ph  hợp 

pháp luật  

Về án ph  d n sự ph c th m: Do giữ nguy n bản án sơ th m nên ông B phải 

chịu tiền án ph  ph c th m nhưng  ng B thuộc trường hợp hộ ngh o nên ông B  

được miễn tiền án ph  theo quy định pháp luật  

Với các lẽ trên. 
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                                                      Q YẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào các  iều  4  148, 227, 228,  hoản    iều   8 của Bộ luật tố 

tụng d n sự  

 iều 697 của Bộ luật d n sự năm 2005 và  hoản 5  iều     háp l nh số 

10/2009/UBTVQH12 ngày  7      9 của Ủy ban thường vụ quốc hội về án phí, 

l  ph    a án  

Kh ng chấp nhận các y u cầu  háng cáo của  ng Huỳnh Văn B. 

Giữ nguy n bản án d n sự sơ th m (điều ch nh cách tuy n án)  

1/ Không chấp nhận các y u cầu của  ng Huỳnh Văn B về vi c y u cầu: 

hủy hợp đồng cầm cố quyền sử dụng đất giửa  ng Huỳnh Văn B với  ng Nguyễn 

Văn    bà Huỳnh  hị S1. Hủy hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất; hủy 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất thửa  9   tờ bản đồ số    t a lạc ấp C,  ã 

T.K  huy n   ghi tên Nguyễn Văn   theo giấy chứng nhận cấp ngày          5.  

2/ Về chi phí, án phí tố tụng d n sự: 

- Về chi phí, án ph  tố tụng d n sự sơ th m:  

+ Chi phí  em   t th m định tại chổ  ng Huỳnh Văn B phải chịu 

4  96    đ   ng B đã nộp  ong  

+ Án ph  d n sự sơ th m:  ng Huỳnh Văn B phải chịu  5   6    đ  nhưng 

được miễn tiền án ph  d n sự sơ th m   ng Huỳnh Văn B được nhận lại tiền tạm 

ứng án ph  4 68     đ theo bi n lai thu số   57 6 ngày       2013 và        đ 

theo bi n lai thu số  68 9 ngày  6 9    6 của Chi cục thi hành án d n sự huy n 

T.  

- Án phí d n sự ph c th m:  ng Huỳnh Văn B được miễn tiền án phí d n sự 

ph c th m. Ông B được nhận lại        đ tiền tạm ứng án ph  ph c th m theo 

biên lai  7 58 ngày  5       6 của của Chi cục thi hành án d n sự huy n    

Bản án ph c th m có hi u lực  ể từ ngày tuy n án     

Nơi nhận: 
- Các đương sự; 

- Vi n  iểm sát t nh  ; 

- Tòa án huy n  ; 

- Chi cục  HADS huy n  ; 

-  ưu hồ sơ vụ án  V . 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

(Đã ký) 

 

Đ nh Ch  T m 
 

 


