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HuyÖn Yªn Thµnh                              §éc lËp - Tù do - H¹nh Phóc  

    TØnh NghÖ An                                                                         
 

B¶n ¸n sè: 32/2017/HSST 
Ngµy 6 th¸ng 6 n¨m 2017        

    Nh©n danh 

                     NƯỚC céng hoµ x· héi chñ nghÜa ViÖt Nam 
 

                     Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn Yªn Thµnh tØnh NghÖ An  

   Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

ThÈm ph¸n chñ to¹ phiªn toµ: ¤ng Vò Anh Ngäc.     

Héi thÈm nh©n d©n:  

 - Bà Nguyễn Thị Hà - Bí thư đoàn thanh niên xã Hợp Thành, huyện Yên 

Thành, tỉnh Nghệ An 

- ¤ng Phan Đức Ngọc - Cán bộ nghỉ hưu tại xã Văn Thành, huyện Yên 

Thành, tỉnh Nghệ An. 

Thư ký toµ ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Ông Nguyễn Bá Kiên - C¸n bé Toµ án 

nhân dân huyện Yªn Thµnh, tỉnh Nghệ An.  

§¹i diÖn ViÖn KiÓm s¸t Nh©n D©n HuyÖn Yªn Thµnh tham gia phiên tòa: Bµ 

TrÇn ThÞ HuyÒn Trang - Chøc vô - KiÓm s¸t viªn.       

Trong ngµy 6 th¸ng 6 n¨m 2017, t¹i trô së Tßa ¸n Nh©n d©n huyÖn Yªn Thµnh - 
tØnh NghÖ An. Toµ ¸n Nh©n D©n HuyÖn Yªn Thµnh më phiªn tßa xÐt xö s¬ thÈm vô 
¸n h×nh sù thô lý sè: 36/ 2017/HSST, ngµy 11 th¸ng 5 n¨m 2017, ®èi víi  bÞ c¸o: 

Họ và Tên: TrÇn V¨n H; tªn gäi kh¸c: Kh«ng - sinh ngày 30/7/1999 tại x· §, 

huyện y, tỉnh Nghệ An; Nơi ĐKNKTT và chỗ ở hiện nay: xóm 02, xã §, huyện Y, 

tỉnh Nghệ An; Nghề nghiệp: Lao động tự do; Trình độ văn hóa: 10/12; Con ông 

TrÇn V¨n T - sinh n¨m 1977 - Con bà Nguyễn Thị N, sinh năm 1981(bố mẹ đã ly 

hôn). TiÒn sù: Ngày 28/6/2016 bị C«ng an quËn Nam Tõ Liªn Thµnh phè Hµ Néi xö 

ph¹t hµnh chÝnh 750.000 ®ồng vÒ hµnh vi trém c¾p tµi s¶n; Tiền án: Ngày 27/7/2016, 

bị Tòa án nhân dân huyện Yên Thành, tỉnh Nghệ An xử phạt 06 tháng cải tạo không 

giam giữ về “Tội trộm cắp tài sản”, bị cáo đã chấp hành hình phạt của bản án từ 

ngày 01/11/2016 đến ngày 10/4/2017 là 05 tháng 9 ngày, còn lại 21 ngày chưa thi 

hành. Bị cáo bị bắt tạm giữ từ ngày 11/4/2017đến ngày 14/4/2017, sau đó được áp 

dụng biện pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi cư trú. Bị cáo hiện đang tại ngoại tại xã 

Đ, huyện Y, tỉnh Nghệ An (Có mặt tại phiên tòa). 

- Người đại diện hợp pháp cho bị cáo Trần Văn H: 

 Ông: Trần Văn T - sinh năm 1977(Bố đẻ bị cáo H).   

Trú tại: xóm 02 - xã Đ - huyện Y - tỉnh Nghệ An(Có mặt tại phiên tòa). 

- Luật sư bào chữa cho bị cáo Trần Văn H: Ông Nguyễn Cao T - Nơi công 

tác: Văn Phòng luật sư Cao T - Tại Thành Phố Vinh Nghệ An.(Có mặt tại 

phiên tòa) 

- Người bị hại:  Anh Vũ Văn N - sinh ngày 19/4/1993 (Vắng mặt) 

Trú tại: xóm 01, xã T, huyện Y, tỉnh Nghệ An. 

- Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan:   

Chị Cao Thị Thùy A, sinh ngày 23/5/1990 (Vắng mặt) 
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 Tró t¹i: xãm 3, x· D, huyện D, tØnh NghÖ An. 
 

NhËn thÊy 
 

BÞ c¸o TrÇn V¨n H bÞ VKSND huyÖn Yªn Thµnh truy tè vÒ hµnh vi ph¹m téi 
nh­ sau: 

Khoảng 18 giờ, ngày 10/4/2017, Trần Văn H nhờ anh Nguyễn Văn T  cũng xã 

chở H xuống Thị Trấn Y để lấy đồ dùng cá nhân nhưng không lấy được. Sau đó, cả 

hai đi về quán Internet của chị Dương Thị P, ở xóm 2, xã T, huyện Y để chơi game. 

Khoảng 20 giờ cùng ngày, anh T và H xuống Thị Trấn Y tiếp tục lấy đồ dùng cá 

nhân. Sau khi lấy xong anh T chở H đến ngã tư bệnh viện đa khoa huyện Y  thì H 

xuống xe, anh T đi về nhà. H đi vào quán Internet của chị P, khi đi qua sân, H thấy 

có một xe máy nhãn hiệu HONDA, loại xe WAVE RSX màu vàng đen, biển kiểm 

soát 37P1- 250.83 của anh Vũ Văn N, sinh năm 1993, trú xóm 01, xã T, huyện Y 

đang dựng ở sân, chìa khóa đang cắm ở ổ khóa xe, cốp xe bị hở. H lật cốp xe lên thì 

thấy có các giấy tờ xe, H lấy giấy tờ xe và đi ra cổng, suy nghĩ một lúc H nảy sinh ý 

định lấy trộm xe máy. H quay vào lấy trộm chiếc xe máy trên và điều khiển xe chạy 

xe lên xã C để tiêu thụ nhưng không tiêu thụ được. H đi xe đến ngã ba D của huyện 

D, tỉnh Nghệ An và hỏi anh H làm nghề lái xe taxi, là “có cửa hàng cầm đồ nào 

không” thì anh H đưa H đến nhà chị Cao Thị Thùy A, sinh năm 1990, ở xóm 3, xã 

D, huyện D. Tại nhà chị A, H tự giới thiệu tên là N và nói do cần tiền nên muốn 

mượn chị A số tiền 7.000.000 đồng và gửi lại chiếc xe cùng các giấy tờ xe mang tên 

Vũ Văn N, chứng minh nhân dân mang tên Vũ Văn S ở xã T, huyện Y. Chị A tin 

tưởng lời nói của H nên đã đồng ý đưa cho H số tiền 7.000.000 đồng, H viết giấy 

mượn tiền cho chị A, ký tên là N. Sau đó, anh H đi xe tắc xi về ngã ba D, còn H bắt 

xe ta xi đến biển xã D, huyện D để ngủ, nghỉ. Đến sáng ngày 11/4/2017, H bắt xe 

tắcxi về huyện Y và mua một điện thoại di động IPHONE, một dây xạc điện thoại 

đã qua sử dụng với giá 2.400.000 đồng. Do nhận thấy hành vi của mình bị phát hiện 

nên 9 giờ 30 phút cùng ngày H đến Công an xã T đầu thú, giao nộp một điện thoại 

di động, một dây xạc điện thoại nêu trên và số tiền 1.947.000 đồng. Cùng ngày, chị 

Cao Thị Thùy A đã giao nộp chiếc xe máy nhãn hiệu HONDA, loại xe WAVE RSX 

màu vàng đen, biển kiểm soát 37P1- 250.83 cùng các giấy tờ xe mang tên Vũ Văn 

N, chứng minh nhân dân mang tên Vũ Văn S. 

Kết luận định giá tài sản ngày 13/4/2017 của Hội đồng định giá tài sản trong 

tố tụng hình sự của UBND huyện Y phản ánh: “Một chiếc xe máy nhãn hiệu 

HONDA, loại xe WAVE RSX, màu sơn vàng đen, biển kiểm soát 37P1-250.83, xe 

cũ đã qua sử dụng có giá 16.700.000 đồng” . 

- Vật chứng vụ án: 01 chiếc xe máy nhãn hiệu HONDA, loại xe WAVE RSX 

màu vàng đen, biển kiểm soát 37P1- 250.83 cùng các giấy tờ xe mang tên Vũ Văn 

N, chứng minh nhân dân mang tên Vũ Văn S đã được cơ quan điều tra trả lại cho 

chủ sở hữu. Số tiền 1.900.000 đồng đã được trả lại cho chị Cao Thị Thùy A; 01 

chiếc điện thoại di động nhãn hiệu IPHONE màu trắng, 01 dây xạc điện thoại đã qua 

sử dụng đang được cơ quan điều tra chuyển Cơ quan THADS huyện Yên Thành chờ 

xử lý.  

Cáo trạng số: 49/VKS-HS ngày 10/5/2017 của VKSND huyện Yên Thành, 

Nghệ An truy tố Trần Văn H về Tội trộm cắp tài sản theo khoản 01 Điều 138 của Bộ 

luật hình sự. 
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Tại phiên tòa đại diện Viện Kiểm Sát Nhân Dân Huyện Yên Thành giữ nguyên 

quyết định truy tố bị cáo và đề nghị hội đồng xét xử xử lý đối với bị cáo như sau: 

- Áp dụng Khoản 1 Điều 138, điểm b, p, khoản 1 điều 46, khoản 2 điều 46, 

điểm g khoản 1 điều 48, điều 69, 74 BLHS Bộ luật hình sự. 

 Xử phạt: Bị cáo Trần Văn H từ 06 đến 07 tháng tù. 

- Áp dụng khoản 1 điều 50 điều 51 Bộ luật hình sự để tổng hợp hình phạt 21 

ngày cải tạo khụng giam giữ chưa thi hành của bản án số: 34/2016/HSST ngµy 27 

th¸ng 7 n¨m 2016 cña TAND huyÖn Yªn Thµnh- NghÖ An  được qui đổi ra là 07 

ngày tù đối với Trần Văn H. Buộc Trần Văn H phải chấp hành hình phạt của hai bản 

án là từ 06(sáu) tháng 07(bảy) ngày đến 07(bảy) tháng 07(bảy) ngày tù. 
- VÒ tr¸ch nhiÖm d©n sù: Anh Vũ Văn N lµ bÞ h¹i trong vô ¸n ®· nhËn l¹i chiếc 

xe máy và các giấy tờ liên quan anh kh«ng yªu cÇu bÞ c¸o bồi thường nªn miÔn xÐt. 

Do bị cáo H là người chưa thành niên, không có tài sản riêng, sống còn phụ 

thuộc gia đình, bố mẹ đã ly hôn, H đang sống trực tiếp với bố đẻ là ông Trần Văn T. 

Do vậy cần áp dụng khoản 2 Điều 586 của Bộ luật dân sự, buộc ông Trần Văn T là 

người đại diện hợp pháp cho bị cáo Trần Văn H phải bồi thường cho chị Cao Thị 

Thùy A số tiền 5.100.000 đồng. 

- Áp dụng điều 41 của BLHS, tịch thu, hóa giá sung công quỹ nhà nước 01 

chiếc diện thoại và dây xạc của Trần Văn H giao nộp. 

- Về án phí: Buéc bÞ c¸o và người đại diện hợp pháp cho bị cáo ph¶i nép ¸n phÝ 

theo qui ®Þnh cña ph¸p luËt. 
Bị cáo, người đại diện hợp pháp cho bị cáo, người bào chữa cho bị cáo không 

tranh luận gì với bản luận tội của viện kiểm sát. 

 Bị cáo, người đại diện hợp pháp cho bị cáo đề nghị HĐXX xem xét giảm nhẹ 

cho bị cáo. Luật sư bào chữa đề nghị HĐXX áp dụng nguyên tắc nhân đạo của pháp 

luật xử lý đối với người chưa thành niên phạm tôi cho bị cáo được hưởng án treo.  

Căn cứ các chứng cứ và tài liệu đã được thẩm tra tại phiên toà; Căn cứ vào kết 

quả tranh luận, trên cơ sở xem xét đầy đủ toàn diện chứng cứ, ý kiến của kiểm sát 

viên, bị cáo và những người tham gia tố tụng khác. 
 

xÐt thÊy 
 

Tại phiên tòa bị cáo Trần Văn H đã khai: Khoảng 20 giờ cùng ngày, anh Tài 

bạn của H dùng xe máy chở H từ thị trấn Y đến ngã tư bệnh viện đa khoa huyện Y 

thì H xuống xe. Sau đó H vào quán Internet của chị P gần đó, khi đi qua sân H thấy 

có một xe máy nhãn hiệu HONDA, loại xe WAVE RSX màu vàng đen, biển kiểm 

soát 37P1- 250.83 đang dựng ở sân, chìa khóa đang cắm ở ổ khóa xe, cốp xe bị hở. 

H lật cốp xe lên thì thấy có các giấy tờ xe, H lấy giấy tờ xe và đi ra cổng, suy nghĩ 

một lúc H nảy sinh ý định lấy trộm xe máy bán lấy tiền tiêu xài. H quay vào lấy 

trộm xe máy trên và điều khiển xe chạy lên xã C để tiêu thụ nhưng không tiêu thụ 

được. H tiếp tục đưa xe đi xuống huyện D, tỉnh Nghệ An nhờ anh H làm nghề lái xe 

taxi đưa đến nhà chị Cao Thị Thùy A ở xã D để cầm cố xe, đến nhà chị A, H nói dối 

là xe của mình đang cần số tiền 7.000.000 đồng nên cầm cố xe, chị A tin đã cho H 

cầm cố xe và giấy tờ xe và các loại giấy tờ khác lấy 7.000.000 đồng, H đã viết giấy 

vay tiền lấy tên là Vũ Văn N. Lấy được tiền H đi xuống xã D ngủ, nghỉ qua đêm, 

sáng ngày 11/4/2017 H về thị trấn Y dùng tiền mua một điện thoại di động IPHONE 

và một dây xạc điện thoại đã qua sử dụng với giá 2.400.000 đồng. Sau đó Trần Văn 
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H biết được xe H trộm cắp là xe của anh Vũ Văn N ở xóm 1, xã T đã bị phát hiện 

nên H đã đến công an xã T đầu thú giao nộp số tiền còn lại 1.900.000 đồng điện 

thoại và dây xạc. Xe máy H trộm của anh Vũ Văn N được định giá có giá trị là 

16.700.000 đồng. 

Lời khai của bị cáo Trần Văn H tại phiên tòa phù hợp với lời khai bị cáo đã 

khai tại cơ quan điều tra, phù hợp với nội dung bản kết luận điều tra của Công an 

huyện Yên Thành và nội dung bản cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân huyện Yên 

Thành. Ngoài ra còn phù hợp với lời khai của người bị hại, người làm chứng, người 

có quyền lợi nghĩa vụ liên quan trong vụ án,vật chứng của vụ án đó thu giữ và các 

tài liệu, chứng cứ khác đã được thu thập có tại hồ sơ vụ án. Đủ cơ sở để kết luận bị 

cáo Trần Văn H phạm tội Trộm cắp tài sản theo khoản 1 điều 138 của BLHS.     

  Đây là một vụ án ít nghiêm trọng, nhưng hành vi thực hiện tội phạm của bị cáo 

Trần Văn H là nguy hiểm cho xã hội, thể hiện sự liều lĩnh xem thường pháp luật. Hành 

vi do các bị cáo thực hiện không những xâm phạm đến quyền sở hữu hợp pháp của  

anh Vũ Văn N được nhà nước và pháp luật bảo vệ mà còn gây mất trật tự trị an, an toàn 

xã hội. 

 XÐt nh©n th©n cña bÞ c¸o thÊy r»ng ngày 28/6/2016 bị c¸o H bÞ C«ng an quËn 

Nam Tõ Liªm, thµnh phè Hµ Néi xö ph¹t hµnh chÝnh 750.000 ®ồng vÒ hµnh vi trém 

c¾p tµi s¶n; Ngày 07/02/2017, bị Công an xã H xử phạt hành chính 1.500.000 đồng  

về hành vi dùng thủ đoạn gian dối để chiếm đoạt tài sản của người khác; bị cáo H 

đang có một tiền án, ngày 27/7/2016, bị Tòa án nhân dân huyện Yên Thành, tỉnh 

Nghệ An xử phạt 06 tháng cải tạo không giam giữ về “Tội trộm cắp tài sản”. Nay bị 

cáo tiÕp tôc trém c¾p là tái phạm tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự đối với bị cáo. 

 Xét tính chất vụ án, hành vi phạm tội bị cáo và nhân thân của bị cáo thấy rằng: Bị 

cáo đã bị nhiều lần xử lý hành chính và đã bị Tòa án xét xử về tội trộm cắp tài sản chưa 

được xóa án. Lẽ ra sau những lần vi phạm pháp luật bị cáo phải lấy đó để làm bài học, 

cố gắng cải tạo thành người có ích cho xã hội và gia đình, từ bỏ con đường phạm tội. 

Nhưng bị cáo không làm được điều đó, lười lao động thích thụ hưởng, tiếp tục trộm cắp 

tài sản để hôm nay tiếp tục đứng trước vành móng ngựa chờ xử lý theo qui định của 

pháp luật. Từ đó cho thấy bị cáo Trần Văn H không có ý thức  từ bỏ con đường phạm 

tội, ngày càng hư hỏng hơn, vì vậy cần xử lý mức án nghiêm đối với bị cáo, cần cách ly 

bị cáo ra ngoài xã hội một thời gian ®Ó gi¸o ®èi víi bÞ c¸o vµ phßng ngõa chung là cần 

thiết. Tuy nhiªn xÐt thÊy r»ng qu¸ tr×nh ®iÒu tra vµ t¹i phiªn tßa bÞ c¸o thµnh khÈn khai 

b¸o, sau khi phạm tội bÞ c¸o ®· ®Õn c«ng an đầu thó, khi ph¹m téi bÞ c¸o ®ang ë ®é tuæi 

vÞ thµnh niªn, ®é tuæi nµy bÞ c¸o ®ang h¹n chÕ vÒ nhËn thøc vµ ®iÒu khiÓn hµnh vi. V× 
vËy, cÇn ¸p dông nguyªn t¾c xö lý ®èi víi người chưa thµnh niªn ph¹m téi ®Ó xử lý đối 

với bị cáo, chØ xö ph¹t bÞ c¸o với mức hình phạt 6 tháng còng ®ñ nghiªm. 

Do bị cáo Trần Văn H phạm tội trong thời gian chưa được xóa án tích. Vì vậy 

hình phạt 06 tháng cải tạo không giam giữ đối với bị cáo được ghi trong bản án số: 

34/2016/HSST ngày 27/7/2016 của Tòa án nhân dân huyện Yên Thành, tỉnh Nghệ 

An được chuyển thành tù có thời hạn được qui đổi bằng 02 tháng tù giam. Do bị cáo 

đó chấp hành hình phạt cải tạo không giam giữ được 05 tháng 9 ngày (từ ngày 

01/11/2016 đến ngày 10/4/2017), còn lại 21 ngày cải tạo không giam giữ bị cáo 

chưa thi hành, nên cần quy đổi thành tù giam để buộc bị cáo phải thi hành là 07 

ngày tù. Vì vậy cần áp dụng khoản 1 điều 50 điều 51 BLHS để tổng hợp hình phạt 

đối với bị cáo, buộc bị cáo phải chấp hành hình phạt tù của hai bản án.  
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- VÒ tr¸ch nhiÖm d©n sù: Người bị hại anh Vũ Văn N đã nhận lại tài sản và 

giấy tờ liên quan bị mất, anh không yêu cầu bị cáo bồi thường gì thêm nên miễn xét. 

Sau khi lấy trộm được xe của anh Vũ Văn N, bị cáo Trần Văn H đã đến nhà 

chị Cao Thị Thùy A nói dối để được chị A cho cầm cố xe lấy 7.000.000 đồng. Khi 

cho bị cáo H cầm cố xe chị A không biết đó là xe trộm cắp, nên chị A không vi 

phạm pháp luật. 

 Quá trình điều tra bị cáo H đã giao nộp số tiền 1.900.000 đồng, cơ quan điều 

tra đã giao lại cho chị  Cao Thị Thùy A, còn thiếu số tiền 5.100.000 đồng, chị A yêu 

cầu bồi thường 5.100.000 đồng. Do bị cáo H là người chưa thành niên sống phụ 

thuộc gia đình, không có tài sản riêng. Do vậy cần buộc bố của bị cáo Trần Văn H là 

ông Trần Văn T phải có nghĩa vụ bồi thường cho chị Cao Thị Thùy A số tiền 

5.100.000 đồng theo qui định  tại  khoản 2 điều 586 của Bộ luật dân sự . 

- Về xử lý vật chứng: Chiếc xe máy và các giấy tờ liên quan của bị hại anh 

Vũ Văn N đã được nhận đầy đủ, người bị hại không yêu cầu gì thêm nên miễn xét. 

  Quá trình điều tra cơ quan điều tra đang thu giữ của bị cáo H 01 một điện 

thoại di động IPHONE và một dây xạc điện thoại đã qua sử dụng. Số tài sản này là 

do bị cáo H dùng tiền cầm cố xe tại chị Cao Thị Thùy A để mua, do vậy cần tạm giữ 

hóa giá để đảm bảo công tác thi hành án dân sự. 

  *VÒ ¸n phÝ:  Buéc bÞ c¸o, người đại diện hợp pháp của bị cáo ph¶i nép ¸n phÝ 

s¬ thÈm theo quy ®Þnh cña ph¸p luËt. 
V× c¸c lÏ trªn, 

QuyÕt ®Þnh 
 

Tuyªn bè bÞ c¸o: TrÇn v¨n H ph¹m téi “Trém c¾p tµi s¶n”.  

- Áp dụng khoản 1 Điều 138, điểm p, khoản 1 điều 46,khoản 2 Điều 46; điểm 

g khoản 1 Điều 48, Điều 69 và Điều 74 BLHS Bộ luật hình sự. 

     Xử phạt: Bị cáo Trần Văn H 06(sáu) tháng tù. 

  - Áp dụng khoản 1 điều 50 Điều 51 Bộ luật hình sự. 

  Tæng hîp víi hình phạt còn lại 21 ngày cải tạo không giam giữ chưa thi hành 

của b¶n ¸n sè: 34/2016/HSST ngµy 27 th¸ng 7 n¨m 2016 cña TAND huyÖn Yªn 

Thµnh - NghÖ An  được quy đổi ra là 07 ngày tù. (Bản án xử phạt bị cáo 06 th¸ng 

c¶i t¹o kh«ng giam gi÷, bị cáo đã chấp hành được 05 tháng 9 ngày cải tạo không 

giam giữ, từ ngày 01/11/2016 đến ngày 10/4/2017, còn lại chưa chấp hành là 21 

ngày được qui đổi là 07 ngày tù). 

 Buéc bÞ c¸o Trần Văn H ph¶i chÊp hµnh h×nh ph¹t chung cho hai b¶n ¸n  lµ 

06(sáu) th¸ng 07(bảy) ngày tï. Thêi h¹n tï tÝnh tõ ngµy b¾t bÞ c¸o ®i thi hµnh ¸n. 

Nhưng được trừ thời gian tạm giữ từ ngày 11/4/2017 đến ngày 14/4/2017. 

` - Về trách nhiệm dân sự: Áp dụng khoản 2 Điều 586 của Bộ luật dân sự. 

Buộc ông Trần Văn T phải có nghĩa vụ bồi thường cho chị Cao Thị Thùy A số 

tiền 5.100.000đ(Năm triệu một trăm nghìn đồng) 

Kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án, nếu bên phải thi hành án không thi 

hành thì hàng tháng phải chịu thêm khoản lãi suất theo mức lãi suất cơ bản do ngân 

hàng Nhà nước qui định tương ứng với thời gian và số tiền chậm thi hành án. 

- Tạm giữ, hóa giá 01 một điện thoại di động IPHONE và một dây xạc điện 

thoại thu của Trần Văn H để đảm bảo công tác thi hành án dân sự, theo biên bản 

giao nhận vật chứng giữa cơ quan điều tra công an huyện Yên Thành và Chi cục thi 
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hành án dân sự huyện Yên Thành ngày 10/5/2017 và phiếu nhập kho số: NK35 ngày 

10/5/2017. 

- Về án phÝ: Áp dông ®iÒu 99 Bé luËt tè tông h×nh sù vµ  Điều 23, Điều 26 của 

nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14, ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ 

Quốc Hội qui định về mức thu, miễn giảm, thu nộp quản lý và sử dụng án phí và lệ 

phí Tòa án. 

 Buéc: BÞ c¸o TrÇn V¨n H ph¶i nép 200.000®(Hai tr¨m nghìn ®ång) ¸n phÝ h×nh 

sù s¬ thÈm. 
Buéc: Ông TrÇn V¨n T ph¶i nép 300.000®(Ba tr¨m ngh×n ®ång) ¸n phÝ dân sự s¬ 

thÈm. 
 Bị cáo, người đại diện hợp pháp cho bị cáo, luật sư bào chữa cho bị cáo có 

mặt được quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. 

Người bị hại, người có quyền lợi nghĩa vụ liên vắng mặt được quyền kháng cáo 

trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án do tòa án tống đạt. 

Trường hợp Bản án, quyết định được thi hành theo qui định tại điều 2 Luật thi 

hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc 

bị cưỡng chế thi hành án theo qui định tại các điều 6,7 và 9 Luật thi hành án dân sự. 

Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo qui định tại điều 30 Luật thi hành án dân 

sự. 
 

                                  TM: Héi ®ång xÐt xö S¥ THÈM 

ThÈm ph¸n- chñ täa phiªn tßa 

                        
Nơi nhận: 

- VKSND -Yên Thành                                                                      (Đã ký)                     
- Công An Huyện Yên Thành 

- Chi cục THADS -YT                                                                                                 

- Phòng nghiệp vụ TAND tỉnh Nghệ An                                      Vũ Anh Ngọc 

- Vào kết quả  

- THA - HS 

 

  


