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      H«m nay ngµy 15/8/2018 t¹i trô së Tòa án nhân dân HÖn L­¬ng Tµi, tỉnh 

Bắc Ninh xÐt xö s¬ thÈm công khai vô ¸n h×nh sù thô lý sè: 34/2018/TLST- HS 

ngµy 11/7/2018 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 32/2018/QĐXXST - HS ngày 

02 tháng 8 năm 2018 ®èi víi các bÞ c¸o: 

    1. Trần VănD - sinh năm 1972 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch; Việt Nam; Con «ng Trần Văn T  và con bà 

Nguyễn Thị P ; Có vợ và 2 con, con lớn sinh năm 1996, con nhỏ sinh năm 2001; 

Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 01/5/2018 đến ngày 03/5/2018 

được tại ngo¹i (có mặt tại phiên tòa). 

2. Phí Đức H - sinh năm 1988 

HKTT: Thiên Lộc – Trung Chính – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Phí Đ  Vui và con bà 

Trần Thị D ; Có vợ và 1 con, sinh năm 2017; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo 

không bị tạm giữ, tạm giam (có mặt tại phiên tòa). 

3. Nguyễn Đình Đ - sinh năm 1983 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 7/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Nguyễn Đình C  và 

con bà Nguyễn Thị L ; Có vợ và 3 con, con lớn sinh năm 2007, con nhỏ sinh năm 
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2015; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 01/5/2018 đến ngày 

03/5/2018 được tại ngo¹i(có mặt tại phiên tòa). 

4. Nguyễn Đức C - sinh năm 1975 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 9/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Nguyễn Đức Th  và 

con bà Nguyễn Thị K; Có vợ và 2 con, con lớn sinh năm 1998, con nhỏ sinh năm 

2001; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 01/5/2018 đến ngày 

03/5/2018 được tại ngo¹i(có mặt tại phiên tòa). 

5. Nguyễn Đức P - sinh năm 1994 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 12/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Nguyễn Đức L  và con 

bà Nguyễn Thị L ; Chưa có vợ; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 

01/5/2018 đến ngày 03/5/2018 được tại ngo¹i(có mặt tại phiên tòa). 

6. Nguyễn Xuân T - sinh năm 1985 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 9/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Nguyễn Xuân T  và 

con bà Nguyễn Thị L ; Có vợ và 1 con, sinh năm 2012; Tiền án, tiền sự: Không; Bị 

cáo bị tạm giữ từ ngày 01/5/2018 đến ngày 03/5/2018 được tại ngo¹i(có mặt tại phiên 

tòa). 

7. Nguyễn Thế V - sinh năm 1975 

HKTT: X – Y – C – Bắc Ninh 

NghÒ nghiÖp: Lao ®éng tù do; Tr×nh ®é học vấn: 6/12; Giới tính: Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con «ng Nguyễn Thế C  và con 

bà Nguyễn Thị M ; Có vợ và 4 con, con lớn sinh năm 1998, con nhỏ sinh năm 

2011; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị tạm giữ từ ngày 01/5/2018 đến ngày 

03/5/2018 được tại ngo¹i(có mặt tại phiên tòa). 

*Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

1. Anh Trần Văn C – Sinh năm 1963 (có mặt) 

2. Anh Nguyễn Đức T – Sinh năm 1988 (có mặt) 

3. Anh Nguyễn Xuân Đ – Sinh năm 1973 (có mặt) 

4. Anh Hoàng Văn H – Sinh năm 1976 (có mặt) 

5. Anh Nguyễn Xuân Th – Sinh năm 1982 (có mặt) 

6. Anh Nguyễn Thế V1– Sinh năm 1982 (có mặt) 

Cùng TT: X – Y – C – Bắc Ninh 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN; 

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 
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 Khoảng 1 giờ ngày 01/5/2018, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an Hện C 

phối hợp với Công an xã Y bắt quả tang tại nhà Trần VănD tại X, Y, C có 02 bàn 

bạc, cụ thể:  

Bàn bạc thứ nhất: Khoảng 21 giờ ngày 30/4/2018, sau khi ăn cỗ cưới nhà ông 

Trần Văn Dùng (là anh trai của Trần VănD), các đối tượng Nguyễn Đức P, Nguyễn 

Đức C, Nguyễn Đình Đ , Nguyễn Xuân T, Nguyễn Thế V và Phí Đức H  rủ nhau 

cùng sang nhàD để đánh bạc, hình thức chơi sóc đĩa sát phạt nhau bằng tiền. Các 

đối tượng sử dụng bát, đĩa sứ có sẵn ở nhàD để làm công cụ sóc đĩa và dùng vỏ 

bao thuốc lá vinataba cắt thành 04 quân hình tròn có 02 mặt trắng và vàng để làm 

quân vị. Khi bắt đầu đánh bạc các đối tượng thống nhất, đặt cửa thấp nhất là 

100.000đ, cao nhất tuỳ thuộc vào người chơi. Khi người sóc cái mở ra có 03 quân 

lật cùng màu, một quân lật khác màu thì là lẻ, nếu có 02 quân hoặc 04 quân lật 

cùng màu thì là chẵn. Khi đánh bạc Phí Đức H  là người sóc cái cho các đối tượng. 

Các đối tượng đánh bạc đến khoảng gần 1 giờ ngày 01/5/2018 thì bị Công an Hện 

bắt quả tang, khi bắt quả tang, lợi dụng sơ hở H  đã bỏ chạy. Quá trình đánh bạc 

các đối tượng sử dụng tiền để đánh bạc như sau: 

Nguyễn Đức P có 1.300.000đ, P sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc, khi 

Công an vào bắt quả tang P thua mất 300.000đ, còn 1.000.000đ để trên người và bị 

Công an thu giữ.  

Nguyễn Đức C có 1.640.000đ và đã sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc, 

khi Công an vào bắt C không thua, không thắng. Toàn bộ số tiền đánh bạc 

1.640.000đ C để trên người và bị thu giữ. 

Nguyễn Đình Đ có 22.200.000đ và sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc. 

Khi đánh bạc Đ thua mất 1.200.000đ, số tiền còn lại là 21.000.000đ Đ để trên 

người và bị Công an thu giữ. 

Nguyễn Xuân T có 550.000d, T sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc. Ban 

đầu đánh bạc T thắng và cho V vay 1.000.000đ để đánh bạc, số còn lại T sử dụng 

hết vào để đánh bạc và bị thua nên T lên ghế ngồi chơi, còn 90.000đ tiền lẻ T để 

trên người không sử dụng để đánh bạc và bị thu giữ. 

Nguyễn Thế V có 300.000đ, vay thêm T 1.000.000đ và sử dụng toàn bộ 

1.300.000đ để đánh bạc. Quá trình đánh bạc, V thắng được 200.000đ. Toàn bộ số 

tiền đánh bạc, thắng bạc là 1.500.000đ V để trên người và bị thu giữ. 

Phí Đức H  vừa sóc cái giúp cho các con bạc đồng thời trực tiếp tham gia 

đánh bạc. Khi tham gia đánh bạc có 1.310.000đ, H  sử dụng 1.000.000đ để đánh 

bạc, số tiền còn lại 310.000đ H  không sử dụng để đánh bạc mà để chi tiêu gia 

đình. Quá trình đánh bạc H  thắng bạc, khi Công an vào bắt quả tang H  cầm 

2.080.000đ là số tiền H  dùng để đánh bạc và thắng bạc bỏ chạy. Đến ngày 

03/5/2018, H  đến Công an Hện theo giấy triệu tập để khai báo về hành vi đánh bạc 

của mình và tự nguyện nộp lại số tiền là 2.080.000đ. 

Như vậy tổng số tiền mà các đối tượng sử dụng để đánh bạc, hình thức đánh 

sóc đĩa là: 30.020.000đ (trong đó có 2.800.000đ thu tại chiếu bạc và 27.220.000đ 

thu trên người các con bạc sử dụng để đánh bạc ). 

Bàn bạc thứ hai: Trong khi các đối tượng đang chơi sóc đĩa ở gian giữa phòng 

khách nhàD thì có các đối tượng Trần Văn C, Nguyễn Đức T, Nguyễn Xuân Đ, 

Hoàng Văn H và Nguyễn Xuân Th đến nhàD chơi và xem đánh bạc. Sau đó các đối 
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tượng này cùng rủ nhau đánh bạc, hình thức đánh liêng và đi xuống gian nhà ngang 

của nhàD để chơi bạc. Các đối tượng sử dụng bộ bài tú lơ khơ có sẵn ở nhàD để 

làm công cụ đánh bạc, quy định mức độ sát phạt là: Vào gà 10.000đ, tố cao nhất là 

30.000đ, sáp 30.000đ, đồng hoa là 20.000đ. Quá trình đánh bạc các đối tượng đã 

sử dụng tiền để đánh bạc như sau: 

Trần Văn C có 1.200.000đ, sử dụng 200.000đ để đánh bạc, còn 1.000.000đ C 

không sử dụng để đánh bạc mà để mừng đám cưới nhà ông Dùng. Khi đánh bạc C 

thắng bạc được 380.000đ. Toàn bộ số tiền đánh bạc, thắng bạc là 580.000đ C để 

trên người và bị thu giữ. 

Hoàng Văn H có 700.000đ, sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc, đến khi 

Công an vào bắt quả tang H bị thua 100.000đ, còn 600.000đ để trên người và bị 

thu giữ. 

Nguyễn Đức T có 900.000đ, đã sử dụng 600.000đ để đánh bạc, còn 300.000đ 

T để ngày hôm sau mừng đám cưới nhà ông D . Quá trình đánh bạc T bị thua mất 

90.000đ. Còn lại 510.000đ T để trên người và bị thu giữ. 

Nguyễn Xuân Th có 400.000đ, và sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc. 

Khi đánh bạc Th bị thua (không rõ là bao nhiêu), số tiền còn lại Th để dưới chiếu 

bạc.  

Nguyễn Xuân Đ có 100.000đ và sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh bạc, khi 

Công an vào bắt quả tang thì Đ đang thắng, nhưng không rõ là bao nhiêu. Toàn bộ 

số tiền đánh bạc và thắng bạc Đ để dưới chiếu bạc và bị thu giữ.  

 Khi các đối tượng đang đánh liêng thì có Nguyễn Thế V1cũng vào tham gia 

đánh bạc cùng. Khi đánh bạc V1có 20.000đ, đã sử dụng toàn bộ số tiền đó để đánh 

bạc và thua hết nên V1đã ra về trước khi Công an vào bắt quả tang.  

 Như vậy tổng số tiền các đối tượng đánh bạc ở bàn bạc thứ hai là: 

2.490.000đ, trong đó có 800.000đ thu trên chiếu bạc và 1.690.000đ thu trên người 

các con bạc sử dụng vào mục đích đánh bạc. 

  Đối với Trần VănD khai nhận: Khi các đối tượng đánh bạc tại nhàD thì gia 

đìnhD không có ai ở nhà vì ngày hôm đó ông Trần Văn Dùng là anh trai củaD tổ 

chức cưới con nên nhàD mở cửa cho khách ăn cỗ có thể ra vào để nghỉ. Đến 

khoảng gần 22 giờ ngày 30/4/2018, khiD về đến nhà  thì thấy có hai bàn bạc tại 

nhà mình. Ở gian giữa phòng khách có các đối tượng Nguyễn Đức P, Nguyễn Đức 

C, Nguyễn Đình Đ , Nguyễn Xuân T, Nguyễn Thế V và Phí Đức H đang đánh bạc, 

hình thức đánh sóc đĩa; ở nhà ngang có các đối tượng Trần Văn C, Nguyễn Đức T, 

Nguyễn Xuân Đ, Hoàng Văn H và Nguyễn Xuân Th đang đánh liêng. Sau đóD có 

nhắc nhở mọi người nghỉ không chơi, nhưng các đối tượng xinD cho chơi tiếp. Do 

nể nang các đối tượng đánh bạc đều là anh em con cháu trong nhà nênD đã đồng ý 

cho các đối tượng đánh bạc và không thu tiền hồ. Sau đóD đứng xem các đối tượng 

đánh sóc đĩa đến khoảng gần 01 giờ ngày 01/5/2018 thì Công an Hện bắt quả tang.  

T¹i b¶n c¸o tr¹ng sè: 33/2018/CTr – VKS - LT ngµy 09/7/2018 cña VKSND 

HÖn L­¬ng Tµi ®· truy tè Trần VănD vÒ téi “Gá bạc” theo Đ b, c kho¶n 1 §iÒu 322 
Bộ luật hình sự; Phí Đức H , Nguyễn Đình Đ , Nguyễn Đức C, Nguyễn Xuân T, 

Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V về tội “Đánh bạc” theo khoản 1 Điều 321 Bộ luật 

hình sự. 
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Tại phiên tòa các bị cáo đã khai nhận đầy đủ hành vi phạm tội của mình như 

cáo trạng đã truy tố. 

T¹i phiªn toµ h«m nay ®¹i diÖn VKSND HÖn L­¬ng Tµi sau khi phân tích, 

đánh giá tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội cũng như các tình tiết 

tăng nặng giảm nhẹ và nhân thân của bị cáo, vẫn gi÷ nguyªn quyÕt ®Þnh truy tè, ®Ò 

nghÞ Hội đồng xét xử tuyªn bè bÞ c¸o Trần VănD ph¹m téi “Gá bạc”; các bị cáo 

Phí Đức H , Nguyễn Đình Đ , Nguyễn Đức C, Nguyễn Xuân T, Nguyễn Đức P và 

Nguyễn Thế V phạm tội “Đánh bạc” 

¸p dông Đ b, c khoản 1 và khoản 3 Điều 322, ®iÓm s kho¶n 1 và khoản 2 

§iÒu 51, khoản 1 và khoản 2  §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t: Trần VănD từ 18 

đến 21 th¸ng tï, nhưng cho hưởng án treo. Thời gian thử thách từ 36 đến 42 tháng, 

kể từ ngày T án sơ thẩm. Phạt bổ sung từ 25 đến 30 triệu đồng. 

¸p dông khoản 1 và khoản 3 Điều 321, Điều 17, ®iÓm i, s kho¶n 1 và khoản 

2 §iÒu 51, khoản 1 và khoản 2 §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t: Phí Đức H và 

Nguyễn Đình Đ cùng từ 15 đến 18 th¸ng tï, nhưng cho hưởng án treo. Thời gian 

thử thách từ 30 đến 36 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. Phạt bổ sung cùng từ 25 

đến 30 triệu đồng 

¸p dông khoản 1 và khoản 3 Điều 321, Điều 17, ®iÓm i, s kho¶n 1 §iÒu 51, 

khoản 1 và khoản 2 §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t: Nguyễn Đức C, Nguyễn Đức 

P, Nguyễn Xuân T và Nguyễn Thế V cùng từ 12 đến 15 th¸ng tï, nhưng cho hưởng 

án treo. Thời gian thử thách từ 24 đến 30 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. Phạt bổ 

sung cùng từ 15 đến 20 triệu đồng. 

Giao các bị cáo Trần VănD, Nguyễn Đình Đ , Nguyễn Đức C, Nguyễn Đức 

P, Nguyễn Xuân T và Nguyễn Thế V cho UBND xã Y, Hện C, tỉnh Băc Ninh giám 

sát, giáo dục trong thời gian thử thách.  

Giao bị cáo Phí Đức H cho UBND xã TC, Hện C, tỉnh Bắc Ninh giám sát, 

giáo dục trong thời gian thử thách.  

Trường hợp các bị cáo được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện 

theo quy định của pháp luật về thi hành án hình sự. 

Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 

2 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải chấp 

hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 

¸p dông §iÒu 47 Bộ luật hình sự; khoản 1, 2 Điều 106 của Bộ luật tố tụng 

hình sự:  

- TÞch thu tiªu huû 01 bát sứ, 01 đĩa sứ, 04 quân vị hình tròn đường kính 

1,5cm được cắt từ vỏ bao thuốc lá vinataba, 01 bộ bài tú lơ khơ 52 quân đã qua sử 

dụng  

- Tịch thu sung quỹ nhà nước: 32.510.000đ 

- Trả lại bị cáoD 01 chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 màu đen 

đã qua sử dụng và 2.550.000đ; bị cáo C 01 điện thoại di động nhãn hiệu Masstel 

màu vàng đã qua sử dụng và 01 điện thoại di động nhãn hiệu Red Mi màu xám đã 

qua sử dụng; bị cáo Đ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Philips màu xám đã qua sử 

dụng; bị cáo V 01 điện thoại di động nhãn hiệu Viettel màu đen đã qua sử dụng; bị 
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cáo T 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung J7 màu đen đã qua sử dụng, 01 ví 

da màu nâu đã qua sử dụng và 90.000đ; bị cáo H 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Oppo màu trắng đã qua sử dụng, 310.000đ và 01 ví da đã qua sử dụng bên trong có 

01 chứng minh thư nhân dân, 01 giấy phép lái xe mang tên Phí Đức H, sinh năm 

1988 ở Thiên Lộc – Trung Chính – C – Bắc Ninh. Nhưng tạm giữ điện thoại và 

tiền để đảm bảo thi hành án. 

Áp dụng khoản 2 Điều 135, khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Điều 

23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội: Buộc các bị cáoTrần VănD, Phí Đức H, Nguyễn Đình Đ, 

Nguyễn Đức C, Nguyễn Xuân T, Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V phải chịu án 

phí hình sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Sau khi Kiểm sát viên trình bày luận tội, các bÞ c¸o nhất trí víi b¶n luËn téi 

vµ kh«ng cã ý kiÕn tranh luËn víi Kiểm sát viên. Kiểm sát viên không tranh luận gì 

thêm.  

       Các bị cáo nói lời sau cùng: Các bị cáo đều đề nghị Hội đồng xét xử xem xét 

giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN; 

 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

thẩm tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau: 

T¹i phiªn tòa các bÞ c¸o đã thành khẩn khai nhận hành vi phạm tội của mình. 

Lời khai nhận của bị cáo phù hợp với cáo trạng của Viện kiểm sát nhân dân Hện C, 

biên bản bắt người phạm tội quả tang, lời khai của người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan, người làm chứng, cùng các tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án, 
do vậy đã đủ cơ sở xác định: Khoảng 01 giờ ngày 01/5/2018, cơ quan Cảnh sát 

điều tra Công an Hện C bắt quả tang tại nhà Trần VănD tại X, xã Y, Hện C có 02 

bàn bạc, cụ thể: Bàn bạc thứ nhất đánh sóc đĩa tại gian giữa phòng khách có các 

đối tượng Nguyễn Đức P, Nguyễn Đức C, Nguyễn Đình Đ, Nguyễn Xuân T, 

Nguyễn Thế V là người cùng thôn vớiD và Phí Đức H ở Thiên Lộc, Trung Chính, 

C. Tổng số tiền các đối tượng đánh sóc đĩa sử dụng để đánh bạc là 30.020.000đ 

(trong đó có 2.800.000đ thu tại chiếu bạc và 27.220.000đ thu trên người các con 

bạc sử dụng để đánh bạc).  Bàn bạc thứ hai đánh liêng tại nhà ngang có các đối 

tượng Trần Văn C, Nguyễn Đức T, Nguyễn Xuân Đ, Hoàng Văn H, Nguyễn Xuân 

Th, Nguyễn Thế V1là người cùng thôn vớiD. Tổng số tiền các đối tượng đánh 

liêng sử dụng để đánh bạc là 2.490.000đ, trong đó có 800.000đ thu trên chiếu bạc 

và 1.690.000đ thu trên người các con bạc sử dụng vào mục đích đánh bạc. 

Trần VănD mặc dù không trực tiếp tham gia đánh bạc, nhưng đã sử dụng 

nhà của mình làm địa Đ cho hai bàn bạc đánh bạc cùng một lúc với tổng số tiền 

đánh bạc của cả hai bàn bạc là 32.510.000đ.  

Do đó, đã đủ cơ sở kết luận các bị cáo Phí Đức H , Nguyễn Đình Đ , Nguyễn 

Đức C, Nguyễn Xuân T, Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V ph¹m téi: “Đánh bạc” vi 

ph¹m kho¶n 1 §iÒu 321 Bộ luật hình sự; Trần VănD phạm tội “Gá bạc” vi phạm Đ 

b, c khoản 1 Điều 322 Bộ luật hình sự. 
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 Hµnh vi cña c¸c bÞ c¸o lµ nguy hiÓm cho x· héi, ®· x©m ph¹m ®Õn trËt tù 

c«ng céng. Mặc dù các bị cáo nhất thời phạm tội, không có sự bàn bạc, chuẩn bị 

trước hay rủ rê, lôi kéo, không có kẻ chủ mưu cầm đầu, các bị cáo chỉ là đồng 

phạm giản đơn. Nhưng hành vi của các bị cáo đã g©y mÊt trËt tù trªn ®Þa bµn d©n 

c­, g©y nhiÒu bÊt b×nh trong quÇn chóng nh©n d©n, lµ lo¹i tÖ n¹n x· héi th­êng dÉn 

®Õn c¸c lo¹i téi ph¹m kh¸c nh­ trém c¾p, c­íp cña.....V× vËy cÇn áp dụng chế tài 

hình sự nghiêm khắc với các bị cáo míi cã t¸c dông gióp cho các bÞ c¸o nhËn ra lçi 

lÇm, cải tạo thành người có ích, ng¨n chÆn nh÷ng hËu qu¶ xÊu cña tệ nạn cờ bạc, 

®¶m b¶o trËt tù x· héi. 

Mặc dù các bị cáo phạm tội chỉ là đồng phạm giản đơn, không có kẻ chủ 

mưu cầm đầu và nhất thờ phạm tội nhưng xét theo vai trò của từng bị cáo thì bị cáo 

Trần VănD mặc dù không tham gia đánh bạc, không thu lời từ việc cho các đối 

tượng đánh bạc tại nhà mình và các đối tượng vào nhàD đánh bạc khiD không có 

nhà, nhưng sau đó khi biết các đối tượng đánh bạc tại nhà mình thì do nể nang mà 

bị cáo đã cho các đối tượng đánh bạc tại nhà của mình với số lượng 2 bàn bạc và 

số tiền trên 30 triệu đồng. Do đóD phải chịu trách nhiệm hình sự về tội “Gá bạc” 

tương xứng với hành vi phạm tội của mình. 

Còn trong nhóm các đối tượng đánh bạc thì được xác định theo vị trí, vai trò 

như sau: Trước hết là Phí Đức H là đối tượng vừa tham gia đánh bạc với số tiền 

1.000.000đ, vừa sóc cái giúp để H và các đối tượng khác đánh bạc với nhau; cùng 

vai trò với H là Nguyễn Đình Đ, mặc dù khi bị bắt Đ mới bỏ 1.200.000đ ra đánh 

bạc, nhưng số tiền 21.000.000đ thu trên người được Đ xác định là nếu thua hết số 

tiền trên chiếu thì sẽ tiếp tục bỏ ra đánh bạc; sau Đ là  nhóm đối tượng đánh bạc 

với số tiền tương Đ nhau Nguyễn Đức C đánh bạc với số tiền 1.640.000đ, Nguyễn 

Đức P đánh bạc với số tiền 1.300.000đ, Nguyễn Xuân T đánh bạc với số tiền 

1.500.000đ (T đánh bạc 500.000đ và cho V vay 1.000.000đ để đánh bạc) và 

Nguyễn Thế V đánh bạc với số tiền 1.300.00đ (300.000đ của V và 1.000.000đ vay 

của T). Do đó các đối tượng H, Đ, C, P, T và V phải chịu trách nhiệm hình sự về 

tội đánh bạc tương xứng với vai trò và và vị trí của từng bị cáo. 

Xét các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cũng như nhân 

thân của bị cáo thì thấy: 

Về tình tiết tăng nặng: Các bị cáo đều không có tình tiết tăng nặng. 

Về tình tiết giảm nhẹ: Các bị cáo đều là con nhà lao động, do ham vui nên 

nhất thời phạm tội. các bị cáo có nhân thân tốt, chưa có tiền án tiền sự, ngoàiD ra, 

còn các bị cáo Phí Đức H, Nguyễn Đình Đ, Nguyễn Đức C, Nguyễn Xuân T, 

Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V đều phạm tội lần đầu, thuộc trường hợp ít 

nghiêm trọng; các bị cáo H,D, Đ đã từng tham gia quân ngũ, bảo vệ tổ quốc. Nªn 

khi l­îng h×nh cÇn ¸p dông tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự được qui định 

tại ®iÓm i, s kho¶n 1 và khoản 2 §iÒu 51 Bộ luật hình sự đối với H, Đ; áp dụng Đ i, 

s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự đối với C, T, P và V; áp dụng Đ s khoản 1 và 

khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự đối vớiD, để giảm nhẹ một phần hình phạt cho 

các bị cáo. Xét các bị cáo có nhân thân tốt, có nơi cư trú rõ ràng, nhất thời phạm 

tội, có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có khả năng tự cải tạo mà không gây nguy hiểm 

cho xã hội, không ảnh hưởng xấu đến an ninh, trật tự, an toàn xã hội nên cần áp 
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dụng khoản 1 và khoản 2 Điều 65 Bộ luật hình sự cho các bị cáo được hưởng án 

treo cũng đủ giúp cho bị cáo cải tạo, sửa chữa lỗi lầm. 

Về hình phạt bổ sung: Cần áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền ở mức 

khởi Đ với các bị cáo. 

Trong vụ án này, ngoài các bị cáo, còn có các đối tượng khác tham gia đánh 

bạc dưới hình thức đánh liêng ở bàn bạc thứ 2 tại nhà Dình gồm: Trần Văn C, 

Nguyễn Đức T, Nguyễn Xuân Đ, Hoàng Văn H, Nguyễn Xuân Th và Nguyễn Thế 

Vũ. Nhưng xét các đối tượng đều chưa có tiền án, tiền sự về hành vi đánh bạc hoặc 

gá bạc, tổ chức đánh bạc; số tiền dùng vào việc đánh bạc dưới 5.000.000đ nên cơ 

quan điều tra chỉ xử phạt hành chính mà không xử lý về hình sự với các đối tượng 

là phù hợp. 

VÒ vật chứng cña vô ¸n: 01 bát sứ, 01 đĩa sứ, 04 quân vị hình tròn đường 

kính 1,5cm được cắt từ vỏ bao thuốc lá vinataba, 01 bộ bài tú lơ khơ 52 quân đã 

qua sử dụng, được xác định là công cụ, phương tiện dùng vào việc đánh bạc nên 

tịch thu tiêu hủy; 

Số tiền thu trên 2 chiếu bạc là 3.600.000đ, thu của bị cáo C là 1.640.000đ, 

thu của bị cáo P là 1.000.000đ, thu của bị cáo Đ là 21.000.000đ, thu của bị cáo V là 

1.500.000đ, 2.080.000đ bị cáo H nộp cho cơ quan điều tra, thu của đối tượng 

Nguyễn Đức T 510.000đ, thu của đối tượng Trần Văn C 580.000đ, thu của đối 

tượng Hoàng Văn H 600.000đ, được xác định là tiền đã, đang và sẽ dùng vào việc 

đánh bạc nên cần tịch thu sung quỹ nhà nước; 

Đối với 01 chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 màu đen đã qua 

sử dụng và 2.550.000đ của bị cáo Trần VănD; 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Masstel màu vàng đã qua sử dụng và 01 điện thoại di động nhãn hiệu Red Mi màu 

xám đã qua sử dụng của bị cáo Nguyễn Đức C; 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Philips màu xám đã qua sử dụng của bị cáo Nguyễn Đình Đ; 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu Viettel màu đen đã qua sử dụng của bị cáo Nguyễn Thế V; 01 điện thoại 

di động nhãn hiệu Samsung J7 màu đen đã qua sử dụng, 01 ví da màu nâu đã qua 

sử dụng và 90.000đ của bị cáo Nguyễn Xuân T; 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Oppo màu trắng đã qua sử dụng, 310.000đ và 01 ví da đã qua sử dụng bên trong có 

01 chứng minh thư nhân dân, 01 giấy phép lái xe mang tên Phí Đức H, sinh năm 

1988 ở Thiên Lộc – Trung Chính – C – Bắc Ninh của bị cáo Phí Đức H, được xác 

định là tài sản hợp pháp của các bị cáo, không liên quan đến việc pham tội nên cần 

T trả cho các bị cáo, nhưng tạm giữ điện thoại và tiền để đảm bảo thi hành án 

VÒ ¸n phÝ: Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của 

pháp luật 

V× c¸c lÏ trªn. 

 

quyÕt ®Þnh: 

 

Tuyªn bè:  - BÞ c¸o Trần VănD ph¹m téi “Gá bạc”. 
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- Các bị cáo Phí Đức H, Nguyễn Đình Đ, Nguyễn Đức C, Nguyễn Xuân T, 

Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V ph¹m téi: “Đánh bạc” 

   ¸p dông Đ b, c khoản 1 và khoản 3 Điều 322, ®iÓm s kho¶n 1 và khoản 2 

§iÒu 51, khoản 1 và khoản 2 §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t: Trần VănD 15 

(mười lăm) th¸ng tï và phạt 20.000.000đ, nhưng cho hưởng án treo. Thời gian thử 

thách là 30 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

¸p dông khoản 1 và khoản 3 Điều 321, ®iÓm i, s kho¶n 1 và khoản 2 §iÒu 

51, khoản 1 và khoản 2 §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t:  

- Phí Đức H 15 (mười lăm) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho hưởng 

án treo. Thời gian thử thách là 30 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

- Nguyễn Đình Đ 15 (mười lăm) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho 

hưởng án treo. Thời gian thử thách là 30 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm 

¸p dông khoản 1 và khoản 3 Điều 321, ®iÓm i, s kho¶n 1 §iÒu 51, khoản 1 

và khoản 2 §iÒu 65 Bộ luật hình sự, xö ph¹t:  

- Nguyễn Đức C 12 (mười hai) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho 

hưởng án treo. Thời gian thử thách là 24 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

- Nguyễn Đức P 12 (mười hai) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho 

hưởng án treo. Thời gian thử thách là 24 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

- Nguyễn Xuân T 12 (mười hai) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho 

hưởng án treo. Thời gian thử thách là 24 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

- Nguyễn Thế V 12 (mười hai) th¸ng tï và phạt 10.000.000đ, nhưng cho 

hưởng án treo. Thời gian thử thách là 24 tháng, kể từ ngày T án sơ thẩm. 

Giao các bị cáo Trần VănD, Nguyễn Đình Đ, Nguyễn Đức C, Nguyễn Đức 

P, Nguyễn Xuân T và Nguyễn Thế V cho UBND xã Y, Hện C, tỉnh Băc Ninh giám 

sát, giáo dục trong thời gian thử thách.  

Giao bị cáo Phí Đức H cho UBND xã TC, Hện C, tỉnh Băc Ninh giám sát, 

giáo dục trong thời gian thử thách.  

Trường hợp các bị cáo được hưởng án treo thay đổi nơi cư trú thì thực hiện 

theo quy định của pháp luật về thi hành án hình sự. 

Trong thời gian thử thách, người được hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 

2 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộc người được hưởng án treo phải chấp 

hành hình phạt tù của bản án đã cho hưởng án treo. 

¸p dông §iÒu 47 Bộ luật hình sự; khoản 1, 2 Điều 106 của Bộ luật tố tụng 

hình sự:  

- TÞch thu tiªu huû 01 bát sứ, 01 đĩa sứ, 04 quân vị hình tròn đường kính 

1,5cm được cắt từ vỏ bao thuốc lá vinataba, 01 bộ bài tú lơ khơ 52 quân đã qua sử 

dụng  

- Tịch thu sung quỹ nhà nước: 32.510.000đ 

- Trả lại bị cáoD 01 chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Nokia 1280 màu đen 

đã qua sử dụng và 2.550.000đ; bị cáo C 01 điện thoại di động nhãn hiệu Masstel 

màu vàng đã qua sử dụng và 01 điện thoại di động nhãn hiệu Red Mi màu xám đã 

qua sử dụng; bị cáo Đ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Philips màu xám đã qua sử 

dụng; bị cáo V 01 điện thoại di động nhãn hiệu Viettel màu đen đã qua sử dụng; bị 
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cáo T 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung J7 màu đen đã qua sử dụng, 01 ví 

da màu nâu đã qua sử dụng và 90.000đ; bị cáo H 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Oppo màu trắng đã qua sử dụng, 310.000đ và 01 ví da đã qua sử dụng bên trong có 

01 chứng minh thư nhân dân, 01 giấy phép lái xe mang tên Phí Đức H, sinh năm 

1988 ở TL – TC – C – Bắc Ninh. Nhưng tạm giữ điện thoại và tiền để đảm bảo thi 

hành án. 

Áp dụng khoản 2 Điều 135, khoản 2 Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Điều 

23 Nghị quyết số: 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội: Buộc Trần VănD, Phí Đức H, Nguyễn Đình Đ, Nguyễn Đức 

C, Nguyễn Xuân T, Nguyễn Đức P và Nguyễn Thế V mỗi bị cáo phải chịu 200.000 

đồng án phí hình sự sơ thẩm 

Án xö c«ng khai s¬ thÈm b¸o cho bÞ c¸o, người có quyền lợi và nghĩa vụ liên 

quan được quyÒn kh¸ng c¸o trong thêi h¹n 15 ngµy, kÓ tõ ngµy tuyªn ¸n./. 

 

N¬i nhËn; 

- Toµ ¸n tØnh B¾c Ninh; 

- VKSND HÖn L­¬ng Tµi; 

- THA HÖn L­¬ng Tµi (khi ¸n cã hiÖu lùc); 

- BÞ c¸o; 

- L­u hå s¬ vô ¸n; V¨n phßng; 

T/M héi ®ång xÐt xö 

ThÈm ph¸n - chñ to¹ phiªn toµ 

 

 

 

 

                   Lương Minh Phương 
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