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 - Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Thanh 

Các Thẩm phán:                          ng Tr n Ph  c   i 

                                                    Ông Đinh Chí Tâm   

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị  i u Oanh - Th     T a án nhân dân 

tỉnh Đồng Tháp. 

 -   i di n  i n ki m s t nh n d n t nh  ồng Th p tham gia phiên tòa: 
 ng Phan Trung Quốc -  iểm sát viên.  

 Hôm nay ngày 28 tháng 6 năm 2022  t i tr  s  T a án nhân dân tỉnh Đồng 

Tháp m  phiên t a xét xử phúc thẩm công  hai v  án th  l  số 79/2022/TLPT-DS 

ngày 18 tháng 3 năm 2022 v  việc “Tranh chấp thừa kế”  

Do bản án dân sự sơ thẩm số 29/2021/DS-ST ngày 19/11/2021 của T a án 

nhân dân thành phố S  tỉnh Đồng Tháp bị  háng cáo. 

Theo Quyết định đ a v  án ra xét xử phúc thẩm số 167/2022/QĐ-PT ngày 

19/5/2022 và Quyết định hoãn phiên t a phúc thẩm số 225/QĐ-PT ngày 15/6/2022 

của T a án nhân dân tỉnh Đồng Tháp  giữa các đ ơng sự: 

- Nguyên đơn:  

1. Nguyễn Ph  c N, sinh năm 1978;  

Địa chỉ: Số x H, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

2. Nguyễn  oàng P  sinh năm 1979;  

Địa chỉ: Số x H, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp.   

3. Nguyễn Thị  ồng N1  sinh năm 1984;  

Địa chỉ: Số x H, Khóm x  Ph ờng x, thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

4. Nguyễn Ph  c T  sinh năm 1986;  
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Địa chỉ: Số x H, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

5. Nguyễn Ph  c H1  sinh năm 1987.  

Địa chỉ: Số x H, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

Ng ời đ i diện theo ủy quy n của anh Nguyễn Ph  c N  anh Nguyễn  oàng 

P  chị Nguyễn Thị  ồng N1  anh Nguyễn Ph  c T  anh Nguyễn Ph  c H1: Anh 

Đặng Minh T1  sinh năm 1981; Địa chỉ: Số x đ ờng số x  tổ x   hu phố x  ph ờng 

H2  quận T2  Thành phố  ồ Chí Minh (Văn bản ủy quy n ngày 18/6/2019). 

- Bị đơn: Nguyễn Thành S1  sinh năm 1957. 

Địa chỉ: Số x, N2, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

1. Nguyễn Thị Lệ Q  sinh năm 1972; 

Địa chỉ: Số x N2, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

2. Nguyễn Thành M  sinh năm 1960; 

Địa chỉ: Số x, H, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

3. Nguyễn Thị  uệ H3  sinh năm 1964; 

Địa chỉ: Số x, T3, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

4. Nguyễn Thị N3  sinh năm 1967; 

5. Ph m  ữu N4  sinh năm 1963; 

Cùng địa chỉ: Số x T3, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

6. Ủy ban nhân dân thành phố S. 

Ng ời đ i diện theo pháp luật:  ng Nguyễn Văn H4  chức v : Chủ tịch Ủy 

ban nhân dân thành phố S. 

Ng ời đ i diện theo ủy quy n: Bà Võ Thị B  chức v : Phó Chủ tịch Ủy ban 

nhân dân thành phố S. 

Địa chỉ: Số x  đ ờng N5, Khóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

7. Ph ng Công chứng Số x tỉnh Đồng Tháp. 

Ng ời đ i diện theo pháp luật:  ng Nguyễn Văn P1  chức v : Tr  ng ph ng. 

Địa chỉ: Số x, N5, Khóm x, Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

8. Nguyễn Văn T4  sinh năm 1987; 

Địa chỉ: Ấp Phú A, xã T5  huyện C  tỉnh Đồng Tháp. 

T m trú:  hóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

9.  ồng H5  sinh năm 1982. 
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Địa chỉ: Số x Đ, khóm T5  ph ờng A1  thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

T m trú:  hóm x  Ph ờng x  thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

(Anh Đặng Minh T1, ông Nguyễn Thành S1, bà Nguyễn Thị Lệ Q, bà 

Nguyễn Thị N3 có mặt tại phiên tòa; Ông Nguyễn Thành M, bà Nguyễn Thị Huệ 

H3, ông Phạm Hữu N4, anh Nguyễn Văn T4, chị Hồng H5 vắng mặt tại phiên tòa; 

UBND thành phố S và Phòng Công chứng Số x, tỉnh Đồng Tháp có văn bản xin 

vắng mặt)   

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

- Nguyên đơn anh Nguyễn Phước N, anh Nguyễn Hoàng P, chị Nguyễn 

Thị Hồng N1, anh Nguyễn Phước T, anh Nguyễn Phước H1 cùng ủy quyền cho 

anh  ặng Minh T1 trình bày:  

C  Nguyễn Văn B1  sinh năm 1924 (chết 2016) và c  Nguyễn Thị R, sinh 

năm 1924 (chết 2007) chung sống có 5 ng ời con:  ng Nguyễn Ngọc C1; Ông 

Nguyễn Thành S1;  ng Nguyễn Thành M; Bà Nguyễn Thị  uệ H3; Bà Nguyễn 

Thị N3.  

Các đồng nguyên đơn (anh Nguyễn Ph  c N, anh Nguyễn  oàng P, chị 

Nguyễn Thị  ồng N1, anh Nguyễn Ph  c T, anh Nguyễn Ph  c H1) là cháu n i 

của c  Nguyễn Văn B1, c  Nguyễn Thị R, là con của ông Nguyễn Ngọc C1, sinh 

năm 1948 (chết 2004) và bà Lê Thị  ồng P2, sinh năm 1949. 

C  B1, c  R tr  c  hi chết có lập Tờ di chúc ngày 10/8/2004  có công chứng 

t i Ph ng Công chứng số x tỉnh Đồng Tháp để l i toàn b  tài sản là diện tích đất 

8.999,25m
2
 theo giấy chứng nhận quy n sử d ng đất do c  B1 đứng tên cấp năm 

1993, cùng toàn b  tài sản trên đất cho ông Nguyễn Thành S1  hiện ông S1 đã đ ợc 

cấp giấy chứng nhận quy n sử d ng đất đối v i toàn b  di sản của c  B1, c  R. Tuy 

nhiên, theo các nguyên đơn tờ di chúc của c  B1, c  R  hi lập  hông có ng ời làm 

chứng trong  hi c  R là ng ời  hông biết đọc  biết viết là  hông đúng quy định của 

pháp luật nên di chúc  hông có hiệu lực đối v i ph n của c  R.  

V  tài sản của c  B1, c  R t o lập  hi c n sống là quy n sử d ng đất theo 

giấy chứng nhận quy n sử d ng đất do UBND thị xã S cấp cho c  B1 đứng tên 

ngày 04/8/1993 tổng diện tích 9.078m
2
 gồm các thửa: 171 diện tích 584m

2
; thửa 

168 diện tích 1694m
2
; thửa 12 diện tích 6800m

2
  tờ bản đồ số 2  tọa l c t i ph ờng 

x  thị xã S (nay là thành phố S). Sau đó  Nhà n  c thu hồi diện tích 710m
2
 (thu c 

m t ph n thửa 168) để làm đ ờng đi. Năm 1996 c  B1, c  R có chuyển nh ợng 

cho vợ chồng con gái là bà Nguyễn Thị N3 và ông Ph m  ữu N4 diện tích 78 75m
2
 

để sử d ng  c n l i diện tích 8.999 25m
2
 đất.  

Năm 2007 c  R chết  tài sản do c  B1 tiếp t c quản l   sử d ng. Đến ngày 

28/7/2014 c  B1 xin đo đ c đất làm thủ t c để đ ợc cấp l i giấy chứng nhận quy n 

sử d ng đất cho c  B1 đứng tên gồm các thửa: Thửa 24 (nhập từ thửa 168 và 171)  
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tờ bản đồ 23  diện tích 2.425 1m
2
  tài sản gắn li n v i đất là căn nhà cấp 4;  Thửa 

114  tờ bản đồ 23  diện tích 363 1m
2
 (m t ph n thửa 12); Thửa 118  tờ bản đồ 23  

diện tích 5.695 6m
2
 (m t ph n thửa 12). 

Ngày 01/8/2014 c  B1 làm hợp đồng tặng cho toàn b  3 thửa đất 24  118 và 

114 cùng tài sản trên đất cho ông Nguyễn Thành S1. Ngày 01/10/2014 ông S1 đ ợc 

cấp giấy chứng nhận quy n sử d ng đất 03 thửa gồm: thửa 24  thửa 114 và thửa 

118  v i số diện tích từng thửa  hông thay đổi.  

Ngày 06/01/2016 ông S1 làm thủ t c tách thửa 114 thành 3 thửa (trong đó 02 

thửa ông S1 đã chuyển nh ợng cho ng ời  hác  các nguyên đơn  hông tranh chấp 

yêu c u chia thừa  ế đối v i 2 thửa này); Thửa c n l i là thửa 138  tờ 23 diện tích 

278,6m
2
 các nguyên đơn có yêu c u chia thừa  ế. 

Ngày 30/6/2017 ông S1 tách thửa 24 thành 2 thửa gồm: Thửa 167  diện tích 

230,9m
2
 và thửa 168 diện tích 2.192 4m

2
 (thửa 167 đ ợc cấp giấy giấy chứng nhận 

quy n sử d ng đất m i; c n thửa 168 ghi đi u chỉnh trong giấy chứng nhận quy n 

sử d ng đất thửa 24). 

Đối v i thửa 118 diện tích 5.965 6m
2
 ông S1 đ ợc cấp giấy chứng nhận 

quy n sử d ng đất ngày 01/10/2014 vẫn giữ nguyên  hông có thay đổi diện tích. 

Tổng diện tích 04 thửa đất ông S1 đứng tên quy n sử d ng đất (thửa 167  

168, 138, 118) là 8.399,3m
2
. Qua đo đ c thực tế có diện tích 8.076 9m

2
. Nguyên 

đơn cho rằng toàn b  ph n đất ông S1 đứng tên quy n sử d ng đất là di sản của c  

B1, c  R để l i. Tuy nhiên   hi c  R chết c  B1  hông tiến hành thủ t c chia thừa 

 ế mà tự  ê  hai đứng tên rồi tặng cho ông S1 là  hông đúng quy định pháp luật.  

Nay nguyên đơn  h i  iện yêu c u: 

1. Tuyên bố Tờ di chúc của c  B1, c  R lập ngày 10/8/2004  đ ợc công 

chứng t i Ph ng Công chứng số x tỉnh Đồng Tháp  số 55  quyển số 6 TP/CC-

SCC/ ĐGD vô hiệu m t ph n đối v i ph n di sản của c  R.  

2. Tuyên bố vô hiệu hợp đồng tặng cho QSDĐ số 471 ngày 01/8/2014 giữa 

c  B1 v i ông Nguyễn Thành S1 đ ợc công chứng t i Ph ng Công chứng Số x tỉnh 

Đồng Tháp (Số 471  quyển số 2 TP/CC-SCC/ ĐGD).  

3. Yêu c u chia thừa  ế theo pháp luật di sản của c  R cho 6 ng ời con của 

c  R  các đồng nguyên đơn nhận thừa  ế thế vị là 1/6.  

4. Qua đo đ c thực tế 04 thửa đất có diện tích 8.076 9m
2
  nên 1/6 của ½ diện 

tích là 673,7m
2
. Các nguyên đơn yêu c u đ ợc chia quy n sử d ng đất t i thửa 168 

(thu c m t ph n thửa 168)  vị trí  ình 1 theo sơ đồ đo đ c ngày 01/6/2021 của Chi 

nhánh Văn ph ng đăng    đất đai thành phố S  thu c các mốc 1  2  3  4  1, diện tích 

674,8m
2
 (nhi u hơn 1 1m

2
 đối v i 01 suất thừa  ế). Đối v i diện tích 1 1m

2
 nhi u 

hơn 01 suất thừa  ế các nguyên đơn đồng   trả giá trị bằng ti n cho ông Nguyễn 

Thành S1 theo giá   i đồng định giá.  
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5. Yêu c u ông Nguyễn Thành S1  những ng ời thuê  i-ốt di dời  i-ốt  tài 

sản t i vị trí đất các nguyên đơn yêu c u chia hoặc định giá hợp l  để các nguyên 

đơn nhận và trả giá trị bằng ti n cho ông Nguyễn Thành S1.  

Các nguyên đơn đồng    ết quả thẩm định  định giá ngày 26/12/2019   hông 

yêu c u thẩm định  định giá l i. Ngoài ra  nguyên đơn  hông có yêu c u gì  hác. 

- Bị đơn ông Nguyễn Thành S1 có lời khai trong qu  trình giải quyết vụ  n 

và t i phiên tòa trình bày: 

V  mối quan hệ huyết thống, hàng thừa  ế của c  R, ông S1 thống nhất theo 

lời trình bày của các nguyên đơn. 

Ông S1  hông đồng   chia thừa  ế theo yêu c u của các nguyên đơn  vì  hi 

cha mẹ c n sống đã lập di chúc ngày 10/8/2004 để l i toàn b  tài sản cho ông S1 

(di chúc có công chứng hợp pháp).  hi mẹ ông S1 chết  cha ông S1 làm thủ t c 

thừa  ế đứng tên toàn b  quy n sử d ng đất  sau đó lập hợp đồng tặng cho toàn b  

tài sản cho ông S1 đứng tên đúng theo quy định của pháp luật.   iện trên thửa đất 

168 có căn nhà ông S1 đang    c n t i vị trí đất mà nguyên đơn yêu c u chia thừa 

 ế, ông S1 đã xây nhà cho thuê  có giấy phép xây dựng do cơ quan thẩm quy n cấp 

(cho ông Nguyễn Văn T4 và bà  ồng H5 thuê để  inh doanh). Ngoài ra  trên thửa 

168 có m t ph n căn nhà sau của ông Ph m  ữu N4  bà Nguyễn Thị N3 (em ông 

S1) diện tích 22 6m
2
 thì ông S1 đã cho ông N4, bà N3 cất nhà nh ng ch a làm thủ 

t c sang tên. 

Ông S1 xác định toàn b  diện tích đất  tài sản trên đất là của ông S1  ph n đất 

ông S1 đ ợc thừa  ế của cha mẹ đúng quy định pháp luật nên  hông đồng ý yêu 

c u chia thừa  ế đất t i vị trí thửa đất 168 (thu c m t ph n thửa 168)  Hình 1 theo 

sơ đồ đo đ c thu c các mốc 1  2  3  4  1, diện tích 674 8m
2
 theo yêu c u của nguyên 

đơn. Đối v i 04 giấy chứng nhận QSDĐ (thửa 167  168  118  138) ông S1 đang 

giữ   hông có c m cố  thế chấp cho ai.  

Ngoài ra, ông S1  hông có yêu c u gì  hác. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị L  Q trình bày: 

Bà Q là vợ ông S1  thống nhất v i lời trình bày của ông S1. Bà Q  hông yêu c u gì 

trong v  án. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Nguyễn Thành M có văn bản 

trình bày: Ông M  hông có yêu c u gì  xin  hông tham gia v   iện.  

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị Hu  H3 có văn 

bản trình bày: Bà H3  hông có yêu c u gì trong v   iện. Việc cha mẹ lập di chúc 

để l i tài sản cho ông S1 thừa  ế là đúng quy định và nguyện vọng của cha mẹ. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan bà Nguyễn Thị N3 trình bày: Bà 

N3 là con gái út của c  B1, c  R  bà  hông có yêu c u gì trong v   iện. Theo bà N3 
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việc cha mẹ di chúc để l i tài sản cho ông S1 thừa  ế là đúng quy định và đúng v i 

nguyện vọng của cha mẹ. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan Phòng Công chứng Số x t nh 

 ồng Th p do ông Nguyễn  ăn P1 đ i di n có văn bản trình bày:  

Ph ng Công chứng công chứng di chúc của c  B1, c  R ngày 10/8/2004 và 

hợp đồng tặng cho quy n sử d ng đất ngày 01/8/2014 giữa c  B1 v i ông S1 đảm 

B1 đúng theo quy định của pháp luật. Việc nguyên đơn yêu c u tuyên bố di chúc vô 

hiệu m t ph n và hợp đồng tặng cho vô hiệu, Phòng công chứng  hông có    iến  

đ  nghị T a án giải quyết theo quy định của pháp luật. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan Ủy ban nh n d n thành phố S có 

văn bản trình bày:  

Ủy ban thành phố S cấp giấy chứng nhận quy n sử d ng đất c  Nguyễn Văn 

B1 và ông Nguyễn Thành S1 đảm bảo đúng trình tự  thủ t c theo quy định của 

pháp luật. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Ông Ph m Hữu N4, bà Hồng 

H5, ông Nguyễn  ăn T4: Vắng mặt   hông có    iến trình bày. 

- Bản án dân sự sơ thẩm số 29/2021/DS-ST ngày 19/11/2021 của T a án 

nhân dân thành phố S  tỉnh Đồng Tháp quyết định: 

Bác toàn b  yêu c u  h i  iện của các nguyên đơn gồm: Ông Nguyễn 

Ph  c N  ông Nguyễn  oàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T, 

ông Nguyễn Ph  c H1 v  việc: 

Yêu c u tuyên bố Tờ di chúc của ông Nguyễn Văn B1  bà Nguyễn Thị R 

lập ngày 10/8/2004  đ ợc công chứng t i Ph ng Công chứng số x tỉnh Đồng 

Tháp  số 55  quyển số 6 TP/CC-SCC/ ĐGD vô hiệu m t ph n (đối v i ph n di 

sản của bà R).  

Tuyên bố vô hiệu hợp đồng tặng cho QSDĐ số 471 ngày 01/8/2014 giữa 

ông Nguyễn Văn B1 v i ông Nguyễn Thành S1 đ ợc công chứng t i Ph ng Công 

chứng Số x tỉnh Đồng Tháp (Số 471  quyển số 2 TP/CC-SCC/ ĐGD). 

Yêu c u bị đơn ông Nguyễn Thành S1 chia thừa  ế 673 7m
2
 đất thu c m t 

ph n thửa 168  tờ bản đồ 23  do ông Nguyễn Thành S1 đứng tên quy n sử d ng 

đất  tọa l c t i  hóm x  ph ờng x  thành phố S.  

Yêu c u ông Nguyễn Thành S1  những ng ời thuê  i ốt di dời  i ốt  tài sản 

t i vị trí đất nguyên đơn yêu c u chia t i  ình 1 của sơ đồ đo đ c  thu c m t ph n 

thửa 168  tờ bản đồ 23 hoặc định giá hợp l  để nguyên đơn nhận và trả giá trị 

bằng ti n cho ông Nguyễn Thành S1.  

 (Có Sơ đồ đo đ c và biên bản xem xét  thẩm định  èm theo). 
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Ngoài ra bản án c n tuyên v  án phí dân sự sơ thẩm  chi phí xem xét  thẩm 

định  định giá  quy n và thời h n  háng cáo của các đ ơng sự. 

- Ngày 02/12/2021 các nguyên đơn gồm ông Nguyễn Ph  c N  ông Nguyễn 

Hoàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn Ph  c H1 

 háng cáo, đ  nghị sửa bản án sơ thẩm 29/2021/DS-ST ngày 19/11/2021 của T a 

án nhân dân thành phố S theo h  ng chấp nhận toàn b  yêu c u  h i  iện của các 

nguyên đơn. 

T i phiên t a phúc thẩm ng ời đ i diện theo ủy quy n của các nguyên đơn là 

anh Đặng Minh T1 vẫn giữ nguyên  háng cáo. Đ  nghị   i đồng xét xử chấp nhận 

yêu c u  háng cáo của các nguyên đơn. Sửa bản án sơ thẩm theo h  ng chấp nhận 

yêu c u  h i  iện của các nguyên đơn. 

Đ i diện Viện  iểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp tham gia phiên t a phúc 

thẩm phát biểu quan điểm v  việc tuân theo pháp luật trong quá trình giải quyết 

v  án: 

- V  tố t ng: Việc tuân theo pháp luật tố t ng của Thẩm phán    i đồng xét 

xử và của các đ ơng sự đã thực hiện đúng quy định của B  luật tố t ng dân sự.  

- V  n i dung: Các nguyên đơn gồm ông Nguyễn Ph  c N  ông Nguyễn 

Hoàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn Ph  c H1 

kháng cáo yêu c u chia thừa  ế 1/6 trong ½ tài sản của c  R để l i. Xét di chúc của 

c  B1  c  R lập ngày 10/8/2004 t i Ph ng Công chứng Số x  tỉnh Đồng Tháp để l i 

tài sản cho ông S1 đã đảm bảo đúng trình tự thủ t c theo quy định của pháp luật  

năng lực hành vi dân sự của c  B1 và c  R đã đ ợc giám định y  hoa. Cho nên di 

chúc v  hình thức là đúng quy định  v  n i dung  hông trái pháp luật và đ o đức xã 

h i.  hi lập di chúc c  R  hông biết chữ nh ng di chúc đ ợc lập chung v i c  B1 

là di chúc của vợ chồng và c  R cũng đã đ ợc nghe Công chứng viên đọc l i n i 

dung di chúc. Cho nên di chúc này là hợp pháp. Vì vậy, đ  nghị   i đồng xét xử 

không chấp nhận  háng cáo của các nguyên đơn  giữ nguyên bản án sơ thẩm.  

Sau  hi nghiên cứu các tài liệu  chứng cứ có trong hồ sơ v  án đã đ ợc xem 

xét t i phiên t a  căn cứ vào  ết quả tranh t ng t i phiên t a: 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

- V  tố t ng: Những ng ời có quy n lợi  nghĩa v  liên quan là ông M, bà H3, 

ông N4, anh T4  chị H5 đã đ ợc T a án triệu tập hợp lệ đến l n thứ 02 nh ng vẫn 

vắng mặt nên   i đồng xét xử tiến hành xét xử vắng mặt họ. Đối v i UBND thành 

phố S và Phòng Công chứng số x  tỉnh Đồng Tháp thì có văn bản xin xét xử vắng 

mặt đúng theo quy định của pháp luật. 

- V  n i dung: 

 [1] Theo đơn  háng cáo của các nguyên đơn gồm ông Nguyễn Ph  c N, ông 

Nguyễn  oàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn 
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Ph  c H1 cho rằng di chúc c  R lập  hông có ng ời làm chứng trong  hi c  R 

 hông biết chữ là vi ph m quy định của pháp luật nên ph n di chúc của c  R không 

có hiệu lực vì vậy yêu c u tuyên bố ph n di chúc của c  R là vô hiệu. Yêu c u chia 

thừa  ế theo pháp luật di sản của c  R cho các đồng nguyên đơn nhận m t suất 

thừa  ế thế vị là 1/6 của ½ trong tổng diện tích 8.399 3m
2
.   

[2]   i đồng xét xử xét thấy Di chúc ngày 10/8/2004 của c  B1 và c  R 

đ ợc lập t i Ph ng Công chứng Số x  tỉnh Đồng Tháp: 

Xét di chúc của c  B1, c  R lập v  hình thức  n i dung đ u đảm bảo đúng 

quy định của pháp luật. B i lẽ  di chúc đ ợc lập thành văn bản có công chứng  t i 

thời điểm lập di chúc v  năng lực hành vi dân sự của c  R đã đ ợc   i đồng giám 

định y  hoa của cơ quan y tế có thẩm quy n giám định sức  hỏe của c  R   ết luận 

sức  hỏe tốt  minh mẫn. Nh  vậy c  R đảm bảo đủ đi u  iện cho việc lập di chúc. 

V  tài sản thu c quy n sử d ng hợp pháp của c  R do quan hệ vợ chồng nên c  B1 

đứng tên giấy chứng nhận quy n sử d ng đất  tài sản này đ ợc c  B1 xác định là tài 

sản chung của vợ chồng. V  n i dung di chúc  hông trái pháp luật  đ o đức xã h i. 

Đối v i c  R  mặc dù là ng ời  hông biết đọc   hông biết viết nh ng trong tr ờng 

hợp này di chúc lập chung v i c  B1 là di chúc chung của vợ chồng  trong khi c  

B1 biết đọc  biết viết nhận thức đ ợc n i dung của di chúc đúng v i   chí của vợ 

chồng; Còn c  R đã thể hiện   chí là tự nguyện đến Văn ph ng công chứng cùng 

v i c  B1 để yêu c u lập di chúc và đã đ ợc nghe Công chứng viên đọc l i toàn b  

n i dung di chúc c  R công nhận đúng và đã lăn tay cùng v i c  B1 tr  c mặt 

Công chứng viên.  

T i Đi u 655 B  luật dân sự năm 1995 quy định: Di chúc hợp pháp nh  sau: 

1. Di chúc đ ợc coi là hợp pháp phải có đủ các đi u  iện sau đây: 

a) Ng ời lập di chúc minh mẫn  sáng suốt trong  hi lập di chúc;  hông bị lừa 

dối  đe dọa hoặc c ỡng ép. 

b) N i dung di chúc  hông trái pháp luật  đ o đức xã h i; hình thức di chúc 

 hông trái quy định của pháp luật. 

2. ……… 

3. Di chúc của ng ời bị h n chế v  thể chất hoặc của ng ời  hông biết chữ 

phải đ ợc ng ời làm chứng lập thành văn bản và có chứng nhận của Công chứng 

nhà n  c hoặc chứng thực của Ủy ban nhân dân xã  ph ờng  thị trấn. 

Nh  vậy  mặc dù c  R không biết chữ nh ng c  R đã đ ợc nghe công chứng 

viên đọc l i n i dung di chúc đ y đủ  di chúc do ph ng công chứng lập  và đ ợc 

công chứng đúng quy định pháp luật; n i dung  hình thức di chúc đúng quy định 

nên có hiệu lực pháp luật.  



 9 

Do đó    i đồng xét xử xác định di chúc ngày 10/8/2004 của c  B1 và c  R 

có hiệu lực pháp luật. Nên  hông chấp nhận  háng cáo của các nguyên đơn v  việc 

yêu c u tuyên bố ph n di chúc của c  R là vô hiệu.  

[3] V  di sản thừa  ế: Xét thấy mặc dù cơ quan Nhà n  c thẩm quy n cấp 

giấy chứng nhận quy n sử d ng đất xác định, giấy chứng nhận quy n sử d ng đất 

là cấp cho c  B1 nh ng trong di chúc ngày 10/8/2004 c  B1, c  R đã cùng thống 

nhất xác định đây là tài sản chung của vợ chồng  là   chí của vợ chồng c  B1 và c  

R nên xác định tài sản này là tài sản chung của c  B1 và c  R. 

Năm 2007 c  R chết  tài sản do c  B1 tiếp t c quản l   sử d ng. Đến ngày 

28/7/2014 c  B1 xin đo đ c đất làm thủ t c để đ ợc cấp l i giấy chứng nhận quy n 

sử d ng đất cho c  B1 đứng tên. 

Ngày 01/8/2014 c  B1 làm hợp đồng tặng cho toàn b  3 thửa đất cùng tài sản 

trên đất cho ông Nguyễn Thành S1. Ngày 01/10/2014 ông S1 đ ợc cấp giấy chứng 

nhận quy n sử d ng đất. 

Nh  vậy diện tích ông S1 đứng tên quy n sử d ng đất là 8.399,3m
2
  qua đo 

đ c thực tế có diện tích 8.076 9m
2
 đ ợc xác định nh  sau: Năm 2007 c  R chết nên 

phát sinh quan hệ thừa  ế di sản của c  R. Theo di chúc của c  R thì di sản của c  

R để l i cho ông S1 đ ợc thừa  ế. Tuy nhiên  t i thời điểm đó ông S1 đang chung 

sống v i c  B1 và c  B1 cũng có di chúc để l i toàn b  tài sản của c  B1 cho ông 

S1  cho nên đến năm 2014 ông S1 đồng   để c  B1 cấp đổi giấy chứng nhận quy n 

sử d ng đất cho c  B1 đứng tên có ph n di sản của c  R để l i cho ông S1. Đây là 

sự tự nguyện thỏa thuận giữa c  B1 v i ông S1 đối v i di sản của c  R để l i theo 

di chúc  phù hợp quy định pháp luật   hông nhằm trốn tránh nghĩa v  của ng ời 

chết để l i cũng  hông ảnh h  ng đến quy n, lợi ích hợp pháp của ng ời  hác. Đối 

v i c  B1 cũng đã thay đổi di chúc là để l i tài sản của c  B1 cho ông S1 bằng hợp 

đồng tặng cho quy n sử d ng đất. Do đó  c  B1 làm thủ t c tặng cho quy n sử 

d ng đất ph n di sản của c  R để l i cho ông S1 theo di chúc và ph n tài sản của c  

B1 tặng cho ông S1 là đúng theo   chí của c  B1. V  trình tự thủ t c cấp giấy 

chứng nhận quy n sử d ng đất  thủ t c tặng cho đ ợc thực hiện đúng theo quy định 

của pháp luật. 

 Ngoài ra  những ng ời có quy n lợi  nghĩa v  liên quan là bà N3, bà H3 có 

quan hệ là cô ru t của các nguyên đơn đ u có    iến trình bày: Việc cha  mẹ có di 

chúc để l i tài sản cho ông S1 là đúng v i   chí nguyện vọng của cha mẹ  hi c n 

sống. 

Từ những phân tích trên xét thấy,  háng cáo các nguyên đơn yêu c u chia 

thừa  ế theo pháp luật di sản của c  R là  hông có căn cứ  nên   i đồng xét xử 

không chấp nhận. Giữ nguyên bản án sơ thẩm của T a án nhân dân thành phố S. 

[4] Xét đ  nghị của đ i diện Viện  iểm sát đ  nghị   i đồng xét xử  hông 

chấp nhận yêu c u  háng cáo của các nguyên đơn là có căn cứ nên đ ợc chấp nhận. 
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[5] Các ph n c n l i của bản án sơ thẩm  hông bị  háng cáo   háng nghị có 

hiệu lực pháp luật  ể từ ngày hết thời h n  háng cáo   háng nghị.  

[6] Do  háng cáo của các nguyên đơn gồm ông Nguyễn Ph  c N, ông 

Nguyễn  oàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn 

Ph  c H1  hông đ ợc chấp nhận nên phải chịu án phí dân sự phúc thẩm theo quy 

định t i  hoản 1 Đi u 148 B  luật Tố t ng Dân sự.  

Vì các lẽ trên; 

 U  T ĐỊNH: 

Căn cứ các Đi u 26  Đi u 91  Đi u 144   hoản 1 Đi u 148  Đi u 157  Đi u 

158   hoản 1 Đi u 308 B  luật tố t ng dân sự năm 2015;  

Căn cứ Đi u 12  15 Nghị quyết 326/2016/UBTVQ 14 ngày 30 tháng 12 

năm 2016 của Ủy ban th ờng v  Quốc h i quy định v  mức thu  miễn  giảm  thu  

n p  quản l  và sử d ng án phí  lệ phí T a án  

T   n X : 

1.  hông chấp nhận yêu c u  háng cáo của ông Nguyễn Ph  c N, ông 

Nguyễn  oàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1, ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn 

Ph  c H1. 

2. Giữ nguyên Bản án dân sự sơ thẩm số 29/2021/DS-ST ngày 19 tháng 11 

năm 2021 của T a án nhân dân thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

Bác toàn b  yêu c u  h i  iện của nguyên đơn gồm: ông Nguyễn Ph  c N, 

ông Nguyễn Hoàng P  bà Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T, ông 

Nguyễn Ph  c H1 v  việc: 

- Yêu c u tuyên bố Tờ di chúc của ông Nguyễn Văn B1  bà Nguyễn Thị R 

lập ngày 10/8/2004  đ ợc công chứng t i Ph ng Công chứng số 2 tỉnh Đồng Tháp  

số 55  quyển số 6 TP/CC-SCC/ ĐGD vô hiệu m t ph n (đối v i ph n di sản của 

bà R).  

- Tuyên bố vô hiệu hợp đồng tặng cho QSDĐ số 471 ngày 01/8/2014 giữa 

ông Nguyễn Văn B1 v i ông Nguyễn Thành S1 đ ợc công chứng t i Ph ng Công 

chứng Số x tỉnh Đồng Tháp (Số 471  quyển số 2 TP/CC-SCC/ ĐGD). 

- Yêu c u bị đơn ông Nguyễn Thành S1 chia thừa  ế 673 7m
2
 đất thu c m t 

ph n thửa 168  tờ bản đồ 23  do ông Nguyễn Thành S1 đứng tên quy n sử d ng 

đất  tọa l c t i  hóm x  ph ờng x  thành phố S.  

- Yêu c u ông Nguyễn Thành S1  những ng ời thuê  i ốt di dời  i ốt  tài sản 

t i vị trí đất nguyên đơn yêu c u chia t i  ình 1 của sơ đồ đo đ c  thu c m t ph n 

thửa 168  tờ bản đồ 23 hoặc định giá hợp l  để nguyên đơn nhận và trả giá trị bằng 

ti n cho ông Nguyễn Thành S1.  
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 (Có Sơ đồ đo đ c và biên bản xem xét  thẩm định  èm theo) 

- V  án phí dân sự sơ thẩm: Ông Nguyễn Ph  c N  ông Nguyễn  oàng P, bà 

Nguyễn Thị  ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn Ph  c H1 liên đ i n p 

300.000đ án phí dân sự sơ thẩm. Đ ợc trừ vào số ti n t m ứng án phí đã n p 

56.474.000đ theo biên lai số xxx ngày 07/6/2019; 300.000đ theo biên lai số xxx 

ngày 24/9/2019; 300.000đ theo biên lai số xxx ngày 16/4/2021 của Chi c c Thi 

hành án dân sự thành phố S. 

Hoàn trả cho ông Nguyễn Ph  c N  ông Nguyễn  oàng P  bà Nguyễn Thị 

 ồng N1  ông Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn Ph  c H1 số ti n t m ứng án phí 

56.774.000đ. 

- V  chi phí xem xét  thẩm định  định giá tổng c ng 17.810.000đ do các 

nguyên đơn chịu (Đã n p t m ứng và chi xong). 

- V  án phí dân sự phúc thẩm:  

Ông Nguyễn Ph  c N  ông Nguyễn  oàng P, bà Nguyễn Thị  ồng N1, ông 

Nguyễn Ph  c T  ông Nguyễn Ph  c H1 phải chịu 300.000 đồng ti n án phí dân 

sự phúc thẩm  đ ợc  hấu trừ vào 300.000 đồng ti n t m ứng án phí phúc thẩm đã 

n p theo biên lai số 0000446 ngày 06/12/2021 của Chi c c thi hành án dân sự 

thành phố S  tỉnh Đồng Tháp. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật  ể từ ngày tuyên án. 

 

Nơi nhận:                                            
- Ph ng  TNV &T A Tỉnh; 

- V SND Tỉnh; 

- VKSND TP S; 

- TAND TP S;   

- Chi c c T ADS TP S;  

- Đ ơng sự; 

- L u: VT   SVA TDS (O).                                  

 

      TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 
        THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

                      (Đã ký) 

 

 

 

 

               Ng  ễn Thị Thanh 

 

 

 

 

 

 

 


