
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH TÂY NINH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Võ Thị Hồng Mai. 

Các thẩm phán: Bà Phạm Thị Hồng Vân                                

Ông Hà Chí Quốc 

- Thư ký phiên tòa: Bà Dương Thị Kiều Trang, Thư ký Tòa án nhân dân 

tỉnh Tây Ninh. 

-   i  i n  i n ki m   t nh n   n t nh T    inh tham gia phiên tòa:  

Bà Nguyễn Thị Thu Sinh, Ki m sát vi n. 

Ngày 06 tháng 9 năm 2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Tây Ninh xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số: 98/2022/TLPT-DS ngày 16 tháng 5 

năm 2022, về việc “Tranh chấp về thừa kế tài sản”. 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số: 14/2022/DS-ST ngày 30 tháng 3 năm 2022, 

của Toà án nhân huyện G, tỉnh Tây Ninh bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 128/2022/QĐ-PT ngày 

15 tháng 6 năm 2022, giữa các đương sự: 

1. Nguy n đơn: Bà Đặng Thị M, sinh năm 1944; địa chỉ: Số 13, tổ 2, ấp S, 

xã P, huyện G, tỉnh Tây Ninh. 

Người đại diện hợp pháp của nguy n đơn: Anh Đỗ Văn Q, sinh năm 

1986; địa chỉ: ấp S, xã P, huyện G, tỉnh Tây Ninh là đại diện theo ủy quyền (Văn 

bản ủy quyền ngày 02/8/2022). 

2. Bị đơn: Ông Đặng Văn N, (t n khác: Đặng Văn C) sinh năm 1968; địa 

chỉ: Tổ 15, ấp S, xã P, huyện G, tỉnh Tây Ninh;  

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ li n quan:  

3.1. Ông Đặng Văn P1, sinh năm 1930;  

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH TÂY NINH 

Bản án số: 191/2022/DS-PT 

Ngày: 06-9-2022 

V/v “Tranh chấp về thừa kế  

tài sản” 
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3.2. Bà Đặng Thị H, sinh năm 1940; 

Cùng địa chỉ: ấp S, xã P, huyện G, tỉnh Tây Ninh; 

3.3. Bà Đặng Thị C1, sinh năm 1955; địa chỉ: ấp Thuận Hòa, xã T2, 

huyện D, tỉnh Tây Ninh. 

3.4. Bà Đặng Thị T, sinh năm 1964; địa chỉ: ấp T1, xã T2, huyện D, tỉnh 

Tây Ninh. 

3.5. Bà Đặng Thị H1, sinh năm 1966; địa chỉ: ấp S, xã P, huyện G, tỉnh 

Tây Ninh. 

Người đại diện hợp pháp của bà T, bà H1, bà C1, bà H: Ông Đặng Văn N 

(theo các văn bản ủy quyền ngày 30-9-2019). 

3.6. Ông Nguyễn Thành N1, sinh năm 1959; địa chỉ: ấp S, xã P, huyện G, 

tỉnh Tây Ninh;  

3.7. Ông Đặng Văn Đ, sinh năm 1963;  

3.8. Bà Đỗ Thị N2, sinh năm 1972;  

3.9. Chị Đặng Mai T3, sinh năm 1998;  

3.10. Anh Nguyễn Văn H2, sinh năm 1966;  

3.11. Chị Tô Cẩm D, sinh năm 1969;. 

Cùng địa chỉ: ấp S, xã P, huyện G, tỉnh Tây Ninh. 

4. Người kháng cáo: Nguy n đơn - Bà Đặng Thị M.  

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

* Tại đơn khởi kiện ngày 12/7/2019 và trong quá trình giải quyết vụ án, 

nguyên đơn và người đại diện hợp pháp của nguyên đơn trình bày:  

Cụ Đặng Thị T4 (chết năm 2014) chung sống với cụ Đ1 (chết năm 1947) 

có 01 người con là bà Đặng Thị M. Cụ Đ1 (chết năm 1984) có vợ (đã chết trước 

khi sống với với cụ T4) và có 02 người con là ông Đặng Văn P1 và bà Đặng Thị 

H.  

Năm 1950, cụ T4 chung sống với cụ Đ1 có 06 người con chung gồm: Bà 

Đặng Thị C1, bà Đặng Thị Đ1 (chết năm 1982, có chồng là ông Nguyễn Thành 

N1, không có con), ông Đặng Văn Đ, bà Đặng Thị T, bà Đặng Thị H1, ông 

Đặng Văn N.  
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Hai cụ chết không đ  lại di chúc. Di sản đ  lại là phần đất có diện tích 

20.024 m
2
, thuộc thửa số 785 (22), 566, 564, 565, 553, 562, 563 (22), 20, 9, 10, 

18, 19 (33), 116, 129 (30), tờ bản đồ số 22, 33, 30, tọa lạc tại ấp S, xã P, huyện 

G, tỉnh Tây Ninh; được UBND huyện G cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất 

số D 0808357, vào sổ cấp số 01158, ngày 25-11-1994.  

Ngày 06-10-2016, các anh em là Đặng Văn P1, Đặng Thị H, Đặng Thị 

C1, Đặng Văn Đ, Đặng Thị T, Đặng Thị H1, Đặng Văn N lập văn bản thỏa 

thuận phân chia di sản thừa kế. Theo văn bản này các anh chị em cam kết là cụ 

T4 chỉ có dòng con duy nhất với cụ Đặng Văn Đ1, gồm 7 người n u tr n, không 

có t n của bà M. Sau khi lập văn bản thỏa thuận, tất cả những người có t n được 

Sở Tài nguy n và Môi trường cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, cụ T4 

như sau: 

Ông Đặng Văn N được cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CS 

02559 ngày 03-3-2017 diện tích: 353,2 m
2
, thuộc thửa số 566, tờ bản đồ 22; diện 

tích 7.747,3 m
2
, thuộc thửa số 116, tờ bản đồ 30; diện tích 789,6 m

2
, thuộc thửa 

số 9, tờ bản đồ 33; diện tích 1.713 m
2
, thửa đất số 19, tờ bản đồ 33; diện tích 

1408,3 m
2
 thửa đất số 19, tờ bản đồ 33; diện tích 1.432,1 m

2
, thửa đất số 785, tờ 

bản đồ số 22; Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CS 02558 ngày 03-3-2017 

diện tích: 901,7 m
2
, thuộc thửa số 566, tờ bản đồ 22;  

Ông Đặng Văn P1 được cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CS 

02557 ngày 03-3-2017 diện tích: 302 m
2
, thuộc thửa số 553, tờ bản đồ 22; diện 

tích 876,1 m
2
, thuộc thửa số 256, tờ bản đồ 22; diện tích 853,7 m

2
, thuộc thửa số 

563, tờ bản đồ 22; diện tích 240,9 m
2
, thửa đất số 564, tờ bản đồ 33; diện tích 

363,8 m
2
, thu7a3a đất số 565, tờ bản đồ số 22;   

Ông Đặng Văn Đ được cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CS 

02556 cấp ngày 03-3-2017 diện tích: 1103,5 m
2
, thuộc thửa số 10, tờ bản đồ 33; 

diện tích 1.297 m
2
, thuộc thửa số 18, tờ bản đồ 33;  

Anh Nguyễn Văn H2, chị Tô Cẩm D (được bà Đặng Thị H tặng cho) được 

cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CS 02674 ngày 17-4-2017 diện tích: 

2044,7 m
2
, thuộc thửa số 129, tờ bản đồ 30. 

Bà M khởi kiện y u cầu chia di sản thừa kế đối với diện tích 20.024 m
2
 

nói tr n theo quy định pháp luật và chỉ y u cầu được nhận 2.000 m
2
, trong tổng 

diện tích 20.024 m
2
. Đồng thời, y u cầu hủy toàn bộ các giấy chứng nhận quyền 

sử dụng đất đã cấp cho ông N, ông P1, ông Đ, anh H2 và chị D.  
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* Bị đơn ông Đặng Văn N đồng thời là người đại diện theo ủy quyền của 

bà Đặng Thị T, Đặng Thị H1, Bà Đặng Thị C1, bà Đặng Thị H trình bày: 

 Ông thống nhất với lời trình bày của nguy n đơn về thời gian cụ Đ1, cụ 

T4 chết, về người thừa kế của cụ T4, cụ Đ1. Về di sản, ông không thống nhất. 

Nguồn gốc phần đất bà M tranh chấp là của cụ Đ1 khai phá trước năm 1950, đến 

ngày 28-11-1966, cụ Đ1 được chế độ Việt Nam Cộng hòa ra chứng thư cấp 

quyền sở hữu. Năm 1984, cụ Đ1 chết không đ  lại di chúc, toàn bộ diện tích 

20.065 m
2
, cụ T4 tự đi đăng ký k  khai và được Ủy ban nhân dân huyện G cấp 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất vào ngày 25-11-1994. Ngày 26-02-1996, cụ 

T4 lập tờ tương phân ruộng đất, phân chia phần đất nói tr n cho ông P1, ông Đ, 

ông N, bà H, bà C1, bà T, bà H1. Do đất có nguồn gốc là của cụ Đ1 nên cụ T4 

không chia cho bà M, tờ tương phân được Ủy ban nhân dân xã P chứng thực vào 

ngày 25-3-1996.  

Ngày 27-8-2002, bà T, bà H1, bà C1 mỗi người chuy n nhượng diện tích 

đất 1.100 m
2
 được chia cho ông N với số tiền 4.000.000 đồng, có làm giấy tay 

sang nhượng. Đối với bà M, vì tình nghĩa n n ông có đưa cho bà M số tiền 

4.000.000 đồng, bà M có làm giấy tay sang nhượng đất diện tích 1.100 m
2
 cho 

ông giống các chị em khác, nhưng thực tế bà M không có đất đ  giao. Ngày 06-

10-2016, ông P1, bà H, bà C1, ông Đ, bà T, bà H1, ông N lập văn bản phân chia 

di sản thừa kế theo nội dung đã tương phân ngày 26-02-1996 và giấy bán ruộng 

đất ngày 27-8-2002 của các anh chị em. Ông và các anh, chị, em đã được cấp 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất đúng theo quy định của pháp luật n n ông 

không đồng ý theo y u cầu khởi kiện của nguy n đơn.  

Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan: Ông Đặng Văn P1, Đặng Văn 

Đ trình bày: Ông thống nhất theo lời trình bày của ông N. Các anh chị em đã 

phân chia di sản và đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất. Do phần 

đất này có nguồn gốc là của cụ Đ1 đ  lại n n việc bà M khởi kiện y u cầu chia 

thừa kế phần đất có diện tích 20.024 m
2 
là không có căn cứ chấp nhận. 

Tại Bản án dân sự sơ thẩm số: 14/2022/DS-ST ngày 30 tháng 3 năm 2022, 

của Toà án nhân huyện G, tỉnh Tây Ninh đã quyết định: 

- Căn cứ khoản 5 Điều 26, khoản 1 Điều 35 và đi m c khoản 1 Điều 39, 

Điều 147, Điều 227 của Bộ luật Tố tụng dân sự; Điều 15 Luật Hôn nhân gia 

đình năm 1959; khoản 2 Điều 4; Điều 12, 14, 28 Pháp lệnh thừa kế ngày 10-9-

1990; Điều 609, 611, 612, 613, 654 Bộ luật dân sự 2015; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội; 
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Tuyên xử: Không chấp nhận y u cầu khởi kiện của bà Đặng Thị M đối với 

ông Đặng Văn N về việc “Tranh chấp về thừa kế tài sản” và “y u cầu hủy giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất”. 

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn tuy n về án phí, chi phí tố tụng và quyền 

kháng cáo theo quy định của pháp luật. 

- Ngày 08/4/2022, bà Đặng Thị M có đơn kháng cáo đề nghị tòa án cấp 

phúc thẩm chấp nhận y u cầu khởi kiện của nguy n đơn. 

- Tại phi n tòa, nguy n đơn giữ nguy n y u cầu khởi kiện và y u cầu kháng 

cáo. Đồng thời, xác định rõ y u cầu khởi kiện là y u cầu chia di sản của cụ T4, 

cụ Đ1 đối với diện tích đất 20.024 m
2 
đã được thẩm định, định giá tại cấp sơ 

thẩm, không y u cầu chia tài sản nào khác. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Tây Ninh phát biểu ý kiến:  

+ Về thủ tục tố tụng: Việc tuân theo pháp luật tố tụng của Thẩm phán, Hội 

đồng xét xử, Thư ký phi n tòa k  từ khi thụ lý vụ án cho đến trước thời đi m 

Hội đồng xét xử nghị án đã thực hiện đúng quy định pháp luật. Việc chấp hành 

pháp luật của người tham gia tố tụng thực hiện đúng quy định pháp luật. 

+ Về nội dung: Đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận một phần kháng cáo 

của nguy n đơn; căn cứ khoản 2 Điều 308 của Bộ luật Tố tụng dân sự, sửa một 

phần bản án sơ thẩm. Chia thừa kế phần của cụ Đ1 cho bà M.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã được xem 

xét tại phiên tòa và căn cứ vào kết quả tranh tụng tại phiên tòa, ý kiến của 

Kiểm sát viên, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Về tố tụng: Bị đơn là ông Đặng Văn N, những người có quyền lợi và 

nghĩa vụ li n quan: ông Đặng Văn P1, bà Đỗ Thị  N2, chị Đặng Thị Mai T3, 

ông Đặng Văn Đ, anh Nguyễn Văn H2, chị Tô Cẩm D có đơn y u cầu xét xử 

vắng mặt, căn cứ quy định tại Điều 296 của Bộ luật Tố tụng dân sự, Tòa án tiến 

hành xét xử vụ án vắng mặt các đương sự nêu trên.  

[2] Xét y u cầu kháng cáo của nguy n đơn: 

Về hàng thừa kế: Cụ Đặng Văn Đ1 chết năm 1984, cụ Đặng Thị T4 chết 

năm 2014 không đ  lại di chúc. Cha mẹ của cụ Đ1 và cụ T4 chết trước và 02 cụ 

không có cha nuôi, mẹ nuôi, con nuôi. Quá trình chung sống cụ Đ1 và cụ T4 có 

06 người con chung gồm: Đặng Thị C1, Đặng Thị Đ1 (chết trước cụ Đ1- có 
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chồng, không có con), Đặng Văn Đ, Đặng Thị T, Đặng Thị H1, Đặng Văn N. 

Cụ Đ1 có 02 người con ri ng là Đặng Văn P1, Đặng Thị H; cụ T4 có 01 người 

con riêng là bà Đặng Thị M.  

Các đương sự xác định bà M và cụ T4 về chung sống với cụ Đ1 từ năm 

1950, khi đó bà M được 06 tuổi, sau đó, cụ T4, cụ Đ1 sinh th m 5 người con 

chung; tất cả các con ri ng, con chung của cụ T4, cụ Đ1 đều sống chung được 

cụ T4, cụ Đ1 nuôi dưỡng đến khi trưởng thành. Bà M kết hôn và ra ở ri ng 

năm 22 tuổi.  

Theo quy định tại Điều 28 Pháp lệnh Thừa kế ngày 10-9-1990 thì: “Con 

riêng và cha kế, mẹ kế nếu có quan hệ chăm sóc, nuôi dưỡng nhau như cha 

con, mẹ con thì được thừa kế tài sản của nhau; ngoài ra họ vẫn được thừa kế 

tài sản theo quy định tại Điều 25 và Điều 26 của Pháp lệnh này”. Cụ Đ1 chết 

năm 1984, không đ  lại di chúc n n bà M được hưởng thừa kế của cụ Đ1 theo 

quy định của pháp luật. 

Như vậy, tính từ thời đi m cụ Đ1 chết thì những người thuộc hàng thừa kế 

thứ nhất của cụ Đ1 là cụ Đặng Thị T4, Bà Đặng Thị C1, ông Đặng Văn Đ, bà 

Đặng Thị T, bà Đặng Thị H1, ông Đặng Văn N, ông Đặng Văn P1, bà Đặng 

Thị H và bà Đặng Thị M. 

Năm 2014, cụ T4 chết, những người thuộc hàng thừa kế thứ nhất của cụ 

T4 là các ông Bà Đặng Thị C1, Đặng Văn Đ, Đặng Thị T, Đặng Thị H1, Đặng 

Văn N và Đặng Thị M. 

 [3] Về di sản thừa kế: Các đương sự đều xác định phần đất tranh chấp có 

nguồn gốc của cụ Đặng Văn Đ1 được chính quyền chế độ cũ công nhận quyền 

sử dụng đất năm 1972. Cụ Đ1 và cụ T4 chung sống với nhau năm 1950, căn cứ 

theo quy định tại Điều 15 Luật Hôn nhân gia đình năm 1959 thì “Vợ và chồng 

đều có quyền sở hữu, hưởng thụ và sử dụng ngang nhau đối với tài sản có trước 

và sau khi cưới” n n tài sản ri ng của cụ Đ1 cũng được xem là tài sản chung 

của vợ chồng cụ T4 và cụ Đ1. Ngày 25-11-1994, cụ T4 được Ủy ban nhân dân 

huyện G cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất với diện tích 20.065 m
2
, bà M 

cho rằng, cụ T4 có chuy n nhượng cho bà Phạm Thị Hiền diện tích 1.029 m
2
 

và chuy n nhượng cho ông Đặng Văn Liền diện tích 266 m
2
. Người đại diện 

theo ủy quyền của bà M xác định chỉ tranh chấp đối với phần tài sản là các thửa 

đất đã được đo đạc, định giá trong vụ án. Đối với các phần đất khác mà những 

người thừa kế đang sử dụng có nguồn gốc do ông bà đ  lại nguy n đơn không 

tranh chấp. Do đó, trong vụ án này, Hội đồng xét xử chỉ xem xét đối với phần 
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đất diện tích đo đạc thực tế còn lại là 19.745,30 m
2
 thuộc thửa đất số 785, 553, 

562, 563, 564, 565, 566 tờ bản đồ 22; thửa đất số 9, 10, 18 19, 20 tờ bản đồ số 

33; thửa 116, 129 tờ bản đồ số 30 tọa lạc tại ấp S, xã P, huyện G, tỉnh Tây 

Ninh, xác định đây là tài sản chung của cụ Đ1 và cụ T4. Khi cụ Đ1 chết, ½ 

khối tài sản chung là di sản của cụ Đ1 và được chia theo pháp luật.   

Ngày 26-02-1996, cụ T4 đã lập Tờ tương phân, phân chia toàn bộ diện 

tích đất n u tr n cho các con, tuy nhiên không chia cho bà M. Bà M cho rằng 

Tờ tương phân bị vô hiệu do thiếu người thừa kế là bà; ngoài ra, thời đi m lập 

Tờ tương phân ruộng đất, cụ T4 không biết chữ và không còn minh mẫn n n 

không th  lập được văn bản này.  

Xét tính hợp pháp của Tờ tương phân lập ngày 26-02-1996 của cụ T4: Tờ 

tương phân được Ủy ban nhân dân xã P chứng thực ngày 25-3-1996 và có người 

làm chứng đảm bảo phù hợp với quy định tại Điều 20 của Nghị định số 45-

HĐBT ngày 27-02-1991 của Hội đồng Bộ trưởng về Tổ chức và hoạt động Công 

chứng nhà nước n n văn bản này có giá trị pháp lý. Nguy n đơn cho rằng thời 

đi m lập Tờ tương phân, cụ T4 không còn minh mẫn, sáng suốt nhưng không 

cung cấp được chứng cứ chứng minh. Sau khi tương phân, những người được 

chia đất đã nhận đất sử dụng, cụ T4 khi đó cũng không có ý kiến gì. Do đó, cấp 

sơ thẩm công nhận Tờ tương phân hợp pháp là có căn cứ. Cụ T4 đã định đoạt, 

phân chia phần tài sản của mình cho những người con khác, không chia cho bà 

M, do đó, có căn cứ xác định cụ T4 không đ  lại di sản. Đối với phần di sản của 

cụ Đ1, cụ T4 và những người thừa kế khác của cụ Đ1 đã thỏa thuận phân chia, 

bỏ sót người thừa kế là vượt quá quyền định đoạt về tài sản. Do đó, Tờ tương 

phân không có hiệu lực đối với phần di sản của cụ Đ1. Tuy nhi n, xét thấy các 

đồng thừa kế đều thống nhất với việc tương phân, đã sử dụng tài sản được chia 

ổn định và đã được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất n n chỉ cần buộc các 

đồng thừa kế giao lại suất thừa kế mà bà M được hưởng của cụ Đ1. Cụ T4 như 

sau: Tài sản chung của cụ T4, cụ Đ1 là phần đất diện tích 19.745,30 m
2
 trị giá 

15.247.861.792 đồng; như vậy di sản của cụ Đ1 trị giá 7.623.930.896 đồng. 

Căn cứ Điều 651 của Bộ luật Dân sự, di sản của cụ Đ1 được chia thành 09 

phần, gồm: cụ T4, bà C1, ông Đ, bà T, bà H1, ông N, ông P1, bà H và bà M, mỗi 

người được nhận 01 suất thừa kế tương đương số tiền 7.623.930.896 đồng : 9 = 

847.103.500 đồng (làm tròn số).  
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Ông N được hưởng di sản của cụ T4, cụ Đ1 trị giá lớn hơn nhiều so với 

những người thừa kế n n có nghĩa vụ giao lại cho bà M suất thừa kế mà bà M 

được hưởng. 

Xét y u cầu được nhận di sản bằng hiện vật của bà M, thấy rằng: Bà M yêu 

cầu được nhận đất ở vì chưa có chỗ ở, tuy nhi n, tại phi n tòa, người đại diện 

theo ủy quyền của bà M xác định hiện bà M đang sinh sống tại nhà, đất của vợ 

chồng bà M. Mặt khác, ông N được chia và đang quản lý sử dụng toàn bộ đất 

thổ cư, bà M cũng xác định giữa hai b n có mâu thuẫn lớn, n n việc chia đất thổ 

cư cho bà M b n cạnh đất ông N sẽ không thuận lợi trong việc sử dụng đúng với 

mục đích. Do đó, cần chia cho bà M bằng giá trị sẽ đảm bảo được quyền lợi cho 

bà M. 

Từ những phân tích tr n, Hội đồng xét xử xét thấy có căn cứ chấp nhận 

một phần y u cầu kháng cáo của nguy n đơn, bà Đặng Thị M; có căn cứ chấp 

nhận đề nghị của Viện ki m sát nhân dân tỉnh Tây Ninh, sửa bản án sơ thẩm 

theo hướng nhận định tr n. 

[4] Về chi phí đo đạc định giá và xem xét thẩm định tại chỗ: Tổng chi phí 

là 37.500.000 đồng, bà M đã nộp tạm ứng và chi phí xong. Bà M được chấp 

nhận ½ y u cầu khởi kiện n n mỗi b n phải chịu ½ chi phí tố tụng là 18.750.000 

đồng. Ông N có nghĩa vụ trả lại cho bà M số tiền 18.750.000 đồng theo quy định 

tại Điều 158 của Bộ luật Tố tụng Dân sự. 

[5] Về án phí: 

Án phí dân sự sơ thẩm: Bà Đặng Thị M phải chịu án phí tương ứng với giá 

trị di sản được chia, nhưng bà M là người cao tuổi, có đơn xin miễn nộp án phí 

n n được miễn tiền án phí dân sự sơ thẩm theo quy định tại Điều 12 của Nghị 

quyết quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban thường vụ 

Quốc hội; 

Án phí dân sự phúc thẩm: Các đương sự không phải chịu.   

Vì các lẽ tr n; 

QUYẾT ĐỊNH:
 

- Căn cứ khoản 2 Điều 308, 309 của Bộ luật Tố tụng dân sự; chấp nhận 

một phần kháng cáo của nguy n đơn bà Đặng Thị M; 

Sửa bản án dân sự sơ thẩm số 14/2022/DS-ST ngày 30 tháng 3 năm 2022, 

của Toà án nhân huyện G, tỉnh Tây Ninh. 
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- Căn cứ Điều 15 Luật Hôn nhân gia đình năm 1959; khoản 2 Điều 4; 

Điều 12, 14, 28 Pháp lệnh Thừa kế ngày 10-9-1990; Điều 609, 611, 612, 613, 

654 Bộ luật Dân sự 2015; Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-

2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội; 

1. Chấp nhận một y u cầu khởi kiện của bà Đặng Thị M đối với ông Đặng 

Văn N về việc “Tranh chấp thừa kế tài sản”. 

Buộc ông Đặng Văn N thanh toán cho bà Đặng Thị M số tiền 847.103.500 

(tám trăm bốn mươi bảy triệu, một trăm lẻ ba nghìn, năm trăm) đồng, tương 

đương 01 suất thừa kế của cụ Đặng Văn Đ1. 

2. Chi phí tố tụng:  

Bà Đặng Thị M phải chịu 18.750.000 (mười tám triệu, bảy trăm năm 

mươi nghìn) đồng, ghi nhận đã nộp xong. 

Ông Đặng Văn N có nghĩa vụ thanh toán lại cho bà M số tiền 18.750.000 

(mười tám triệu, bảy trăm năm mươi nghìn) đồng. 

3. Án phí:  

3.1. Án phí dân sự sơ thẩm: Bà Đặng Thị M được miễn. 

3.2. Án phí dân sự phúc thẩm: Các đương sự không phải chịu. 

Kể từ ngày có đơn thi hành án của người được thi hành án cho đến khi thi 

hành án xong, tất cả các khoản tiền, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải 

chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định 

tại khoản 2 Điều 468 Bộ luật Dân sự năm 2015. 

4. Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật k  từ ngày tuy n án. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 của Luật Thi 

hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự 

có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền y u cầu thi hành án, tự nguyện thi hành 

án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 của Luật 

Thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 

30 Luật Thi hành án dân sự. 
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