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TÒA ÁN NHÂN DÂN        CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 HUYỆN HD                                       Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

  TỈNH BL 

  

 Bản án số: 12/2025/HS-ST 

  Ngày: 20-5-2025 

 NHÂN DANH 

N ỚC CỘNG H A    HỘI CHỦ NGHĨA VIỆ  NA  

  A  N NH N D N H  ỆN HD -  ỈNH BL 

T                                          

T  m p  n - C   t   p   n t  : Bà  rương Hồng Diễm 

C       t  m n  n   n: Ông Lê Văn  huyền và ông Nguyễn Hữu Em 

T ư ký p   n t  : Ông Tô Hoàng Kha, T ư ký T    n n  n   n  uyện HD. 

 Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện HD tham gia phiên tòa: Ông 

Huỳnh Thanh Tốt và ông Dương Hiếu Nghiệm, Kiểm sát viên. 

Ngày 20 tháng 5 năm 2025, tại Trụ sở  y ban nhân dân xã NTL A, huyện 

HD, tỉnh BL xét xử sơ t  m lưu đ ng công khai vụ án hình sự sơ t  m thụ lý số: 

09/2025/TLST-HS, ngày 29 tháng 4 năm 2025 theo Quyết địn  đư  vụ án ra xét xử 

số: 10/2025/QĐXXST-HS, ngày 09 tháng 5 năm 2025 đối với bị cáo: H  và tên: 

Phạm Nguyễn Đăng S (tên g i khác: không có), sinh ngày 01/01/1973 tại huyện 

HD, tỉnh BL; Nơ   ư trú: Ấp N i Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL; quốc tịch: 

Việt Nam; dân t c: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; nghề nghiệp: Thợ bạc; 

trình đ  h c vấn: 12/12; con ông Phạm Đăng An , s n  năm 1934 và bà Nguyễn 

Thị S, s n  năm 1947; có vợ tên Lê Hồng G, s n  năm 1980; có 02 người con, lớn 

nhất s n  năm 2000, nhỏ nhất s n  năm 2013; tiền án: Không; Tiền sự: 01 tiền sự. 

Vào ngày 08/01/2024 bị Công an thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL xử phạt hành 

  ín  1.500.000 đồng về  àn  v  Đ n  bạc, chấp hành xong ngày 07/5/2024, 

  ư  đượ  xem là   ư  bị xử lý vi phạm hành chính; Nhân thân: Vào ngày 

22/6/2010 bị Công an huyện HD, tỉnh BL xử phạt vi phạm hành chính 1.500.000 

đồng về  àn  v  đ n  bạc; Bị cáo bị áp dụng lệnh cấm đ  k ỏ  nơ   ư trú từ ngày 

11/02/2025   o đến nay (có mặt). 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

Ông Đào Văn T, s n  năm 1974 ( ó đơn x n xét xử vắng mặt) 

Địa chỉ: ấp TN, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL 

Ông Lý Vĩn  L, s n  năm 1986 ( ó đơn x n xét xử vắng mặt) 

Địa chỉ: ấp N Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL 

Ông Tô Thanh Ph, sinh năm 1973 ( ó đơn x n xét xử vắng mặt) 

Địa chỉ: ấp N Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL 
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Ông Trần Út M, s n  năm 1977 (vắng mặt không có lý do) 

Địa chỉ: ấp TB, xã NH, huyện HD, tỉnh BL 

Ông Trần Minh Th, s n  năm 1985 ( ó đơn x n xét xử vắng mặt) 

Địa chỉ: ấp N Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, n i dung vụ 

 n được tóm tắt n ư s u: Vào k oảng 13 g ờ 00 p út ngày 11/12/2024, Phạm 

Nguyễn Đăng S  ùng Đào Văn T, Phạm Minh Th, Lý Vĩn  L, Nguyễn Văn P , 

Trần Đăng E, Tô Thanh Ph, Trần Út M, Trần Minh Th, Đặng Văn Đ, Đặng Văn 

Bé S, Lương T  n  M, Nguyễn Thanh Q đến quán cà phê c a bà Nguyễn Thị Bé 

S thu c ấp N Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh BL để uống nước. Lúc này, S và 

m t số ngườ  k     ùng đ ện thoại mở ứng dụng Google tìm kiếm tr ng “   g  

67” để xem các trận gà. Lú  đó,  ó m t người k ông x   định h  t n, địa chỉ cụ 

thể r  S, T, M, L, Ph và Th     ượ  ăn t u  bằng tiền đối với các trận gà, tất cả 

đồng ý. K       ượ      đố  tượng tự thỏa thuận vớ  n  u, k ông    đứng ra tổ 

chứ . Đến 13 giờ 55 phút cùng ngày, bị lự  lượng Công an lập biên bản bắt người 

phạm t i quả tang và tạm giữ c a: 

P ạm Nguyễn Đăng S 3.080.000 đồng (b  tr ệu k ông trăm t m   ụ  ng ìn 

đồng); 01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu VIVO Y18S màu  x n  – trắng, 01 (m t) g   

để đ ện t oạ  bằng n ự  màu đen, 01 (m t)  ụ  p  t Bluetoot  màu đen, tất  ả đã 

qu  sử  ụng; 

Đào Văn T 1.915.000 đồng (m t tr ệu   ín trăm M lăm ng ìn đồng), 01 

(m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu VIVO V2026 màu đen, đã qu  sử  ụng; 

P ạm M n  Th 820.000 đồng (t m trăm       ụ  ng ìn đồng, 01 (m t) đ ện 

t oạ     đ ng n ãn   ệu VIVO Y15S màu x n  – đen, đã qu  sử  ụng; 

Lý Vĩn  L 3.940.000 đồng (b  tr ệu   ín trăm bốn   ụ  ng ìn đồng), 01 (m t) đ ện 

t oạ     đ ng n ãn   ệu VIVO V2026 màu x n  – trắng, đã qu  sử  ụng; 

Nguyễn Văn Ph 840.000 đồng (t m trăm bốn   ụ  ng ìn đồng); 

Trần Đăng Em 1.150.000 đồng (m t tr ệu m t trăm năm   ụ  ng ìn đồng); 

Tô Thanh Ph 1.355.000 đồng (m t tr ệu b  trăm năm mươ  lăm ng ìn đồng), 

01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu SAMSUNG, loạ   ảm ứng màu đen, đã qu  

sử  ụng; 

Trần Út M 3.140.000 đồng (b  tr ệu m t trăm bốn   ụ  ng ìn đồng), 01 (m t) 

đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu VIVO Y22S màu x n  – đen, đã qu  sử  ụng; 

Trần M n  Th 1.780.000 đồng (m t tr ệu, bảy trăm t m   ụ  ng ìn đồng), 

01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu SAMSUNG, loạ   ảm ứng màu x n , đã 

qu  sử  ụng; 

Đặng Văn Bé S 1.050.000 đồng (m t tr ệu k ông trăm năm   ụ  ng ìn 

đồng), 01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu VIETTEL, loạ  p ím bấm, đã qu  sử 

 ụng; 
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Đặng Văn Đ 135.000 đồng (m t trăm b  mươ  lăm ng ìn đồng), 01 (m t) đ ện 

t oạ     đ ng n ãn   ệu IPHONE SE màu đen, đã qu  sử  ụng; 

Lương T  n  M 01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu IPHONE 15 

PROMAX màu bạ , đã qu  sử  ụng; 

Nguyễn T  n  Q 15.000 đồng (M lăm ng ìn đồng), 01 (m t) đ ện t oạ     

đ ng n ãn   ệu VIVO Y21 màu x n , đã qu  sử  ụng; 

Nguyễn T ị Bé S 1.130.000 đồng (m t tr ệu, m t trăm b    ụ  ng ìn đồng), 

01 (m t) đ ện t oạ     đ ng n ãn   ệu OPPO A95 màu đen, đã qu  sử  ụng. 

Qu  trìn  đ ều tr  x   địn  n ư s u: 

Phạm Nguyễn Đăng S sử dụng đ ện thoại c   mìn  xem đ  gà tr n tr ng “   

g  67”,  ùng 750.000 đồng     ược 08 trận gà vớ      đố  tượng khác. S không 

nhớ thứ tự từng trận gà và thắng thua cụ thể n ư t ế nào. N ưng k   bị bắt quả 

tang, kết quả S thắng  ượ  150.000 đồng, đã  ùng 10.000 đồng trả tiền nước 

uống, cụ thể: 

S  ùng 100.000 đồng     ược với Trần Út M 01 trận gà, không nhớ bắt gà 

màu gì, kết quả t u   ượ  và đã   ung   o M số t ền 100.000 đồng. 

S dùng 200.000 đồng cá  ượ  vớ  Đào Văn T 02 trận gà (    ượ  100.000 

đồng/ 01 trận gà), k ông n ớ bắt gà màu gì và kết quả t ắng   y t u . 

S dùng 350.000 đồng cá  ượ  vớ  m t ngườ  đàn ông lạ mặt 04 trận gà ( ó 

03 trận gà     ượ  100.000 đồng/ 01 trận và 01 trận gà     ượ  50.000 đồng), 

k ông n ớ bắt gà màu gì và kết quả t ắng   y t u . 

S dùng 100.000 đồng cá  ượ  vớ  Lý Vĩn  L 01 trận gà, S bắt gà  ó quấn 

băng keo màu x n , L bắt gà  ó quấn băng keo màu đỏ, k   trận gà đ ng   ễn r  

t ì lự  lượng Công  n đến bắt quả t ng,   ư  x   địn  t ắng t u . 

Tổng số t ền P ạm Nguyễn Đăng S sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét 

xử lý tr    n  ệm  ìn  sự trong 08 trận là: 900.000 đồng (  ín trăm ng ìn đồng), 

trong đó số t ền S t  m g   đ n  bạ  là 750.000 đồng và t ền t ắng  ượ  là 

150.000 đồng.  

Đào Văn T sử  ụng đ ện thoại c   mìn  xem đ  gà tr n tr ng “   g  67”, 

 ùng 500.000 đồng     ượ  05 trận gà vớ      đố  tượng khác, không nhớ thứ tự 

từng trận gà và kết quả thắng t u . N ưng đến khi bị bắt, kết quả T thắng  ược 

250.000 đồng, T đã  ùng 35.000 đồng mua 01 gói thuố  l  và 01      nước, cụ 

thể: 

T  ùng 200.000 đồng     ượ  vớ  S 02 trận gà (    ượ  100.000 đồng/ 01 

trận gà), k ông n ớ bắt gà màu gì và kết quả t ắng   y t u ;  

T  ùng 300.000 đồng     ượ  vớ  ngườ  đàn ông lạ mặt 03 trận gà ( ó 02 

trận gà     ượ  50.000 đồng/ 01 trận gà và 01 trận gà     ượ  200.000 đồng), 

k ông n ớ bắt gà màu gì và kết quả t ắng   y t u . 

Tổng số t ền Đào Văn T sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét xử lý tr    

n  ệm  ìn  sự trong 05 trận là: 750.000 đồng, trong đó số t ền T t  m g   đ n  

bạ  là 500.000 đồng và t ền t ắng  ượ  là 250.000 đồng.  
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 Trần Út M xem đ  gà tr n đ ện t oạ      S,  ùng 200.000 đồng t  m g      

 ượ  02 trận gà (    ượ  số t ền 100.000 đồng/ 01 trận gà) vớ  P ạm Nguyễn 

Đăng S và Trần M n  Th, không nhớ thứ tự từng trận gà và bắt gà màu gì. Kết 

quả: M thắng  ược S 01 trận gà vớ  số t ền 100.000 đồng, đã n ận t ền; trận gà 

  n lạ      ượ  vớ  Th đ ng   ễn r    ư  x   địn  t ắng t u , t ì bị lự  lượng 

Công  n bắt quả t ng. 

Tổng số t ền Trần Út M sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét xử lý tr    

n  ệm  ìn  sự trong 02 trận gà là: 300.000 đồng, trong đó số t ền Út M tham gia 

đ n  bạ  là 200.000 đồng và t ền t ắng  ượ  là 100.000 đồng . 

 Lý Vĩnh L xem đ  gà tr n đ ện t oạ      S,  ùng 100.000 đồng     ượ  01 

trận gà vớ  S, L bắt gà  ó quấn băng keo màu đỏ, S bắt gà  ó quấn băng keo màu 

x n , trận gà đ ng   ễn r    ư  x   địn  t ắng t u  t ì lự  lượng Công  n bắt quả 

t ng. Số t ền Lý Vĩn  L sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét xử lý tr    n  ệm 

 ìn  sự là 100.000 đồng. 

Tô Thanh Ph xem đ  gà tr n đ ện t oạ      ngườ  đàn ông lạ mặt,  ùng 

100.000 đồng     ượ  01 trận gà vớ  ngườ  đàn ông lạ mặt, k ông n ớ bắt b n gà 

màu gì, kết quả Ph t u , đã   ung   o ngườ  đàn ông lạ mặt số t ền là 100.000 

đồng. Số t ền Tô T  n  Ph sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét xử lý tr    

n  ệm  ìn  sự là 100.000 đồng. 

Trần M n  Th xem đ  gà tr n đ ện t oạ      S,  ùng 100.000 đồng     ượ  

vớ  Trần Út M 01 trận gà. Th bắt gà  ó quấn bắng keo màu đỏ, k   trận gà đ ng 

  ễn r    ư  x   địn  t ắng t u , t ì lự  lượng Công  n bắt quả t ng. Số t ền Trần 

Minh Th sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  để xem xét xử lý tr    n  ệm  ìn  sự là: 

100.000 đồng. 

Phạm Nguyễn Đăng S là ngườ  đã bị xử phạt hành chính về  àn  v  đ n  

bạc, chấp  àn  xong n ưng   ư  đượ   o  là   ư  bị xử lý vi phạm hành chính 

n n Cơ qu n Cản  s t đ ều tra Công an huyện HD đã khởi tố đ ều tra, áp dụng 

biện p  p ngăn   ặn cấm đ  k ỏi nơ   ư trú đối với Phạm Nguyễn Đăng S từ ngày 

11/02/2025 đến nay.  

Cáo trạng số: 09/CT-VKSHD ngày 29/4/2025 c a Viện kiểm sát nhân dân 

huyện HD đã truy tố bị cáo Phạm Nguyễn Đăng S về t   “Đ n  bạ ” theo quy 

định tại khoản 1 Đ ều 321 B  luật hình sự. Tại phiên tòa Kiểm sát viên giữ 

nguyên qu n đ ểm truy tố và đề nghị H   đồng xét xử:  

Áp dụng khoản 1 Đ ều 321; đ ểm i, s khoản 1 Đ ều 51; khoản 3 Đ ều 54; 

khoản 1 Đ ều 38 B  luật hình sự. Xử phạt bị cáo Phạm Nguyễn Đăng S từ 03 đến 

06 tháng tù. Thời hạn tù được tính từ ngày bị bắt đ  thi hành án. 

Ngoà  r , Đại diện Viện kiểm s t   n đề xuất xử lý vật chứng, án phí và các 

vấn đề k     ó l  n qu n đến vụ án.  

Trong qu  trìn  đ ều tra và tại phiên tòa bị cáo S thừa nhận hành vi phạm 

t i, xin H   đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt. 
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NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  

Tr n  ơ sở n i dung vụ  n,  ăn  ứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ  n đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, H   đồng xét xử nhận địn  n ư sau: 

 [1] Về tính hợp pháp c a hành vi, quyết định tố tụng trong đ ều tra, truy tố 

và xét xử: Về hành vi, quyết định tố tụng c   Đ ều tra viên, Kiểm sát viên trong 

qu  trìn  đ ều tra, truy tố đã t ực hiện đúng về th m quyền, trình tự th  tục quy 

định tại B  luật Tố tụng hình sự. Qu  trìn  đ ều tra, truy tố và tại phiên tòa, bị 

cáo; người có quyền lợ , ng ĩ  vụ liên quan không có ý kiến hoặc khiếu nại về 

hành vi, quyết định c   người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, quyết định tố 

tụng c   người tiến hành tố tụng đã t ực hiện đều hợp pháp. 

[2].Trong qu  trìn  đ ều tra, truy tố và tại phiên tòa lời khai c a bị cáo tại 

phiên tòa hôm nay phù hợp với lờ  k    trong qu  trìn  đ ều tra, phù hợp với tài 

liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ nên H   đồng xét xử có đ   ăn  ứ để kết luận:  

Xuất phát từ đ ng  ơ vụ lợi nên vào khoảng 13 giờ ngày 11/12/2024, tại 

quán cà phê c a bà Nguyễn Thị Bé S thu c ấp N Ô, thị trấn ND, huyện HD, tỉnh 

BL bị cáo Phạm Nguyễn Đăng S là ngườ  đã bị xử phạt hành chính về hành vi 

đ n  bạc, chấp  àn  xong n ưng   ư  đượ   o  là   ư  bị xử lý vi phạm hành 

  ín . Đã t ực hiện  àn  v  đ n  bạc bằng hình thức sử dụng đ ện thoạ  xem đ  

gà tr n tr ng “   g  67”, dùng 750.000     ượ  08 trận gà với Trần Út M, Đào 

Văn T, Lý Vĩn  L và m t ngườ  đàn ông lạ mặt không rõ nhân thân. Kết quả 

t ắng  ượ  150.000 đồng n n tổng số t ền bị cáo S sử  ụng vào v ệ  đ n  bạ  là 

900.000 đồng. N ư vậy, H   đồng xét xử  ó đ   ăn  ứ x   định hành vi đ n  bạc 

bằng hình thức sử dụng đ ện thoạ  xem đ  gà và đ n   ược thắng thua bằng tiền 

c a bị cáo S đã t ỏa mãn t   “Đ n  bạ ” được quy định tại khoản 1 Đ ều 321 B  

luật hình sự năm 2015 được sử  đổi bổ sung năm 2017. 

 [3] Về tính chất hành vi phạm t i: Hành vi phạm t i c a bị cáo là nguy 

hiểm cho xã h  , đã x m phạm vào     quy định c   N à nước về trật tự công 

c ng, gây ản   ưởng đến trật tự trị an tạ  đị  p ương. Hơn nữa, hành vi phạm t i 

c a bị cáo có thể làm n y sinh nhiều loại t i phạm khác, là nguyên nhân gây nên 

những Thệt hại vật chất. Bị cáo nhận thứ  đượ   àn  v  đ n  bạc là vi phạm pháp 

luật n ưng vẫn cố tình thực hiện t i phạm với lỗi cố ý trực tiếp. Từ đ n  bạc trái 

phép sẽ làm phát sinh nhiều tệ nạn xã h i khác, gây mất an ninh tạ  đị  p ương, 

bất bình trong nhân dân, vì vậy vụ án cần phả  được xét xử tương xứng với tính 

chất và mức đ  hành vi phạm t i c a bị   o để nhằm giáo dục riêng và phòng 

ngừ    ung đối với loại t i phạm này. 

[4] Về tình tiết giảm nhẹ: Bị cáo S thành kh n k    b o, ăn năn  ối cải; bị 

cáo phạm t i lần đầu và thu   trường hợp ít nghiêm tr ng đượ  quy định tạ  đ ểm 

i, s khoản 1 Đ ều 51 B  luật hình sự.  

[5] Về tình tiết tăng nặng: Không có 

  [6]. Đối vớ  qu n đ ểm đề xuất c a Viện kiểm s t đề nghị áp dụng khoản 3 

Đ ều 54 B  luật hình sự xử phạt bị cáo với mức hình phạt  ưới khung hình phạt 

mà Viện kiểm s t đã truy tố: Xét thấy, trong qu  trìn  đ ều tra và tại phiên tòa bị 

cáo S đã thành kh n k    b o, ăn năn  ối cải; phạm t i lần đầu thu   trường hợp 
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ít nghiêm tr ng đượ  quy định tạ  đ ểm i, s khoản 1 Đ ều 51 B  luật hình sự năm 

2015 được sử  đổi bổ sung năm 2017; bản thân bị   o là l o đ ng chính trong gia 

đìn ,  ó mẹ g à đ ng bị bệnh tai biến cần sự   ăm só , nên H   đồng xét xử áp 

dụng thêm khoản 3 Đ ều 54 B  luật hình sự năm 2015 được sử  đổi bổ sung năm 

2017 để giảm nhẹ m t phần hình phạt cho bị cáo và xử phạt bị cáo với mức hình 

phạt  ưới khung hình phạt mà Viện kiểm s t đã truy tố. 

 [7]. Về hình phạt bổ sung: Xét thấy bị cáo có hoàn cản  k ó k ăn, t u n ập 

không ổn định nên không áp dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền. 

 [8]. Về vật chứng: Áp dụng đ ểm a khoản 1 Đ ều 47 B  luật hình sự; điểm 

a, c khoản 2 Đ ều 106 B  luật Tố tụng hình sự: Tịch thu tiêu h y đối với 01 (m t) 

sim c a nhà mạng Vinaphone (trên thẻ sim có dãy số 89840200010956312972 đã 

qua sử dụng); 01(m t) sim c a nhà mạng Vinaphone (trên thẻ sim có dãy số 

89840200010633416037 đã qu  sử dụng); 01 (m t) sim c a nhà mạng Viettel 

(trên thẻ sim có dãy số 8984048841004364538 đã qu  sử dụng). Tịch thu n p 

ngân sách nhà nước số tiền 3.435.000 đồng theo biên lai thu số 0001588 ngày 

09/5/2025 tại Chi cục Th hành án dân sự huyện HD; 01 (m t) đ ện thoạ     đ ng 

nhãn hiệu VIVO Y18S, màu xanh – trắng; 01 (m t) đ ện thoạ     đ ng nhãn hiệu 

VIVO V2026, màu đen; 01 (m t) g   để đ ện thoại bằng nhự  màu đen kết hợp 

với 01 (m t) cụ  p  t Bluetoot  màu đen. Tất cả các tài sản này đã qu  sử dụng. 

(Các vật chứng trên hiện Chi cục Th hành án dân sự huyện HD đ ng quản 

lý theo biên bản giao nhận vật chứng, tài sản ngày 09/5/2025). 

Đối với các vật chứng k    đã t u g ữ hiện đã g  o trả cho những người 

l  n qu n xong n n k ông đề cập xử lý. 

[9] Đối với Đào Văn T, Lý Vĩn  L, Tô Thanh Ph, Trần Út M và Trần Minh 

Th  ó t  m g   đ n  bạc thắng thua bằng tiền n ưng số tiền  ướ  5.000.000 đồng, 

đồng thờ      đố  tượng không có tiền án, tiền sự l  n qu n đến  àn  v  đ n  bạc, 

tổ chứ  đ n  bạ  n n Cơ qu n Cản  s t đ ều đã   uyển hồ sơ đề Nghị Công an 

huyện HD xử phạt  àn    ín  đối với mỗ  đố  tượng 1.500.000 đồng là  ó  ăn  ứ. 

[10] Đối với Nguyễn Thị Bé S u  ó  àn  v   ùng đị  đ ểm c a mình quản lý 

(quán cà phê) cho bị can Phạm Nguyễn Đăng S và     đố  tượng Đào Văn T, Lý 

Vĩn  L, Tô Thanh Ph, Trần Út M, Trần Minh Th đ n  bạc. Tuy nhiên hành vi c a 

Nguyễn Thị Bé S u   ư  đ  yếu tố truy cứu trách nhiệm hình sự n n Cơ qu n 

Cản  s t đ ều đã   uyển hồ sơ đề nghị Công an huyện HD xử phạt hành chính số 

tiền 7.500.000 đồng là  ó  ăn  ứ. 

[11] Đối vớ  người đàn ông lạ mặt không rõ nhân thân có tham g   đ n  bạc 

thắng thua bằng tiền cùng bị can Phạm Nguyễn Đăng S và     đố  tượng Đào Văn 

T, Lý Vĩn  L, Tô Thanh Ph, Trần Út M, Trần Minh Th, k ông x   địn  được 

nhân thân lai lị   n n k ông  ó  ăn  ứ xử lý. 

 [12]. Đề nghị c a Kiểm sát viên tại phiên tòa là phù hợp n n được chấp nhận. 

 [13].Án phí hình sự sơ t  m: Bu c bị cáo phải n p số tiền 200.000 đồng 

tại Chi cục Th hành án dân sự huyện HD. 

Vì các lẽ nêu trên; 



7 

 

QUYẾ  ĐỊNH:
 

1.Tuyên bố bị cáo Phạm Nguyễn Đăng S phạm t i “Đánh bạc”. 

Căn  ứ khoản 1 Đ ều 321; đ ểm i,  s khoản 1 đ ều 51; khoản 3 Đ ều 54; 

khoản 1 Đ ều 38 B  luật hình sự năm 2015 được sử  đổi bổ sung năm 2017. 

 Xử phạt bị cáo Phạm Nguyễn Đăng S  04 (Bốn) tháng tù. Thời hạn từ 

được tính từ ngày bị cáo bị bắt đ    ấp hành án. 

 2. Về vật chứng: Áp dụng đ ểm a khoản 1 Đ ều 47 B  luật hình sự; điểm a, 

c khoản 2 Đ ều 106 B  luật Tố tụng hình sự: Tịch thu tiêu h y đối với 01 (m t) 

sim c a nhà mạng Vinaphone (trên thẻ sim có dãy số 89840200010956312972 đã 

qua sử dụng); 01(m t) sim c a nhà mạng Vinaphone (trên thẻ sim có dãy số 

89840200010633416037 đã qu  sử dụng); 01 (m t) sim c a nhà mạng Viettel 

(trên thẻ sim có dãy số 8984048841004364538 đã qu  sử dụng). Tịch thu n p 

ng n s    n à nước số tiền 3.435.000 đồng theo biên lai thu số 0001588 ngày 

09/5/2025 tại Chi cục Th hành án dân sự huyện HD; 01 (m t) đ ện thoạ     đ ng 

nhãn hiệu VIVO Y18S, màu xanh – trắng; 01 (m t) đ ện thoạ     đ ng nhãn hiệu 

VIVO V2026, màu đen; 01 (m t) g   để đ ện thoại bằng nhự  màu đen kết hợp 

với 01 (m t) cụ  p  t Bluetoot  màu đen. Tất cả các tài sản này đã qu  sử dụng. 

 (Các vật chứng trên hiện Chi cục Th hành án dân sự huyện HD đ ng quản 

lý theo biên bản giao nhận vật chứng, tài sản ngày 09/5/2025). 

3. Về án phí hình sự sơ t  m: Áp dụng khoản 2 Đ ều 135, khoản 2 Đ ều 

136 B  luật tố tụng hình sự; Đ ểm a khoản 1 Đ ều 23 Nghị quyết 326 ngày 

30/12/2016 về án phí. Bu c bị cáo phải n p 200.000 đồng tại Chi cục Th hành án 

dân sự huyện HD 

Bị cáo có quyền kháng cáo bản án trong thời  ạn 15 ngày kể từ ngày tuy n 

 n. Những người có quyền lợ , ng ĩ  vụ liên quan có quyền kháng cáo trong thờ  

 ạn 15 ngày kể từ ngày n ận được bản án hoặc kể từ ngày bản  n được tống đạt 

hợp lệ.                                                                                                                                                                       

                                                                       TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

                                                                             Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 
Nơi nhận: 
- TAND tỉnh BL; 

- Sở Tư p  p tỉnh BL; 

- VKSND tỉnh BL; 

- VKSND huyện HD;  

- CQ Cảnh sát Đ ều tra; 

-Cơ qu n THA.HS; 

- Chi Cục THA.DS huyện HD;                                          rương Hồng Diễm  

- Bị cáo;    
-Những người tham gia tố tụng khác; 

- Lưu.                                                                                

 


