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        - Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có:  
           + Thẩm phán Chủ toạ phiên toà: Bà Tô Thanh Tú 
           + Các Thẩm phán: Bà Chử Phương Ngọc 
                                          Ông Đinh Quốc Trí 
         - Thư ký ghi biên bản phiên toà: Ông Từ Khánh Duy - Thư ký Toà án, Tòa 
án nhân dân thành phố Hà Nội. 
         - Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội tham gia phiên toà:   
Ông Bùi Nguyên Dũng - Kiểm sát viên. 
         Ngày 10 tháng 03 năm 2026, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội 
xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 933/2025/HSPT ngày  
05/12/2025 do có kháng cáo của các bị cáo Đỗ Hữu L, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, 
Nguyễn Công H, Nguyễn Thị L1 đối với bản án hình sự sơ thẩm số 
34/2025/HSST ngày 28/10/2025 của Tòa án nhân dân khu vực 10, thành phố Hà 
Nội.  

Các bị cáo có kháng cáo:  
        1. Đỗ Hữu L, (tên gọi khác: Không), sinh năm 1971 tại thành phố Hà Nội; 
Giới tính: Nam; ĐKNKTT và chỗ ở: Thôn B xã C, huyện T (nay là xã T), thành 
phố Hà Nội; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Nghề 
nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 07/10; Con ông: Đỗ Hữu B và bà Đỗ 
Thị G (đều đã chết); Gia đình có anh chị em, bị cáo là con thứ ; Có vợ là: Lưu 
Thị Hồng H1, sinh năm ; Bị cáo có 05 con, con lớn nhất sinh năm 1992, con nhỏ 
nhất sinh năm 2011; D chỉ bản số: 509 lập ngày 30/12/2024; Tiền án, tiền sự: 
Không; Nhân thân: Ngày 14/3/2001 Công an huyện T, thành phố Hà Nội xử phạt 
500.000 đồng về hành vi Đánh bạc (Ngày 17/11/2001 L đã nộp tiền phạt); Bản 
án hình sự sơ thẩm số 39/2007/HSST ngày 28/9/2007 Tòa án nhân dân huyện 
Thạch Thất, thành phố Hà Nội xử phạt 12 tháng tù về tội Đánh bạc nhưng cho 
hưởng án treo, thời hạn thử thách là 24 tháng kể từ ngày tuyên án, phạt bổ sung 
3.000.000 đồng, (Ngày 28/9/2017 L đã nộp 50.000 đồng tiền án phí; Ngày 
14/9/2017 được xét miễn thi hành án khoản tiền phạt 3.000.000 đồng theo quyết 
định đình chỉ số 109 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện Thạch Thất, thành 
phố Hà Nội); Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 
22/01/2025 được thay đổi biện pháp ngăn chặn; Hiện đang bị áp dụng biện pháp 
ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú; Vắng mặt tại phiên toà. 
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        2. Lê Mạnh Q (tên gọi khác: Không), sinh năm 1978 tại thành phố Hà Nội; 
Giới tính: Nam; ĐKNKTT và chỗ ở: Thôn B xã C, huyện T (nay là xã T), thành 
phố Hà Nội; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Nghề 
nghiệp: Lao động tự do;Trình độ học vấn: 12/12; Con ông Lê Thanh C (đã chết) 
và con bà: bà Nguyễn Thị Kim O, sinh năm 1945; Gia đình có 04 anh chị em, bị 
cáo là con thứ 04; Có vợ là Nguyễn Thị D1, sinh năm 1987; Bị cáo có 04 con, 
con lớn nhất sinh năm 2009, con nhỏ nhất sinh năm 2020; D chỉ bản số 732 lập 
ngày 25/6/2025; Tiền án, tiền sự: Không; Nhân thân: Bản án hình sự sơ thẩm số 
646B/1996/HSST ngày 16/12/1996, Tòa án nhân dân quận Hai Bà Trưng, thành 
phố Hà Nội xử phạt 10 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản của công dân” nhưng 
cho hưởng án treo, thời gian thử thách là 18 tháng kể từ ngày tuyên án (Ngày 
16/12/1996 Q đã nộp 50.000 đồng tiền án phí hình sự sơ thẩm); Bản án hình sự 
sơ thẩm số 167/1997/HSST ngày 14/11/1997, Tòa án nhân dân huyện Thanh Trì, 
thành phố Hà Nội xử phạt 10 tháng tù về tội “Trộm cắp tài sản của công dân”, 
tổng hợp hình phạt với bản án hình sự sơ thẩm số 646B/1996/HSST là 20 tháng 
tù (Ngày 18/12/1997 Q đã nộp 50.000 đồng tiền án phí hình sự sơ thẩm, ngày 
17/01/1999 chấp hành xong hình phạt tù); Ngày 15/3/2001 Công an phường B, 
quận H, thành phố Hà Nội xử phạt Cảnh cáo về hành vi “Lạm dụng tín nhiệm 
chiếm đoạt tài sản của công dân”; Ngày 05/8/2001 Công an phường B, quận H, 
thành phố Hà Nội xử phạt Cảnh cáo về hành vi “Mang xe máy của gia đình đi 
đặt”; Quyết định số 1068/QĐ-UB ngày 24/10/2001 UBND thành phố H ra quyết 
định đưa vào cơ sở giáo dục, thời gian là 18 tháng; Bị cáo không bị tạm giữ, tạm 
giam; Hiện bị áp dụng biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú; Có mặt tại 
phiên toà.  
      3. Đỗ L2 (tên gọi khác: Đỗ Hữu L2), sinh năm 1993 tại thành phố Hà Nội; 
Giới tính: Nam; ĐKNKTT và chỗ ở: Thôn C xã C, huyện T (nay là xã T), thành 
phố Hà Nội; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Nghề 
nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 9/12; Con ông Đỗ Hữu B1, sinh năm 
1968 và con bà Đỗ Thị H2, sinh năm 1970; Gia đình có 02 anh chị em, bị cáo là 
con thứ 02; Có vợ là Đỗ Thị H3, sinh năm   1997; bị cáo có 02 con, con lớn sinh 
năm 2017, con nhỏ sinh năm 2019; D chỉ bản số 731 lập ngày 25/6/2025; Tiền 
án, tiền sự: Không; Nhân thân: Bản án hình sự sơ thẩm số 87/2012/HSST ngày 
28/8/2012, Tòa án nhân dân huyện Thạch Thất, thành phố Hà Nội xử phạt 09 
tháng tù về tội “Gây rối trật tự công cộng” (Ngày 25/3/2013 L2 đã nộp 200.000 
đồng tiền án phí hình sự sơ thẩm; ngày 26/4/2013 L2 chấp hành xong hình phạt 
tù); Ngày 06/9/2011 Công an huyện T, thành phố Hà Nội xử phạt Cảnh cáo về 
hành vi “Gây rối trật tự công cộng”; Ngày 10/10/2011 Công an huyện T, thành 
phố Hà Nội xử phạt 750.000 đồng về hành vi “Xâm hại đến sức khoẻ của người 
khác”; Ngày 29/12/2012 UBND xã C, huyện T, thành phố Hà Nội ra Quyết định 
áp dụng biện pháp giáo dục tại cấp xã; Ngày 08/5/2012 Công an huyện T, thành 
phố Hà Nội xử phạt Cảnh cáo về hành vi “Gây rối trật tự công cộng”; Ngày 
16/7/2012 UBND Thành phố H ra Quyết định đưa vào cơ sở giáo dục về hành vi 
“Cố ý gây thương tích”, thời hạn 24 tháng, kể từ ngày bàn giao cho cơ sở là ngày 
20/7/2012; Bị cáo bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 19/12/2024 đến ngày 26/01/2025 
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được thay đổi biện pháp ngăn chặn; Hiện đang bị áp dụng biện pháp ngăn chặn 
Cấm đi khỏi nơi cư trú; Có mặt tại phiên toà. 
        4. Nguyễn Công H (tên gọi khác: Không), sinh năm 1993 tại thành phố Hà 
Nội; Giới tính: Nam; ĐKNKTT và chỗ ở: Thôn C xã C, huyện T (nay là xã T), 
thành phố Hà Nội; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Nghề 
nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 12/12; Con ông Nguyễn Công H4, 
sinh năm 1965  và con bà Nguyễn Thị S, sinh năm 1971; Gia đình có 02 anh chị 
em, bị cáo là con thứ 02; Có vợ là: Nguyễn Thị Thu T, sinh năm 1994; bị cáo có 
02 con, con lớn sinh năm 2020, con nhỏ sinh năm 2023; D chỉ bản số 2451 lập 
ngày 17/7/2025; Tiền án, tiền sự: Không; Nhân thân: Bản án hình sự sơ thẩm số 
52/2018/HSST ngày 17/7/2018, Tòa án nhân dân huyện Thạch Thất, thành phố 
Hà Nội xử phạt 30.000.000 đồng về tội “Đánh bạc” (Ngày 18/9/2019 H đã nộp 
200.000 đồng tiền án phí hình sự sơ thẩm; ngày 03/10/2019 H nộp 10.000.000 
đồng và ngày 17/02/2020 nộp 20.000.000 đồng tiền phạt); Bị cáo bị bắt tạm giam 
từ ngày 17/7/2025; Hiện đang tạm giam tại Trại tạm giam số 01 Công an thành 
phố H; Có mặt tại phiên toà.  
       5. Nguyễn Thị L1 (tên gọi khác: Không), sinh năm 1978 tại thành phố Hà 
Nội; Giới tính: Nữ; ĐKNKTT và chỗ ở: Thôn A xã C, huyện T (nay là xã T), 
thành phố Hà Nội; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; nghề 
nghiệp: Lao động tự do; Trình độ học vấn: 03/12; Con ông Nguyễn Trung T1 (đã 
chết) và con bà Nguyễn Thị L3 (chết tháng 9/2025); Gia đình có 12 anh chị em, 
bị cáo là con thứ 09; D chỉ bản số 500 lập ngày 31/12/2024; Tiền án, tiền sự: 
Không; Nhân thân: Năm 2015 Công an xã C, huyện T,  thành phố Hà Nội xử phạt 
hành chính về hành vi Đánh bạc; Bản án hình sự sơ thẩm số 26/2016/HSST ngày 
07/4/2016, Tòa án nhân dân huyện Thạch Thất, thành phố Hà Nội xử phạt 
10.000.000 đồng về tội “Đánh bạc” (Ngày 10/02/2017 L1 nộp 200.000 đồng tiền 
án phí; Ngày 25/5/2017 Luyến nộp 10.000.000 đồng tiền phạt); Bản án hình sự 
sơ thẩm số 71/2017/HSST ngày 26/10/2017, Tòa án nhân dân huyện Thạch Thất, 
thành phố Hà Nội xử phạt 04 tháng tù về tội Đánh bạc (Ngày 16/3/2018 L1 nộp 
200.000 đồng tiền án phí, ngày 10/4/2018 chấp hành xong hình phạt tù); Bị cáo 
bị tạm giữ, tạm giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025 được thay đổi 
biện pháp ngăn chặn; Hiện đang bị áp dụng biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi 
cư trú; Có mặt tại phiên toà. 
       Trong vụ án còn có bị cáo Nguyễn Trung T2, sinh năm 1970, ĐKNKTT và 
chỗ ở: thôn B xã C, huyện T (nay là xã T), thành phố Hà Nội; Nguyễn Đức Đ, sinh 
năm 1980, ĐKNKTT và chỗ ở: thôn A xã C, huyện T (nay là xã T), thành phố Hà 
Nội; Nguyễn Công K, sinh năm 1992, ĐKNKTT và chỗ ở: thôn D xã C, huyện T 
(nay là xã T), thành phố Hà Nội; Nguyễn Thị L4, sinh năm 1975, ĐKNKTT và chỗ 
ở: TDP số 3 thị trấn P, huyện P (nay là xã P), thành phố Hà Nội; Đỗ Hữu T3, sinh 
năm 1974, ĐKNKTT và chỗ ở: thôn H, xã L, huyện P (nay là xã P), thành phố Hà 
Nội; Nguyễn Văn C1, sinh năm 1972, ĐKNKTT và chỗ ở: thôn C xã C, huyện T 
(nay là xã T), thành phố Hà Nội; Nguyễn Văn Q1, sinh năm 1977, ĐKNKTT và 
chỗ ở: thôn C xã C, huyện T (nay là xã T), thành phố Hà Nội; Nguyễn Đức C2, 
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sinh năm 1992, ĐKNKTT và chỗ ở: thôn D xã C, huyện T (nay là xã T), thành phố 
Hà Nội không có kháng cáo, kháng nghị. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 
Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên toà, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 
       Khoảng 19 giờ 00 phút  ngày 20/12/2024, Nguyễn Trung T2 gọi điện đặt vấn 
đề với Nguyễn Đức Đ là cho T2 và một số đối tượng đến nhà Đ đánh bạc bằng 
hình thức đánh xóc đĩa. Đại đồng ý. Sau đó T2 và Đ thoả thuận sau khi T2 thu 
tiền hồ phế của các đối tượng đánh bạc rồi cho Đ bao nhiêu thì cho. Thể nhờ Đỗ 
Hữu L đến làm hồ lỳ (đếm và thanh toán tiền thắng thua với các đối tượng đánh 
bạc), Nguyễn Công K đến làm xóc cái và rủ một số người đến nhà Đại để đánh 
bạc. Đến khoảng 21 giờ 00 phút cùng ngày, lần lượt các đối tượng Nguyễn Trung 
T2, Nguyễn Công K, Đỗ Hữu L, Nguyễn Thị L4, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn 
C1, Đỗ Hữu T3, Lê Mạnh Q, Nguyễn Đức C2, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn 
Văn Q1 và Đỗ Mạnh T4, (sinh năm 1992, trú tại: thôn N, xã Q, thành phố Hà 
Nội), Nguyễn Công C3, (sinh năm 1996), Đỗ Khắc Đ1, (sinh năm 1985), Đỗ 
Đăng H5, (sinh năm 2001), (đều trú tại: thôn C, xã T, thành phố Hà Nội), Nguyễn 
Khắc Á, (sinh năm 1994), (trú tại: thôn D, xã T, thành phố Hà Nội) đến nhà Đ. 
Khoảng 22 giờ 15 phút cùng ngày, khi mọi người đến đông đủ thì T2 rủ tất cả 
vào trong nhà Đại để đánh bạc dưới hình thức xóc đĩa được thua bằng tiền Việt 
Nam đồng. Thể chuẩn bị 01 bát sứ, 01 đĩa sứ, cắt 04 quân vị từ quân bài chắn và 
cùng mọi người ngồi xuống thảm vải trong nhà Đ đã trải sẵn trước đó. Lúc này, 
Khai xóc cái cho các đối tượng Nguyễn Thị L4, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn 
C1, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Đức C2, Nguyễn Công H, Nguyễn Văn Q1 đánh 
bạc; Lùng làm hồ lỳ, Đ cảnh giới cho các đối tượng đánh bạc. Trước khi đánh 
bạc, Nguyễn Thị L4 hỏi vay tiền của Đỗ Hữu T3 để đánh bạc, biết L4 vay tiền để 
đánh bạc nhưng T3 vẫn đồng ý cho L4 vay 20.000.000 đồng để đánh bạc. Nguyễn 
Trung T2 không tham gia đánh bạc. Khoảng 23 giờ 15 phút cùng ngày, Nguyễn 
Khắc S1, (sinh năm 1995, trú tại: thôn D, xã T, thành phố Hà Nội) đến nhà Đ 
nhưng chỉ ngồi xem, không tham gia đánh bạc. 
         Hồi 23 giờ 45 phút cùng ngày, Công an huyện T, thành phố Hà Nội phối 
hợp với Công an xã T kiểm tra, phát hiện bắt quả tang các đối tượng đang đánh 
bạc. Khi bắt quả tang có Nguyễn Thị L4, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn C1 tham 
gia đánh bạc và ném toàn bộ số tiền xuống chiếu bạc; Nguyễn Đức Đ cảnh giới, 
Đỗ Hữu L hồ lỳ, Nguyễn Trung T2, Nguyễn Công K, Đỗ Hữu T3 đều không có 
tiền. Quá trình bắt quả tang, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Đức C2, Nguyễn Công 
H, Nguyễn Văn Q1 ném toàn bộ tiền xuống chiếu bạc và một số đối tượng bỏ 
chạy thoát. Nguyễn Văn C1 bỏ chạy nhưng bị bắt. 

Vật chứng thu giữ: 01 bát sứ, 01 đĩa sứ, 01 thảm vải màu hồng, 04 quân vị 
được cắt từ quân bài chắn, số tiền 110.600.000 (Một trăm mười triệu sáu trăm 
nghìn) đồng. Trong đó, thu trên chiếu, xung quanh chiếu bạc là 108.600.000 (Một 
trăm linh tám triệu sáu trăm nghìn) đồng, kiểm tra người Chiến thu giữ số tiền 
2.000.000 đồng, kiểm tra người các đối tượng còn lại không thu giữ gì. 
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Đối với Đỗ Mạnh T4, Nguyễn Công C3, Đỗ Khắc Đ1, Đỗ Đăng H5, 
Nguyễn Khắc Á, Nguyễn Khắc S1 chỉ ngồi xem, không tham gia đánh bạc và chị 
Nguyễn Thị G1 (vợ Đ) ngủ trên gác, không tham gia đánh bạc nên cơ quan điều 
tra không xem xét trách nhiệm hình sự.  

Quá trình điều tra xác định: 09 đối tượng đã sử dụng tổng số tiền là 
52.700.000 (Năm mươi hai triệu bảy trăm nghìn) đồng vào mục đích đánh bạc, 
khi bỏ chạy các đối tượng đánh bạc đã ném toàn bộ số tiền trên xuống chiếu bạc. 
Cụ thể số tiền sử dụng vào mục đích đánh bạc như sau: Nguyễn Thị L4 vay của 
Đỗ Hữu T3 20.000.000 đồng, Lê Mạnh Q 10.000.000 đồng, Đỗ L2 8.000.0000 
đồng, Nguyễn Công H 5.000.000 đồng, Nguyễn Đức C2 4.000.000 đồng, Nguyễn 
Thị L1 3.000.000 đồng, Nguyễn Văn C1 2.000.000 đồng, Nguyễn Văn Q1 
700.000 đồng, chưa ai phải nộp tiền hồ phế cho T2. Các đối tượng đánh bạc và 
đối tượng liên quan khai nhận, còn có khoảng 01- 02 đối tượng nữa cũng tham 
gia đánh bạc nhưng không ai biết tên, tuổi, địa chỉ của các đối tượng này, nên cơ 
quan Cảnh sát điều tra không có căn cứ để điều tra xác minh làm rõ những người 
này. 

  Tại bản án hình sự sơ thẩm số 34/2025/HSST ngày 28/10/2025 của Tòa 
án nhân dân khu vực 10, thành phố Hà Nội đã xử và quyết định: 

Tuyên bố: Các bị cáo: Nguyễn Trung T2, Nguyễn Đức Đ, Nguyễn Công 
K, Đỗ Hữu L phạm tội “Tổ chức đánh bạc”. Các bị cáo: Nguyễn Thị L4, Đỗ Hữu 
T3, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn C1, 
Nguyễn Văn Q1, Nguyễn Đức C2 phạm tội: “Đánh bạc”. 

Căn cứ điểm c khoản 1 Điều 322; điểm s khoản 1 Điều 51; Điều 58, Điều 
38 Bộ luật Hình sự 

Xử phạt: Bị cáo Đỗ Hữu L 15 (mười lăm) tháng tù. Thời hạn chấp hành 
hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm giam từ 
ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025. 

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 321; điểm s khoản 1; khoản 2 Điều 51; Điều 
58, Điều 38 Bộ luật Hình sự 

- Xử phạt: Bị cáo Lê Mạnh Q 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn chấp 
hành hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm 
giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Đỗ L2 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn chấp hành 
hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm giam từ 
ngày 19/12/2024 đến ngày 26/01/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Công H 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn 
chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị tạm giam 17/7/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Thị L1 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn 
chấp hành hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, 
tạm giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025. 
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Ngoài ra bản án còn tuyên các quyết định khác đối với bị cáo khác không 
có kháng cáo, kháng nghị, xử lý vật chứng, án phí và quyền kháng cáo đối với 
các bị cáo. 

Không đồng ý với quyết định của bản án sơ thẩm, các bị cáo Đỗ Hữu L, Lê 
Mạnh Q, Nguyễn Công H kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt; các bị cáo Nguyễn 
Thị L1, Đỗ L2 kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt và được hưởng án treo. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Đỗ Hữu L xin rút đơn kháng cáo; các bị cáo 
Lê Mạnh Q, Nguyễn Công H, Đỗ Luận G2 nguyên nội dung kháng cáo; Bị cáo 
Nguyễn Thị L1 rút một phần nội dung kháng cáo, chỉ kháng cáo xin giảm nhẹ 
hình phạt. 

 Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà Nội tham gia phiên toà sau 
khi phân tích tính chất vụ án, tính chất mức độ hành vi phạm tội của các bị cáo 
đã kết luận: 

Về hình thức: Kháng cáo của các bị cáo là đúng về chủ thể và còn trong thời 
hạn kháng cáo nên đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận.  

Về nội dung: Tòa án cấp sơ thẩm xét xử bị cáo Đỗ Hữu L tội Tổ chức đánh 
bạc; các bị cáo Lê Mạnh Q, Nguyễn Công H, Nguyễn Thị L1, Đỗ L2 về tội Đánh 
bạc là có căn cứ và đúng pháp luật. Bị cáo L đã rút đơn kháng cáo nên đề nghị 
đình chỉ xét xử phúc thẩm đối với bị cáo. Đối với các bị cáo kháng cáo còn lại 
xét thấy tại phiên toà, các bị cáo không xuất trình được các tài liệu, chứng cứ mới 
để xem xét yêu cầu kháng cáo. Các bị cáo đều có nhân thân xấu, phạm tội có tính 
chất nghiêm trọng. Xét mức hình phạt của Toà án cấp sơ thẩm đã tương xứng với 
tính chất, mức độ phạm tội của các bị cáo nên không có căn cứ xem xét giảm nhẹ 
hình phạt cho bị cáo Q, L1, L2, H và cho hưởng án treo đối với bị cáo L2. 

Đại diện Viện kiểm sát đề nghị Hội đồng xét xử:  
Áp dụng điểm đ khoản 1 Điều 355 Bộ luật Tố tụng hình sự: Đình chỉ xét xử 

phúc thẩm đối với bị cáo Đỗ Hữu L. 
Áp dụng Điều 357 Bộ luật tố tụng hình sự: Giữ nguyên mức hình phạt của 

bản án hình sự sơ thẩm số 34/2025/HSST ngày 28/10/2025 của Tòa án nhân dân 
khu vực 10 đối với các bị cáo nhưng sửa phần quyết định về việc trừ thời gian 
tạm giữ, tạm giam đối với bị cáo Lê Mạnh Q. Cụ thể: 
          Tuyên bố: Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn Thị L1, phạm tội: 
“Đánh bạc”. 

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 321; điểm s khoản 1; khoản 2 Điều 51; Điều 
58, Điều 38 Bộ luật Hình sự 

- Xử phạt: Bị cáo Lê Mạnh Q 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn chấp 
hành hình phạt tù tính từ ngày thi hành án. 

- Xử phạt: Bị cáo Đỗ L2 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn chấp hành 
hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm giam từ 
ngày 19/12/2024 đến ngày 26/01/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Công H 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn 
chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bị tạm giam 17/7/2025. 
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- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Thị L1 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn chấp 
hành hình phạt tù tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm 
giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025. 

Kiến nghị rút kinh nghiệm cấp sơ thẩm các nội dung sau: 
13 bị cáo mang 52.700.000 đồng sử dụng để đánh bạc, khi bị bắt quả tang 

thu giữ tại chiếu bạc là 110.600.000 đồng. Các bị cáo khai nhận còn 01-02 đối 
tượng nữa cùng tham gia đánh bạc nhưng bỏ chạy. Vì vậy, xác định số tiền truy 
cứu trách nhiệm hình sự của các bị cáo là 110.600.000 đồng. Cáo trạng truy tố 
các bị cáo đánh bạc với số tiền 52.700.000 đồng là chưa chính xác, phần quyết 
định truy tố không áp dụng điểm nào của Điều luật là thiếu sót. 

Bị cáo Nguyễn Đức Đ cho bị cáo Nguyễn Trung T2 mượn nhà để tổ chức 
cho các bị cáo khác đánh bạc. Bị cáo Đại đồng Ý nhận hồ phế, canh gác cho T2 
tổ chức đánh bạc. Hành vi của bị cáo Đại đồng P về tội “Tổ chức đánh bạc” với 
vai trò giúp sức. Ngoài ra, bị cáo Đ đã sử dụng nhà cho hơn 10 người đánh bạc 
cùng một lúc và số tiền đánh bạc 110.600.000 đồng. Do vậy, bị cáo Đ phải chịu 
trách nhiệm quy định tại các điểm b, c khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự. Cấp 
sơ thẩm áp dụng điểm c khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự là chưa chính xác. 

Đối với phần Quyết định của bản án, bị cáo Lê Mạnh Q bị tuyên 36 tháng 
tù, được trừ thời gian tạm giữ, tam giam từ ngày 21/12/2024 đến ngày 22/01/2025 
là chưa chính xác vì Q không bị giam giữ ngày nào. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, không có 
kháng nghị của Viện kiểm sát có hiệu lực kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 
kháng nghị. 

Lời nói sau cùng: Các bị cáo xin Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình 
phạt cho các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TOÀ ÁN 
Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên toà, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  
[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến 

hành tố tụng trong quá trình điều tra, truy tố, xét xử: Đã thực hiện đúng về thẩm 
quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra, 
truy tố, xét xử, không có người tham gia tố tụng nào có ý kiến hoặc khiếu nại về 
hành vi, quyết định của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do 
đó, các hành vi, quyết định tố tụng của cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành 
tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

Kháng cáo của các bị cáo còn trong thời hạn và đúng về chủ thể kháng cáo 
nên được chấp nhận. 

[2] Về nội dung: Tại phiên toà hôm nay, các bị cáo thừa nhận thực hiện 
các hành vi như bản án sơ thẩm đã nêu. Lời khai nhận của các bị cáo phù hợp với 
các tài liệu khác có trong hồ sơ nên có đủ cơ sở để kết luận:  

Ngày 20/12/2024, Nguyễn Đức Đại đồng Ý cho Nguyễn Trung T2 gọi các 
đối tượng đến đánh bạc tại nhà của Đ ở thôn A, xã C, huyện T (N là xã T), thành 
phố Hà Nội. Sau đó T2 nhờ Đỗ Hữu L đến làm hồ lý, Nguyễn Công K đến xóc 
cái, Đ là người cảnh giới; đến khoảng 21 giờ cùng ngày, Nguyễn Trung T2, 
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Nguyễn Công K, Đỗ Hữu L, Nguyễn Thị L4, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn C1, 
Đỗ Hữu T3, Lê Mạnh Q, Nguyễn Đức C2, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn Văn 
Q1 và một số người khác không rõ tên, tuổi đến nhà ở của Đại để đánh bạc được 
thua bằng tiền dưới hình thức xóc đĩa. Đến khoảng 22 giờ 15 phút cùng ngày, khi 
mọi người đến đông đủ thì T2 rủ tất cả vào trong nhà Đại để đánh bạc. Đến 
khoảng 23 giờ 45 phút cùng ngày, khi các đối tượng đang đánh bạc thì Công an 
huyện T (nay là Phòng C4 Công an Thành phố H) phát hiện bắt quả tang. Khi bắt 
quả tang có một số đối tượng bỏ chạy thoát. 

Quá trình điều tra xác định các bị cáo đã sử dụng số tiền là 52.700.000 
(Năm mươi hai triệu bảy trăm nghìn) đồng để đánh bạc, cụ thể: Nguyễn Thị L4 
vay của Đỗ Hữu T3 20.000.000 đồng, Lê Mạnh Q sử dụng 10.000.000 đồng, Đỗ 
L2 sử dụng 8.000.0000 đồng, Nguyễn Công H sử dụng 5.000.000 đồng,  Nguyễn 
Thị L1 sử dụng 3.000.000 đồng, Nguyễn Văn C1 sử dụng 2.000.000 đồng, 
Nguyễn Văn Q1 sử dụng 700.000 đồng, Nguyễn Đức C2 sử dụng 4.000.000 đồng 
để đánh bạc. 

Đỗ Hữu T3 không trực tiếp tham gia đánh bạc nhưng T3 cho L4 vay 20 
triệu đồng để đánh bạc. T3 biết L4 vay tiền để đánh bạc nhưng T3 vẫn cho vay. 
Vì vậy, T3 đồng phạm với vai trò giúp sức cho L4 về tội Đánh bạc.  

Tổng số tiền thu giữ tại chiếu bạc và trong người của các bị cáo là 
110.600.000 (Một trăm mười triệu sáu trăm nghìn) đồng, trong đó có 52.700.000 
đồng nêu trên. Các bị cáo và đối tượng liên quan khai nhận, còn khoảng 1- 2 đối 
tượng nữa cũng tham gia đánh bạc nhưng không ai biết tên, tuổi, địa chỉ của các 
đối tượng này. Vì vậy, xác định số tiền truy cứu trách nhiệm hình sự của các bị 
cáo là 110.600.000 đồng (tiền trên chiếu bạc và tiền trong người các bị cáo để sử 
dụng vào mục đích đánh bạc). 

Nguyễn Trung T2 mượn nhà của Nguyễn Đức Đại Đ2 cho mọi người đánh 
bạc. Thể nhờ Đỗ Hữu L đến làm hồ lỳ, Nguyễn Công K đến xóc cái, Nguyễn Đức 
Đ là người cảnh giới. Thể chuẩn bị bát, đĩa sứ, quân xóc. Số tiền các bị cáo sử 
dụng vào việc đánh bạc hơn 50.000.000 đồng. Vì vậy, hành vi của Nguyễn Trung 
T2 đã phạm vào tội Tổ chức đánh bạc, Nguyễn Đức Đ, Nguyễn Công K, Đỗ Hữu 
L với vai trò giúp sức cho T2, đã đồng phạm với T2 về tội Tổ chức đánh bạc quy 
định tại điểm c khoản 1 Điều 322 Bộ luật Hình sự. Ngoài ra, Đ còn là chủ nhà, 
cho các đối tượng vào đánh bạc, hành vi của Đ còn thuộc trường hợp tình tiết quy 
định tại điểm b khoản 1 Điều 322 Bộ luật hình sự. 

Các bị cáo: Nguyễn Thị L4, Đỗ Hữu T3, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Công 
H, Nguyễn Đức C2, Nguyễn Thị L1, Nguyễn Văn C1, Nguyễn Văn Q1 sử dụng 
số tiền 52.700.000 đồng để đánh bạc, đã phạm vào tội “Đánh bạc” quy định tại 
điểm b khoản 2 Điều 321 Bộ luật Hình sự. 

Toà án nhân dân khu vực 10 - thành phố Hà Nội truy tố các bị cáo Nguyễn 
Trung T2, Nguyễn Đức Đ, Nguyễn Công K, Đỗ Hữu L, Nguyễn Thị L4, Đỗ Hữu 
T3, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn Đức C2, Nguyễn Thị L1, 
Nguyễn Văn C1, Nguyễn Văn Q1 về tội danh và viện dẫn điều luật như trên là 
có căn cứ, đúng người, đúng tội, đúng quy định pháp luật. Riêng đối với bị cáo 
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Nguyễn Đức Đ hành vi còn cấu thành thêm điểm c khoản 1 Điều 322 Bộ luật 
Hình sự. 

Khi quyết định hình phạt, Tòa án cấp sơ thẩm đã xem xét tính chất vụ án, 
tính chất mức độ hành vi phạm tội của các bị cáo, các tình tiết tăng nặng, giảm 
nhẹ cho hành vi phạm tội của các bị cáo như sau:  
      Các bị cáo đều không có tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự 
      Về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Quá trình điều tra và tại phiên tòa, 
các bị cáo Đỗ Hữu L, Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn Công H, Nguyễn Thị L1 đều 
thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi phạm tội nên đều được áp dụng 
tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ 
luật hình sự; Các bị cáo Lê Mạnh Q, Đỗ L2 khi Công an bắt quả tang đã bỏ trốn, 
đến ngày 12/6/2025 và ngày 01/8/2025 Q và L2 đến Công an thành phố H đầu 
thú. Bị cáo Q có bố đẻ được Nhà nước tặng Huân chương kháng chiến hạng Nhì. 
Bị cáo Nguyễn Thị L1 có ông nội là liệt sỹ, hy sinh trong kháng chiến chống 
Pháp, là người có công với cach mạng. Các bị cáo Lê Mạnh Q, Đỗ L2, Nguyễn 
Thị L1 được hưởng tình tiết giảm nhẹ quy định tại khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình 
sự để giảm nhẹ một phần hình phạt cho các bị cáo. Như vậy, Toà án cấp sơ thẩm 
đã áp dụng và đánh giá đầy đủ các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình 
sự cho các bị cáo.  

Xét thấy hình phạt của Tòa án cấp sơ thẩm đối với các bị cáo đã tương xứng 
với tính chất hành vi phạm tội và nhân thân của các bị cáo nên không có căn cứ 
chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của các bị cáo. Các bị cáo đều có 
nhân thân xấu, có nhiều tiền án, tiền sự mặc dù đã được xoá nhưng các bị cáo đều 
không chịu tu dưỡng, rèn luyện mà tiếp tục phạm tội nên cần giữ nguyên mức 
hình phạt tù giam đối với các bị cáo nhằm mục đích răn đe, giáo dục các bị cáo 
ở mức nghiêm khắc. 

Về nội dung kiến nghị của đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Hà 
Nội, Hội đồng xét xử phúc thẩm thấy có căn cứ. Kiến nghị Toà án cấp sơ thẩm 
rút kinh nghiệm việc xác định tình tiết phạm tội đối với bị cáo Nguyễn Đức Đ. 
Đối với nội dung tuyên trừ thời gian tạm giữ, tạm giam của bị cáo Lê Mạnh Q, 
Hội đồng xét xử phúc thẩm thấy bị cáo Q không bị tạm giữ, tạm giam nên việc 
trừ thời gian này của Toà án cấp sơ thẩm là không chính xác, cần sửa phần quyết 
định hình phạt đối với bị cáo Q. 

[3] Về án phí: Các bị cáo không được chấp nhận kháng cáo nhưng bản án 
sửa phần quyết định đối với bị cáo Lê Mạnh Q nên các bị cáo không phải chịu án 
phí hình sự phúc thẩm. 

[4] Các phần khác của bản án không có kháng cáo, kháng nghị Hội đồng xét 
xử không xem xét. 

Vì các lẽ trên. 
QUYẾT ĐỊNH 

 
1. Áp dụng điểm b, đ khoản 1 Điều 355; Điều 357 Bộ luật tố tụng hình sự: 

Sửa một phần bản án hình sự sơ thẩm số 34/2025/HSST ngày 28/10/2025 của 
Tòa án nhân dân khu vực 10, thành phố Hà Nội, cụ thể: 
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Đình chỉ xét xử phúc thẩm đối với bị cáo Đỗ Hữu L. Bản án hình sự sơ 
thẩm số 34/2025/HSPT ngày 28/10/2025 của Toà án nhân dân khu vực 10, thành 
phố Hà Nội có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên bản án phúc thẩm đối với bị 
cáo L. 

Căn cứ điểm b khoản 2 Điều 321; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 
58, Điều 38 Bộ luật Hình sự 

- Xử phạt: Bị cáo Lê Mạnh Q 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn tù tính 
từ ngày bắt thi hành án. 

- Xử phạt: Bị cáo Đỗ L2 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn tù tính từ 
ngày bắt thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm giam từ ngày 19/12/2024 
đến ngày 26/01/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Công H 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn tù 
tính từ ngày bị tạm giam 17/7/2025. 

- Xử phạt: Bị cáo Nguyễn Thị L1 36 (ba mươi sáu) tháng tù. Thời hạn tù 
tính từ ngày thi hành án, được trừ thời gian đã tạm giữ, tạm giam từ ngày 
21/12/2024 đến ngày 22/01/2025. 

 2. Về án phí: Áp dụng Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Nghị quyết số 
326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Uỷ ban thường vụ Quốc Hội về án 
phí, lệ phí Toà án: Các bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 
có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận: 
- CA, VKSND, THADS,  
TAND khu vực 10, TP Hà Nội. 
- VKSND TP Hà Nội; 
- Các Bị cáo;  
- UBND nơi các bị cáo cư trú; 
- Lưu HS,VP. 

T/M HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 
THẨM PHÁN- CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 
 
 
                      Tô Thanh Tú 
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