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Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Thúy Lan 

Các Hội thẩm nhân dân: Bà Trần Thúy Nga và ông Lê Xuân Nghĩa. 

Thư ký Tòa án ghi biên bản phiên tòa: Ông Phan Nguyễn Thành Trung – 

Thư ký Tòa án nhân dân huyện Định Quán 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Định Quán tham gia phiên tòa: Ông 

Trần Xuân Tới - Kiểm sát viên. 

Ngày 18 tháng  8 năm 2023 tại Phòng xét xử A - Trụ sở Tòa án nhân dân 

huyện Định Quán mở phiên tòa xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ 

lý số  111/2023/TLST-HS ngày 15 tháng 6 năm 2023 theo Quyết định đưa vụ án ra 

xét xử số 94/2023/QĐXXST-HS ngày 17 tháng 07 năm 2023, thông báo về việc 

thay đổi lịch xét xử  số 451/TB-TA ngày 27/7/2023 đối với bị cáo: 

1/ Nguyễn Tâm T1, sinh năm 1983, tại Thừa Thiên Huế (có mặt) 

Hộ khẩu thường trú: khu phố 4, phường Long Bình, Thành phố Biên Hòa, 

tỉnh Đồng Nai; Nghề nghiệp: Phóng viên Tạp chí văn hóa doanh nghiệp Việt Nam; 

T1 độ học vấn: 12/12; Dân tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn giáo:không; Quốc tịch: 

Việt Nam; Con ông Nguyễn Minh Tâm (đã chết) và bà Bùi Thị Thanh, sinh năm 

1960; vợ: Ngô Thị Len, sinh năm 1988; con: 02 người, lớn nhất sinh năm 2011, nhỏ 

nhất sinh năm 2015; tiền án, tiền sự: Không. 

         * Về nhân thân: 

Ngày 20/6/2009, bị Công an thành phố Biên Hòa, tỉnh Đồng Nai khởi tố về 

tội “Cố ý gây thương tích” đến ngày 17/9/2009, được Đình chỉ điều tra bị can.  

Bị bắt ngày 22/02/2023 và đang bị tạm giữ, tạm giam tại Nhà tạm giữ - Công 

an huyện Định Quán cho đến nay. 

2/ Nguyễn Văn T2, sinh năm 1981, tại Thừa Thiên Huế (có mặt) 

Hộ khẩu thường trú: khu phố 5, phường Long Bình, Thành phố Biên Hòa, 

tỉnh Đồng Nai; Nghề nghiệp: Cộng tác viên Tạp chí văn hóa doanh nghiệp Việt 

Nam; T1 độ học vấn: 12/12; Dân tộc: Kinh; Giới tính: Nam; Tôn giáo:không; Quốc 

tịch: Việt Nam; Con ông Nguyễn Văn Xê, sinh năm 1952 và bà Lê Thị Đắc, sinh 

năm 1953; vợ: Đỗ Thị Hoàng Nguyên, sinh năm 1982; con: 02 người, lớn nhất sinh 

năm 2007, nhỏ nhất sinh năm 2020; tiền án, tiền sự: Không. 

Bị bắt ngày 22/02/2023 và đang bị tạm giữ, tạm giam tại Nhà tạm giữ - Công 

an huyện Định Quán cho đến nay. 

- Bị hại:  Chị Nguyễn Thanh Đ, sinh năm: 1978 (vắng mặt) 

Địa chỉ: khu phố Hiệp Tâm 2, thị trấn Định Quán, huyện Định Quán, tỉnh Đồng 

Nai. 
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- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án:  

+ Ông Nguyễn Long H, sinh năm: 1984; Trụ sở nơi làm việc: UBND xã Phú 

Lợi, huyện Định Quán. (vắng mặt) 

+ Bà Ngô Thị L, sinh năm: 1988 (có mặt) 

Địa chỉ: 101/105 Hoàng Bá Bích, khu phố 4, phường Long Bình, thành phố 

Biên Hòa, tỉnh Đồng Nai. 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Nguyễn Tâm T1 là Phóng viên và Nguyễn Văn T2 là Cộng tác viên Tạp chí 

văn hóa doanh nghiệp Việt Nam.     

Vào khoảng 09 giờ ngày 22/02/2023, tại quán cà phê “Xưa” thuộc khu phố  

Hiệp Tâm 1, thị trấn Định Quán, huyện Định Quán, Công an huyện Định Quán phối 

hợp Công an thị trấn Định Quán bắt quả tang Nguyễn Tâm T1 và Nguyễn Văn T2 

đang có hành vi nhận số tiền 10.000.000 đồng của chị Nguyễn Thanh Đ - sinh năm: 

1978, trú tại: khu phố Hiệp Tâm 2, thị trấn Định Quán, huyện Định Quán.  

Quá T1 điều tra, xác định: Ngày 27/9/2022, Uỷ ban nhân dân huyện Định 

Quán có văn bản số 4892/UBND-NL về việc cho phép ông Nình A D, sinh năm: 

1967, trú tại: ấp 3, xã Phú Lợi được cải tạo thửa đất số 06, tờ bản đồ 34, diện tích 

2000 m2 tại ấp 5, xã Phú Lợi. Sau khi được cấp phép, ngày 26/10/2022 ông Dưỡng 

thuê chị Nguyễn Thanh Đ đục đá, cải tạo thửa đất. Do thửa đất có nhiều đá tảng to, 

nên sau khi được thuê cải tạo đất, chị Đ thuê thêm một số nhân công khác để đục nhỏ 

đá cho chủ đất.  

Vào ngày 13/02/2023, do số lượng đá đục dư ra nhiều nên chị Đ thuê 01 xe tải 

ben vận chuyển số đất đá dư ra giáp ranh cho chủ đất làm hàng rào. Đến khoảng hơn 

10 giờ cùng ngày, T1 và T2 đi đến thửa đất chị Đ đang được thuê cải tạo để xác 

minh tin báo của nhân dân về việc có đối tượng khai thác đá trái phép. Khi đến nơi, 

T1 và T2 phát hiện có sự việc nhiều người đang đục đá và có 01 xe tải ben đang vận 

chuyển đá nên T1 và T2 nghĩ chủ thửa đất đang có hành vi khai thác khoáng sản trái 

phép. Để có bằng chứng, T2 dùng điện thại hiệu Iphone 11 Promax của T2 quay lại 

cảnh xe tải ben đang vận chuyển đá. 

Vì biết tâm lý của người vi phạm sợ bị viết lên báo nên T1 và T2 xin được số 

điện thoại của bà Đ, T1 điện thoại hẹn gặp chị Đ mục đích để yêu cầu chị Đ phải đưa 

một số tiền để T1 và T2 bỏ qua, không phản ánh sai phạm của chị Đ. Để hợp thức hóa 

việc lấy tiền, khi gặp chị Đ, T1 và T2 đề nghị chị Đ hỗ trợ một số tiền để viết bài báo 

mang tính chất tuyên truyền cho xã Phú Lợi, không liên quan đến hành vi vi phạm 

của chị Đ. Chị Đ hỏi bao nhiêu tiền thì T2 lấy ra 01 bảng giá thông tin tuyên truyền 

đưa cho T1 để T1 đưa cho chị Đ xem, chị Đ xem được số cuối là 20.000.000 đồng. Vì 

số tiền lớn nên chị Đ nói không có khả năng thì T1 đề nghị chị Đ suy nghĩ lại và 

thông báo cho T1 sau. Ngay sau khi gặp chị Đ, để hợp thức hóa việc nhận tiền T1 và 

T2 đến Ủy ban nhân dân xã Phú Lợi, gặp ông Nguyễn Long H – Phó Chủ tịch Ủy ban 

nhân dân xã Phú Lợi đề nghị ông H ký hợp đồng thông tin tuyên truyền với Tạp chí 

Văn hóa Doanh nghiệp Việt Nam để viết bài có nội dung tuyên truyền cho địa 

phương. Sau khi ký được hợp đồng, T1 điện thoại cho chị Đ hối thúc đưa tiền. Do 
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không có tiền nên chị Đ xin được đưa số tiền 7.000.000 đồng nhưng T1 không đồng ý 

và yêu cầu phải đưa đủ 10.000.000 đồng. Vì đục đá là công việc làm ăn của gia đình 

chị Đ và nhiều nhân công khác và sợ bị lên báo sẽ ảnh hưởng đến công việc làm ăn, 

uy tín của gia đình nên chị Đ phải đồng ý đưa số tiền trên và hẹn khi nào lo đủ tiền sẽ 

liên hệ để đưa cho T1 và T2. Để lấy được tiền, từ ngày 13/02/2023 T1 liên tục sử 

dụng 01 điện thoại Iphone 12 Promax, số sim 0908550009 gọi điện, nhắn tin cho chị 

Đ để hối thúc đưa tiền. Quá T1 trao đổi qua điện thoại, chị Đ đã ghi âm lại và làm 

đơn tố cáo gửi Công an huyện Định Quán. 

           Toàn bộ quá T1 phát hiện vi phạm, hợp đồng thông tin tuyên truyền ký với Ủy 

ban nhân dân xã Phú Lợi T1 và T2 không báo cáo lãnh đạo Tạp chí Văn hóa Doanh 

nghiệp Việt Nam. Ngày 22/02/2023, T1 và T2 không xây dựng kế hoạch công tác, 

không báo cáo lãnh đạo và cùng nhau điều khiển xe ô tô biển số 51G - 974.79 từ 

thành phố Biên Hòa đến huyện Định Quán để gặp chị Đ lấy tiền. Đến khoảng 09 giờ 

cùng ngày, T1 và T2 đến quán quán cà phê “Xưa” thuộc khu phố  Hiệp Tâm 1, thị 

trấn Định Quán lấy số tiền 10.000.000 đồng của chị Đ. Sau khi lấy tiền, T1 đưa hợp 

đồng thông tin tuyên truyền giữa Tạp chí Văn hóa Doanh nghiệp Việt Nam với Ủy 

ban nhân dân xã Phú Lợi và ghi thêm vào phía sau bản hợp đồng với nội dung “chị 

Nguyễn Thanh Đ, chịu chi phí hợp đồng này”. Ngay lúc này, Nguyễn Tâm T1 và 

Nguyễn Văn T2 bị bắt quả tang cùng tang vật. 

 Tại Cơ quan Cảnh sát điều tra – Công an huyện Định Quán, Nguyễn Tâm T1 

và Nguyễn Văn T2 khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của bản thân. 

* Vật chứng vụ án:  

- Số tiền 10.000.000 đồng.  

- 01 hợp đồng thông tin truyên truyền giữa UBND xã Phú Lợi và Tạp chí Văn 

hóa doanh nghiệp Việt Nam ký ngày 13/02/2023, phần cuối hợp đồng có dòng chữ 

“chị Nguyễn Thanh Đ, chịu chi phí hợp đồng này”. 

- 01 bảng giá thông tin truyên truyền trên tạp chí Tài nguyên và môi trường. 

- 01 Giấy chứng nhận Phóng viên của Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt 

Nam cấp cho Nguyễn Tâm T1. 

- 01 Giấy chứng nhận Cộng tác viên của Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt 

Nam cấp cho Nguyễn Văn T2. 

- 01 điện thoại Iphone 11 Promax, số máy MWL72LL/A, số sim 0907813968 

của Nguyễn Văn T2.  

- 01 điện thoại Iphone 12 Promax, số máy MG9T3LL/A, số sim 0908550009 

của Nguyễn Tâm T1. 

- 01 xe ô tô biển số 51G.-.974.79. 

- 01 USB lưu trữ 07 file ghi âm các cuộc hội thoại giữa Nguyễn Tâm T1 và 

Nguyễn Thanh Đ. 

Trị giá tài sản thiệt hại: Số tiền 10.000.000 đồng. 

Theo cáo trạng số 74/CT-VKSĐQ ngày 15/06/2023 của Viện kiểm sát nhân 

dân huyện Định Quán đã truy tố bị cáo Nguyễn Tâm T1, Nguyễn Văn T2 về tội 

“Cưỡng đoạt tài sản” quy định tại khoản 1 Điều 170 của Bộ luật Hình sự năm 2015 

(sửa đổi, bổ sung năm 2017). 

Tại phiên tòa hôm nay đại diện Viện kiểm sát giữ nguyên quyết định truy tố 

và đề nghị Hội đồng xét xử:  

Áp dụng khoản 1, Điều 170; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 17, Điều 

58, Điều 38 của Bộ luật Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017) xử phạt bị 
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cáo Nguyễn Tâm T1 mức án từ 01 năm  02 tháng tù đến 01 năm 04 tháng tù, xử 

phạt Nguyễn Hữu T2 từ 01 năm tù đến 01 năm 02 tháng tù. về tội “ Cưỡng đoạt tài 

sản”. 

Vật chứng: Bị hại đã nhận tài sản, không yêu cầu bồi thường gì thêm. 

Về án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm. 

Tại phiên tòa, bị cáo T1, T2 thừa nhận hành vi cưỡng đoạt tài sản, đồng thời 

đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  

[1] Về tội danh: Ngày 13/02/2023, sau khi phát hiện chị Nguyễn Thanh Đ có 

dấu hiệu vi phạm trong việc đục đá, cải tạo đất ở ấp 5, xã Phú Lợi, Nguyễn Tâm T1 

và Nguyễn  Văn T2 lợi dụng là Phóng viên và Cộng tác viên Tạp chí văn hóa doanh 

nghiệp Việt Nam đã dùng điện thoại quay lại cảnh xe chở đá trong khu vực dục đá. 

Sau đó, T1 và T2 gọi điện thoại de dọa sẽ đưa lên báo nhằm uy hiếp tinh thần chị Đ 

để chiếm đoạt tài sản. Do lo sợ nên chị Đ đã đồng ý đưa cho T1 và T2 số tiền 

10.000.0000 đồng để được T1 và T2 bỏ qua lỗi vi phạm.  

Đến khoảng 09 giờ ngày 22/02/2023, tại quán cà phê “Xưa” thuộc khu phố  

Hiệp Tâm 1, thị trấn Định Quán, huyện Định Quán, khi Nguyễn Tâm T1 và Nguyễn 

Văn T2 vừa nhận số tiền 10.000.000 đồng của chị Nguyễn Thanh Đ thì bị bắt quả 

tang cùng tang vật.  

Lời khai của các bị cáo tại phiên tòa phù hợp với các tài liệu chứng cứ đã thu 

thập trong hồ sơ, phù hợp với lời khai của bị hại, biên bản bắt người phạm tội quả 

tang, kết luận giám định, biên bản đối chất, biên bản hỏi cung bị can. Như vậy đủ cơ 

sở kết luận hành vi của Nguyễn Tâm T1, Nguyễn Văn T2 đã đủ yếu tố cấu thành tội 

“Cưỡng đoạt tài sản” được quy định tại điểm khoản 1 Điều 170 của Bộ luật Hình sự 

năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017) như Viện kiểm sát đã viện dẫn và truy tố là 

đúng người đúng tội.  

[2] Về tình tiết tăng nặng: Các bị cáo không có.  

[3] Về tình tiết giảm nhẹ: Trong quá T1 điều tra và tại phiên tòa, các bị cáo 

thể hiện rõ thái độ thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải. Tài sản đã thu hồi trao trả 

cho chủ sở hữu và bị hại có đơn bãi nại xin giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo. 

Ngoài ra bị cáo T2 là người có nhân thân tốt, các bị cáo chưa có tiền án tiền sự, có 

hoàn cảnh kinh tế gia đình khó khăn, là lao động chính trong gia đình, đang nuôi 

con nhỏ. Bị cáo T1 gia đình có công với cách mạng có ông ngoại là liệt sỹ, bị cáo 

T2 gia đình có công với cách mạng, có em ruột ông nội là liệt sỹ, bà nội được tặng 

huân chương kháng chiến chống Mỹ hạng ba, mẹ ruột được tặng huy chương chống 

Mỹ hạng nhì. Các tình tiết giảm nhẹ của các bị cáo T1, T2 được quy định tại điểm s, 

khoản 1, khoản 2 Điều 51 của Bộ luật Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 

2017).  

[4] Căn cứ quyết định hình phạt: Hành vi của các bị cáo là nguy hiểm, gây 

ảnh hưởng xấu đến trật tự trị an xã hội, xâm phạm đến quyền sở hữu tài sản của 

công dân được pháp luật bảo vệ.  Do đó, cần phải có mức án đủ nghiêm, tương xứng 

với tính chất, mức độ, hậu quả hành vi phạm tội của các bị cáo đã gây ra, cách ly 

các bị cáo ra khỏi đời sống xã hội một thời gian nhằm cải tạo, giáo dục các bị cáo có 
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ý thức chấp hành nghiêm pháp luật của Nhà nước và răn đe phòng ngừa chung cho 

xã hội. Do các bị cáo có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự như trên nên 

Hội đồng xét xử sẽ xem xét giảm nhẹ 01 phần phạt cho các bị cáo thể hiện chính 

sách nhân đạo pháp luật của Nhà nước.  Đây là vụ án đồng phạm mang tính chất 

giản đơn, để đánh giá vai trò của từng bị cáo nhằm cá thể hóa hình phạt như sau: T1 

là người khởi xướng, rủ rê và thực hành tích cực cùng với Nguyễn Văn T2 trực tiếp 

thực hiện hành vi phạm tội. T1 là người có nhân thân xấu nên mức hình phạt của T1 

phải cao hơn T2, riêng bị cáo T2 cho bị cáo được hưởng mức án đầu khung hình 

phạt cũng đủ răn đe giáo dục.  

[5] Về vật chứng vụ án:  

Đối với số tiền 10.000.000 đồng, thuộc sở hữu của chị Nguyễn Thanh Đ, hiện 

đã trao trả cho chị Đ, chị Đ đã nhận lại tài sản, không yêu cầu bồi thường nên Hội 

đồng xét xử không xem xét. 

[6] Về vấn đề khác: 

Đối với 01 hợp đồng thông tin truyên truyền giữa Uỷ ban nhân dân xã Phú 

Lợi và Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt Nam ký ngày 13/02/2023, phần cuối hợp 

đồng có dòng chữ “chị Nguyễn Thanh Đ, chịu chi phí hợp đồng này”; 01 bảng giá 

thông tin truyên truyền trên tạp chí Tài nguyên và môi trường; 01 Giấy chứng nhận 

Phóng viên của Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt Nam cấp cho Nguyễn Tâm T1; 

01 Giấy chứng nhận Cộng tác viên của Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt Nam 

cấp cho Nguyễn Văn T2. Là công cụ sử dụng để thực hiện hành vi phạm tội nên lưu 

giữ cùng hồ sơ vụ án. 

Đối với 01 USB lưu trữ 07 file ghi âm các cuộc hội thoại giữa Nguyễn Tâm 

T1 và Nguyễn Thanh Đ do chị Đ cung cấp, 01 usb lưu trữ file video mà T2 quay bãi 

đá nên lưu giữ cùng hồ sơ vụ án. 

Đối với 01 điện thoại Iphone 11 Promax, số máy MWL72LL/A, số sim 

0907813968 của Nguyễn Văn T2 và 01 điện thoại Iphone 12 Promax, số máy 

MG9T3LL/A, số sim 0908550009 của Nguyễn Tâm T1. Là công cụ sử dụng vào 

mục đích phạm tội nên tịch thu, sung quỹ Nhà nước.  

Đối với xe ô tô biển số 51G.-.974.79, thuộc sở hữu của chị Ngô Thị L, sinh 

năm 1988, trú tại: khu phố 4, phường Long Bình, thành phố Biên Hòa, tỉnh Đồng 

Nai (là vợ Nguyễn Tâm T1). Quá T1 điều tra, xác định: Ngày 22/3/2023, khi 

Nguyễn Tâm T1 sử dụng xe ô tô trên đến gặp chị Nguyễn Thanh Đ để nhận tiền thì 

chị L không biết. Hiện, Cơ quan điều tra đã trả lại cho chị L. 

 Đối với lời khai của Nguyễn Tâm T1 và Nguyễn Văn T2 về việc sau khi phát 

hiện sai phạm của chị Nguyễn Thị Đ, T1 và T2 có thông báo cho ông Nguyễn Long 

H biết và nhờ ông H tác động thêm để chị Đ đồng ý đưa tiền. Tuy nhiên, quá T1 

điều tra, ông Hùng không thừa nhận sự việc trên và chị Đ cũng khai nhận ông Hùng 

không liên lạc với chị Đ để tác động việc chị Đ đưa tiền cho T1 và T2. Do đó, 

không đủ căn cứ để xử lý đối với ông Nguyễn Long H.  

Đối với việc chị Nguyễn Thanh Đ thuê xe tải ben vận chuyển đá trong phạm 

vi diện tích được cho phép cải tạo, không vận chuyển ra ngoài nên không có căn cứ 

để xử lý về hành khai thác khoáng sản trái phép. 

Ngày 27/02/2023, Cơ quan điều tra tiến hành ghi lời khai Nguyễn Tâm T1 và 

Nguyễn Văn T2, có tiến hành tổ chức ghi hình có âm thanh để xác nhận lại các nội 

dung T1 và T2 khai báo. 02 đoạn video ghi hình có âm thanh được thu giữ và lưu 

trữ trong 01 USB nên lưu giữ cùng hồ sơ vụ án. 
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[7] Về hành vi của Điều tra viên, Kiểm sát viên, quyết định tố tụng của Cơ 

quan điều tra Công an huyện Định Quán, Viện kiểm sát nhân dân huyện Định Quán: 

Trong quá T1 điều tra, truy tố đã thực hiện đúng thẩm quyền, T1 tự, thủ tục quy 

định của Bộ luật tố tụng hình sự; quá T1 điều tra và tại phiên tòa, bị cáo, bị hại và 

người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, 

quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành 

vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã 

thực hiện đều hợp pháp. 

Kiến nghị đến UBND huyện Định Quán về trách nhiệm của UBND xã Phú 

Lợi khi ký hợp đồng thông tin tuyên truyền với Tạp chí văn hóa doanh nghiệp Việt 

Nam. 

Kiến nghị đến Bộ thông tin và Truyền thông cùng Ban tuyên giáo Trung ương 

là cơ quan chủ quản của Tạp chí văn hóa doanh nghiệp Việt Nam về việc ký sẵn các 

hợp đồng thông tin tuyên truyền mà cho rằng đúng với quy chế và để xảy ra sai 

phạm tại địa bàn xã Phú Lợi, huyện Định Quán, tỉnh Đồng Nai.  

 [8] Về án phí: Các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm. 

[9] Xét quan điểm của Đại diện Viện kiểm sát phù hợp với nhận định của Hội 

đồng xét xử nên chấp nhận. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào:  

-  Khoản 2, Điều 136; Điều 331, Điều 333 Bộ luật tố tụng hình sự năm 2015;  

- Điểm a, khoản 1, Điều 23 của Nghị quyết 326 ngày 30/12/2016 của 

UBTVQH14 quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí 

và lệ phí Tòa án; 

- Áp dụng: Khoản 1 Điều 170; điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51; Điều 17, 

Điều 58, Điều 38 của Bộ luật Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017). 

1. Tuyên bố bị cáo Nguyễn Tâm T1, Nguyễn Văn T2 phạm tội “Cưỡng đoạt 

tài sản”. 

1.1  Xử phạt bị cáo Nguyễn Tâm T1 01(một) năm 02(hai) tháng tù. Thời hạn 

chấp hành hình phạt tù tính từ ngày 22/02/2023. 

1.2 Xử phạt bị cáo Nguyễn Văn T2 01(một) năm tù. Thời hạn chấp hành hình 

phạt tù tính từ ngày 22/02/2023. 

Áp dụng: Điều 47 Bộ luật hình sự; Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự. 

2. Vật chứng:  

- Tịch thu, lưu giữ cùng hồ sơ vụ án: 01 hợp đồng thông tin truyên truyền 

giữa UBND xã Phú Lợi và Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt Nam ký ngày 

13/02/2023, phần cuối hợp đồng có dòng chữ “chị Nguyễn Thanh Đ, chịu chi phí 

hợp đồng này”; 01 bảng giá thông tin truyên truyền trên tạp chí Tài nguyên và môi 

trường; 01 Giấy chứng nhận Phóng viên của Tạp chí Văn hóa doanh nghiệp Việt 

Nam cấp cho Nguyễn Tâm T1; 01 Giấy chứng nhận Cộng tác viên của Tạp chí Văn 

hóa doanh nghiệp Việt Nam cấp cho Nguyễn Văn T2; 01 USB lưu trữ 07 file ghi âm 

các cuộc hội thoại giữa Nguyễn Tâm T1 và Nguyễn Thanh Đ; 01 USB lưu giữ 02 

video ghi hình có âm thanh quá T1 ghi lời khai Nguyễn Tâm T1 và Nguyễn Văn T2, 

01 usb lưu trữ file video mà T2 quay bãi đá.  
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 - Tịch thu, nộp ngân sách Nhà nước: 01 điện thoại Iphone 11 Promax, số máy 

MWL72LL/A, số sim 0907813968 của Nguyễn Văn T2 và 01 điện thoại Iphone 12 

Promax, số máy MG9T3LL/A, số sim 0908550009 của Nguyễn Tâm T1 theo biên 

bản giao nhận vật chứng, tài sản ngày 19/6/2023 của Chi cục thi hành án dân sự 

huyện Định Quán.  

3. Về án phí: Mỗi bị cáo phải nộp 200.000đ (Hai trăm nghìn đồng) án phí 

HSST. 

4. Về quyền kháng cáo: Báo cho bị cáo T1, T2 và bà Len biết, có quyền 

kháng cáo bản án trong thời hạn 15 (mười lăm) ngày kể từ ngày tuyên án. Bị hại chị 

Đ, người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan ông Hùng vắng mặt có quyền kháng cáo 

bản án trong thời hạn 15 (mười lăm) ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án 

được niêm yết. 

 
Nơi nhận: 

- Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Nai;                TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

- Viện kiểm sát nhân dân huyện Định Quán;       THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA  

- CQCSĐT Công an huyện Định Quán; 

- CQ THA hình sự Công an huyện Định Quán; 

- Chi cục Thi hành án dân sự huyện Định Quán; 

- Sở Tư pháp tỉnh Đồng Nai; 

- Bị cáo; bị hại; Người liên quan;  

- Lưu: Hồ sơ vụ án, án văn.                                                                 

                                                                                 Nguyễn Thị Thúy Lan 
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