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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

HUYỆN ĐÔNG ANH 

THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

 

Bản án số: 02/2018/KDTM - ST 

Ngày: 07 - 02 - 2018. 
Về việc tranh chấp hợp đồng mua 

bán hàng hóa. 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 
NHÂN DANH 

NƢỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN ĐÔNG ANH - THÀNH PHỐ HÀ NỘI 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Bà Nguyễn Thị Thu Thanh. 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Bà Hoàng Thị Lợi. 

Ông Nguyễn Văn Đức. 

- Thƣ ký phiên toà: Ông Nguyễn Văn Hùng – Thư ký Toà án nhân dân huyện 

Đông Anh. 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân huyện Đông Anh, Thành phố Hà Nội 

tham gia phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Việt Hà - Kiểm sát viên. 

Ngày 07/02/2018, tại trụ sở Toà án nhân dân huyện Đông Anh, Thành phố Hà 

Nội xét xử sơ thẩm vụ án thụ lý số: 42/2017/TLST-KDTM ngày 06 tháng 10 năm 

2017 về tranh chấp Hợp đồng mua bán hàng hóa theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử 

số: 02/2018/QĐXXST - KDTM ngày 05 tháng 01 năm 2018 và Quyết định hoãn 

phiên toà số 01/2018/QĐST – KDTM ngày 23 tháng 01 năm 2018 giữa các đương 

sự: 

Nguyên đơn: Công ty cổ phần A. 

Trụ sở: Số 20 đường X, phường Y, quận Z, Thành phố Hà Nội. 

Người đại diện theo pháp luật: Ông Phan Việt H – Chức vụ: Tổng Giám đốc. 

Người đại diện theo ủy quyền: Bà Đào Thị Thanh C, sinh năm 1971, chức vụ: Phó Ban 

quản lý và thu hồi công nợ (Theo Giấy ủy quyền số 1020/UQ-TGĐ ngày 04/7/2017). 

Bị đơn: Công ty cổ phần B. 

Trụ sở: Xóm M, xã N, huyện P, Thành phố Hà Nội. 

Người đại diện theo pháp luật: Ông Đặng Quang D, chức vụ: Giám đốc. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Anh Nguyễn Quang E, sinh năm 

1975. 

Địa chỉ: Số 1, tổ 44 T, phường U, quận V, Thành phố Hà Nội. 
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NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Nguyên đơn là Công ty cổ phần A trình bày trong đơn khởi kiện ngày 

04/7/2017, đơn bổ sung đơn khởi kiện và các bản tự khai của người đại diện theo ủy 

quyền: 

Công ty cổ phần A (gọi tắt là Công ty A) và Công ty cổ phần B (gọi tắt là 

Công ty B) có ký kết với nhau Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 28/10/2009, 

theo đó hai bên thỏa thuận: Công ty A bán cho Công ty B thép cốt bê tông cán nóng 

do Công ty thép Kansai, Vinashin, Việt Úc, VPS sản xuất với tổng số tiền hàng 

phải thanh toán là: 3.364.508.893 đồng (Ba tỷ, ba trăm sáu mươi tư triệu, năm trăm 

linh tám nghìn, tám trăm chín mươi ba đồng). Sau khi ký kết hợp đồng kinh tế hai 

bên đã thực hiện giao hàng hóa theo đúng chủng loại, chất lượng, số lượng, thời 

hạn được thỏa thuận trong Hợp đồng kinh tế, thể hiện tại Biên bản giao nhận hàng 

hóa ngày 14/11/2009 và Hóa đơn số 0000603-18/11/2009 ngày 18/11/2009.  

Trong hợp đồng kinh tế hai bên có thoả thuận về việc nếu quá hạn thanh toán 

70 ngày kể từ ngày Công ty A chuyển tiền cho nhà cung cấp thì bên mua (Công ty 

B) còn phải chịu lãi suất 1,31%/tháng trên số tiền hàng còn nợ. Do vậy khi Công ty 

B chậm thanh toán tiền hàng Công ty A căn cứ vào thoả thuận này để tính lãi của 

số tiền hàng còn chưa thanh toán. 

Sau khi ký kết và thực hiện hợp đồng, do Công ty B chậm thanh toán và có 

thay đổi về địa chỉ kinh doanh nên ngày 28/10/2010 hai bên đã ký kết Phụ lục hợp 

đồng của Hợp đồng kinh tế số 278 và thống nhất kéo dài thời gian thanh toán cho 

Công ty B đến ngày 30/3/2011, xác định từ ngày 01/10/2010 Công ty B phải chịu 

lãi suất theo thông báo từng thời điểm của Công ty A. Tuy nhiên từ đó Công ty A 

chỉ thông báo dư nợ gốc và lãi cho Công ty B và được Công ty B xác nhận nhưng 

không thông báo cụ thể mức lãi suất mà Công ty A áp dụng để tính lãi trên dư nợ 

tiền hàng của Công ty B với Công ty A. Mức lãi suất Công ty A tính về sau cho 

Công ty B có sự điều chỉnh tăng hơn so với mức 1,31%/tháng mà hai bên đã thoả 

thuận trong Hợp đồng kinh tế số 278 là dựa trên thoả thuận trong Phụ lục hợp đồng 

này. 

Do Công ty B không thực hiện đúng theo thỏa thuận thực hiện nghĩa vụ 

thanh toán trong Hợp đồng kinh tế dẫn đến còn nợ tiền hàng của Công ty A. Từ 

năm 2009 cho đến nay, Công ty B mới thanh toán cho Công ty A số tiền là: 

2.895.000.000 đồng (Hai tỷ, tám trăm chín mươi lăm triệu đồng). Theo Biên bản 

đối chiếu công nợ tính đến ngày 31/3/2017 và số tiền 60.000.000 đồng Công ty B 

chuyển trả Công ty A sau thời điểm chốt nợ ngày 31/3/2017 thì tính đến ngày 

01/8/2017, Công ty B còn nợ Công ty A số tiền là: 2.901.675.740 đồng (Hai tỷ, 

chín trăm linh một triệu, sáu trăm bảy mươi lăm nghìn, bảy trăm bốn mươi đồng), 

trong đó: Nợ tiền hàng: 896.137.691 đồng và tiền lãi suất chậm trả tiền hàng là: 

2.005.539.049 đồng.  
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Công ty A không biết gì về thỏa thuận ký kết, sử dụng và thanh toán tiền 

hàng với Công ty A giữa anh E với Công ty B mà chỉ biết Công ty B đứng ra ký kết 

hợp đồng kinh tế với Công ty A, giao hàng, xác nhận nợ tiền hàng đều thực hiện 

với Công ty B. Việc anh E nhận hàng hóa và thanh toán tiền là do sự phân công 

trong nội bộ Công ty B. Công ty B đã nhiều lần cam kết trả nợ và có đưa ra lộ trình 

trả nợ nhưng đều không thực hiện được nên nay Công ty A đề nghị Toà án xem xét 

buộc Công ty B phải có trách nhiệm thanh toán khoản tiền hàng còn chưa thanh 

toán theo Hợp đồng kinh tế 278 và tiền lãi chậm thanh toán tiền hàng theo thoả 

thuận trong Hợp đồng với mức 1,31%/tháng kể từ ngày 27/01/2010 là ngày được 

tính là chậm thanh toán theo thoả thuận giữa hai bên. 

Bị đơn, Công ty cổ phần B do anh Đặng Quang D là người đại diện theo pháp 

luật trình bày: Nhất trí với ý kiến của người đại diện theo ủy quyền của Công ty A 

đã trình bày về toàn bộ quá trình ký kết và thực hiện Hợp đồng kinh tế số 

278/HĐKT ngày 28/10/2009 và Phụ lục Hợp đồng kinh tế giữa Công ty B và Công 

ty A. Khi ký kết Hợp đồng kinh tế trên anh ký với tư cách người đại diện theo pháp 

luật của Công ty nhưng toàn bộ việc sử dụng hàng hóa, kinh doanh, thu lợi nhuận 

và thanh toán tiền hàng cho Công ty A là do anh Nguyễn Quang E một thành viên 

của Công ty thực hiện. Vì thực tế Công ty B là công ty của anh E thành lập sau đó 

anh E có rủ anh D về làm cổ đông và đưa anh D lên làm người đại diện theo pháp 

luật. Giữa anh D và anh E có thỏa thuận riêng với nhau về việc ký kết, thực hiện, 

thanh toán hợp đồng này và phía Công ty A không biết. Sau khi ký kết Hợp đồng 

kinh tế, Công ty B đã nhận đủ hàng hóa theo đúng số lượng, chất lượng, chủng loại 

đã thỏa thuận trong Hợp đồng và đúng thời hạn giao hàng. Trong hợp đồng hai bên 

ký kết có thoả thuận về lãi suất chậm thanh toán tiền hàng là 1,31%/tháng. Mỗi lần 

Công ty A thông báo dư nợ gốc và lãi thì anh E lại bảo anh thông cảm ký xác nhận 

cho anh E để anh E có thêm thời gian xoay tiền trả cho Công ty A nên vì bạn bè 

anh cũng nhất trí ký mà không kiểm tra kỹ và cũng không thấy Công ty A thông 

báo mức lãi suất cụ thể mà chỉ có tổng dư nợ bao gồm nợ gốc và nợ lãi tính đến 

thời điểm thông báo cụ thể. Năm 2012, sau khi đã ký kết Hợp đồng kinh tế với 

Công ty A, nhận hàng xong chỉ còn thanh toán nốt tiền hàng cho Công ty A thì anh 

E bán cổ phần tại Công ty B và chuyển ra làm ăn riêng do vậy việc nợ nần cụ thể 

thanh toán như thế nào với Công ty A do anh E chủ động thực hiện nên Công ty B 

không biết cụ thể mà chỉ biết là anh E chưa trả hết tiền hàng cho Công ty A. Anh E 

là người trực tiếp thanh toán tiền nên anh E biết rõ nhất số tiền còn nợ, anh E thừa 

nhận số nợ là bao nhiêu thì anh nhất trí với ý kiến của anh E. Nay anh xác định 

trách nhiệm trả nợ cho Công ty A là của anh E và anh E phải trả nhưng đề nghị 

Công ty A cho thêm thời gian để thu xếp trả nợ. 

Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan anh Nguyễn Quang E trình bày: Anh 

nhất trí với ý kiến của người đại diện của Công ty A và Công ty B đã trình bày về 

quá trình ký kết, thực hiện của Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 28/10/2009 
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giữa Công ty A và Công ty B. Anh là cổ đông của Công ty B và khi Công ty B ký 

kết hợp đồng kinh tế trên với Công ty A thì anh vẫn đang là cổ đông của Công ty B. 

Khi đó, giữa anh và anh D – người đại diện theo pháp luật của Công ty B có thỏa 

thuận với nhau để Công ty B do anh D là người đại diện theo pháp luật đứng ra ký 

kết Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 28/10/2009 với Công ty A còn toàn bộ 

việc nhận hàng hóa từ hợp đồng này do Công ty A giao, sử dụng và thanh toán tiền 

cho Công ty A do anh là người trực tiếp đứng ra thực hiện để đầu tư vào hoạt động 

kinh doanh do anh làm chủ. Anh xác định Công ty A đã thực hiện giao hàng hóa 

theo đúng chủng loại, chất lượng, số lượng, thời hạn mà hai bên đã thỏa thuận trong 

Hợp đồng kinh tế, anh đã nhận đủ, sử dụng toàn bộ số hàng này và trong Hợp đồng 

kinh tế có thoả thuận về lãi suất chậm thanh toán tiền hàng là 1,31%/tháng. Tuy 

nhiên do làm ăn gặp khó khăn nên cho đến nay anh vẫn còn nợ Công ty A một phần 

số tiền hàng của hợp đồng trên và theo thỏa thuận trong hợp đồng thì việc chậm 

thanh toán tiền hàng phải chịu lãi của số tiền chưa thanh toán nên số tiền anh còn 

nợ Công ty A tính đến ngày 01/8/2017 là: 2.901.675.740 đồng (Hai tỷ, chín trăm 

linh một triệu, sáu trăm bảy mươi lăm nghìn, bảy trăm bốn mươi đồng), trong đó: 

Nợ tiền hàng: 896.137.691 đồng và tiền lãi suất chậm trả tiền hàng là: 

2.005.539.049 đồng. Sau đó Công ty A đã tính lại phần lãi suất đối với số tiền hàng 

chậm thanh toán là 1,31%/tháng trong toàn bộ thời gian chậm thanh toán, anh hoàn 

toàn nhất trí. 

Nay Công ty A khởi kiện yêu cầu Công ty B thanh toán toàn bộ số nợ tiền hàng 

và nợ lãi chậm thanh toán tiền hàng thì anh có quan điểm như sau: Số hàng này là 

do anh trực tiếp sử dụng nên anh có trách nhiệm thanh toán cho Công ty A. Tuy 

nhiên do khó khăn trong làm ăn nên anh đề nghị Công ty A xem xét miễn giảm cho 

anh một phần tiền lãi chậm thanh toán tiền hàng còn đối với khoản tiền hàng còn 

nợ là: 896.173.691 đồng anh sẽ thu xếp trả.  

Tại phiên tòa các đương sự vẫn giữ nguyên các ý kiến, quan điểm đã trình bày 

tại Tòa án.  

Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân huyện Đông Anh tham gia phiên tòa sau khi 

nhận xét, đánh giá quá trình giải quyết vụ án của Thẩm phán, Hội đồng xét xử và 

sự chấp hành pháp luật của các đương sự đã xác định: 

Căn cứ pháp luật áp dụng :   

+ Khoản 1 Điều 30, Khoản 1 Điều 39; Điều 191; Điều 203 Bộ luật Tố tụng dân 

sự 2015.  

+ Điều 430, 433, 434; 440  Bộ luật Dân sự năm 2005 

+ Luật các tổ chức tín dụng 

+ Nghị quyết 326/QH về án phí, lệ phí. 

Đề nghị Hội đồng xét xử tuyên:  

+ Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Nguyên đơn xác định Công ty cổ phần B 

đã vi phạm hợp đồng mua bán hàng hoá  số 278 ngày 28/10/2009. 
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Buộc  Công ty B phải trả toàn bộ số tiền nợ gốc và lãi tính đến ngày ngày xét 

xử theo thoả thuận trong hợp đồng. 

+ Vụ án áp dụng án phí có giá ngạch. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

toà và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên toà. Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Về Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 28/10/2009 và Phụ lục hợp đồng 

ngày 28/10/2010: Công ty A và Công ty B có đầy đủ tư cách pháp nhân, tham gia 

giao kết Hợp đồng kinh tế để thực hiện hoạt động kinh doanh trong các lĩnh vực 

kinh doanh đã đăng ký, các bên hoàn toàn tự nguyện, không ai bị lừa dối, ép buộc. 

Các điều khoản thỏa thuận của hai bên trong Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 

28/10/2009 và Phụ lục hợp đồng ngày 28/10/2010 không vi phạm điều cấm của 

pháp luật, không trái đạo đức xã hội. Do đó Hợp đồng kinh tế số 278/HĐKT ngày 

28/10/2009 và Phụ lục hợp đồng ngày 28/10/2010 là tự nguyện và phù hợp với quy 

định của pháp luật. Anh D người đại diện theo pháp luật của Công ty B và anh 

Nguyễn Quang E có lời khai và xuất trình chứng cứ về việc hai bên thoả thuận để 

anh D đứng ra ký kết Hợp đồng kinh tế 278 với Công ty A còn anh E là người trực 

tiếp sử dụng hàng hoá và có trách nhiệm thanh toán tiền hàng và xác định anh E là 

người có trách nhiệm thanh toán khoản nợ của Hợp đồng kinh tế 278 với Công ty 

A. Tuy nhiên, anh D và anh E cũng thống nhất xác định Công ty A không biết gì về 

thoả thuận này của các anh. Người đại diện của Công ty A xác định Công ty không 

biết gì về thoả thuận trên của Công ty B và anh E nên không chấp nhận các nội 

dung thoả thuận đó mà vẫn giữ yêu cầu Công ty B phải có trách nhiệm thanh toán 

khoản nợ tiền hàng theo Hợp đồng kinh tế mà Công ty B đã ký kết với Công ty A. 

Như vậy, việc thoả thuận chuyển giao nghĩa vụ trả nợ cho Công ty A từ Công ty B 

sang cho anh Nguyễn Quang E chưa được một bên trong quan hệ chuyển giao 

nghĩa vụ là Công ty A chấp nhận và cũng khẳng định không hề biết gì về thoả 

thuận trên của Công ty B và anh E nên việc chuyển giao nghĩa vụ theo thoả thuận 

giữa Công ty B và anh E là không phù hợp quy định của pháp luật do đó Công ty A 

yêu cầu Công ty B có trách nhiệm thanh toán tiền hàng là có căn cứ. Việc thỏa 

thuận giữa Công ty B và anh E không có ai yêu cầu được giải quyết trong vụ kiện 

này nên Tòa án không xem xét giải quyết. 

Về yêu cầu tính lãi: Theo thoả thuận trong Hợp đồng kinh tế số 278 giữa hai 

bên thì sau 70 ngày kể từ ngày Công ty A thanh toán tiền hàng cho nhà cung cấp 

mà Công ty B không hoàn thành nghĩa vụ thanh toán thì phải chịu lãi suất chậm trả 

là 1.31%/tháng. Mức lãi suất này tính theo năm là 15,72%/năm là phù hợp với quy 

định của pháp luật nên được chấp nhận. Việc các bên ký phụ lục hợp đồng xác định 

lãi suất điều chỉnh theo sự thông báo của Công ty A nhưng thực tế Công ty A chỉ 

chốt số nợ cụ thể theo từng giai đoạn với Công ty B mà không thông báo lãi suất cụ 
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thể và Công ty A cũng đã tự nguyện rút yêu cầu đối với phần tính lãi theo sự điều 

chỉnh của Công ty A mà tự nguyện chỉ yêu cầu tính lãi suất theo mức 1,31%/tháng 

như đã thoả thuận trong Hợp đồng kinh tế số 278 là phù hợp với quy định của pháp 

luật và được chấp nhận. Vì vậy chấp nhận yêu cầu của Công ty A và buộc Công ty 

B phải thanh toán cho Công ty A số tiền hàng còn chưa thanh toán và lãi chậm 

thanh toán tiền hàng theo thoả thuận Hợp đồng kinh tế số 278 ký kết ngày 

28/10/2009.  

Tại phiên toà người đại diện theo ủy quyền của Công ty A xuất trình bảng chi 

tiết công nợ và lãi chậm trả của Công ty B theo đó xác định: Số tiền hàng Công ty 

B còn nợ Công ty A tính đến ngày 07/02/2018 là: 866.137.690 đồng; số tiền lãi do 

chậm thanh toán tiền hàng tính theo mức lãi suất 1,31%/tháng trên số tiền hàng còn 

nợ từ ngày 27/01/2010 cho đến ngày 07/02/2018 là: 1.142.354.901 đồng, tổng 

cộng: 2.008.492.591 đồng (Hai tỷ không trăm linh tám triệu, bốn trăm chín mươi 

hai nghìn, năm trăm chín mươi mốt đồng). Số tiền hàng còn nợ phù hợp với lời 

khai và các tài liệu, chứng cứ do các bên cung cấp nên được chấp nhận. Số tiền lãi 

được tính toán trên cơ sở mức lãi suất về chậm thanh toán tiền hàng đã được các 

bên thỏa thuận trong Hợp đồng kinh tế số 278 trên số tiền hàng còn nợ và số thời 

gian chậm thanh toán, phù hợp với quy định của pháp luật và thỏa thuận các bên 

nên xác định số tiền lãi của tiền hàng chậm thanh toán mà Công ty B còn nợ của 

Công ty A là: 1.142.354.901 đồng như Công ty A đã xác định. 

 [2] Về án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm: Tổng tài sản tranh chấp là 

2.008.492.591 đồng (Hai tỷ không trăm linh tám triệu, bốn trăm chín mươi hai 

nghìn, năm trăm chín mươi mốt đồng). 

Án phí là: 72.000.000 đồng + 2% x (2.008.492.591 đồng – 2.000.000.000 

đồng) = 72.169.851 đồng. 

Án phí kinh doanh thương mại 72.169.851 đồng Công ty B phải chịu. 

Công ty A đã nộp 45.016.000 đồng tiền tạm ứng án phí tại Biên lai thu tạm 

ứng án phí, lệ phí Tòa án số AB/2015/0000773 ngày 06/10/2017 của Chi cục Thi 

hành án dân sự huyện Đông Anh nay được trả lại. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

Căn cứ: 

- Các Điều 428, 429, 431, 439 Bộ luật Dân sự. 

- Khoản 1 Điều 24, Điều 306 Luật Thương mại. 

- Các Điều 90, 92, 98 Luật các tổ chức tín dụng năm 2010; 

- Điều 30,Điều 35, Điều 147, Điều 220, Điều 271 và Điều 273 Bộ luật Tố tụng 

dân sự năm 2015; 

- Luật Thi hành án dân sự. 
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- Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường 

vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí 

và lệ phí Tòa án. 

Xử:  

[1] Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của Công ty cổ phần A đối với Công ty cổ 

phần B về việc tranh chấp hợp đồng mua bán hàng hoá. 

Tính đến ngày 07/02/2018, Công ty cổ phần B còn nợ Công ty cổ phần A số 

tiền: 2.008.492.591 đồng (Hai tỷ không trăm linh tám triệu, bốn trăm chín mươi hai 

nghìn, năm trăm chín mươi mốt đồng), trong đó: Nợ gốc: 866.137.690 đồng; Nợ 

lãi: 1.142.354.901 đồng. 

[2] Buộc Công ty cổ phần B phải thanh toán cho Công ty cổ phần A tổng số 

tiền tính đến ngày 07/02/2018 là: 2.008.492.591 đồng (Hai tỷ không trăm linh tám 

triệu, bốn trăm chín mươi hai nghìn, năm trăm chín mươi mốt đồng). 

[3] Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật, người được thi hành có đơn yêu 

cầu thi hành án, hàng tháng bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi theo 

mức lãi suất cơ bản của Ngân hàng nhà nước quy định của số tiền chưa thi hành án 

tương ứng với thời gian còn phải thi hành. 

Trường hợp quyết định được thi hành án theo quy định tại Điều 2 của Luật Thi 

hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án 

dân sự; Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 của Luật 

Thi hành án dân sự. 

 [4] Về án phí kinh doanh thương mại sơ thẩm: 72.169.851 đồng Công ty B 

phải nộp để sung công quỹ nhà nước.  

Công ty cổ phần A không phải chịu án phí nên được hoàn trả tiền tạm ứng án 

phí 45.016.000 đồng đã nộp theo Biên lai thu tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số 

AB/2015/0000773 ngày 06/10/2017 tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện Đông 

Anh. 

Án xử công khai sơ thẩm, các đương sự có quyền kháng cáo trong hạn 15 

ngày kể từ ngày tuyên án. Người có quyền lợi và nghĩa vụ liên quan chỉ có quyền 

kháng cáo về phần có liên quan đến quyền lợi và nghĩa vụ của mình./. 

 
Nơi nhận:                         TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 
- Người tham gia tố tụng.                        THẨM PHÁN – CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 
- Viện KS ND h.Đông Anh.  

- Tòa án ND TP. Hà Nội. 

- THA huyện Đông Anh.  

- Lưu HSơ vụ án.         

                      

  Nguyễn Thị Thu Thanh 
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