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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Bùi Tứ Hải. 

Các Hội thẩm nhân dân: Ông Nguyễn Văn Thám và ông Lưu Trung Dũng. 

- Thư ký phiên tòa:  Bà Võ Thị Hường, Thư ký Tòa án nhân dân thị xã A, 

tỉnh Gia Lai. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã A, tỉnh Gia Lai tham gia phiên 

tòa: Bà Nguyễn Thị Chung, Kiểm sát viên. 

Ngày 25 tháng 7 năm 2024 tại trụ sở Tòa án nhân dân thị xã A, tỉnh Gia Lai 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 37/2024/TLST-HS ngày 22 tháng 

5 năm 2024 theo quyết định đưa vụ án ra xét xử số 51/2024/QĐXXST-HS ngày 28 

tháng 6 năm 2024 đối với bị cáo: 

Quách Duy P, sinh ngày 28 tháng 4 năm 1999, tại A, Gia Lai; nơi cư trú: Tổ 

A, phường A, thị xã A, tỉnh Gia Lai; ngh  nghi p: Nhân viên giao hàng; trình đ  

văn hóa: 9/12; dân t c: Kinh; giới tính: Nam; tôn giáo: Không; quốc tịch: Vi t 

Nam; con ông Quách Văn S và bà Trần Thị L  T; bị cáo có vợ là Phạm Hồng N và 

có 01 người con sinh năm 2021; ti n án, ti n sự: Không; bị tạm giam từ ngày 10 

tháng 01 năm 2024 cho đến nay; có mặt. 

- Bị hại: Công ty TNHH m t thành viên N1; địa chỉ: E Q, phường A, thị xã 

A, tỉnh Gia Lai. Đại di n theo pháp luật: Anh Phan Văn H, sinh năm 1991, chức 

vụ: Chủ tịch Công  ty kiêm Giám đốc; địa chỉ thường trú: Tổ B, phường A, thị xã 

A, tỉnh Gia Lai; có mặt. 

- Người có quyền lợi nghĩa vụ liên quan đến vụ án: Chị Phạm Hồng N, sinh 

năm 2000; nơi cư trú: Tổ A, phường A, thị xã A, tỉnh Gia Lai; có mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN 
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Theo các chứng cứ, tài li u có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, 

n i dung vụ án được tóm tắt như sau:  

Công ty TNHH m t thành viên N1 (sau đây gọi tắt là Công ty N1), có trụ sở 

tại E Q, phường A, thị xã A, tỉnh Gia Lai; có kho hàng tại B N, phường T, thị xã A, 

tỉnh Gia Lai; ngành ngh  kinh doanh: Kinh doanh dịch vụ bưu chính/chuyển phát 

nhanh hàng hóa; do anh Phan Văn H, sinh năm 1991, chức vụ: Chủ tịch Công ty 

kiêm Giám đốc; địa chỉ thường trú: Tổ B, phường A, thị xã A, tỉnh Gia Lai làm đại 

di n.  

Năm 2022, Công ty N1 ký hợp đồng làm đại lý ủy quy n cho Công ty 

TNHH M t thành viên C - Chi nhánh T1 (sau đây gọi tắt là Công ty C), có trụ sở 

tại phường T, thành phố B, tỉnh Đắk Lắk, với thương hi u J&T Express. Theo hợp 

đồng, Công ty N1 có trách nhi m tìm kiếm khách hàng, tiếp nhận bưu gửi của 

khách hàng, đóng gói, lưu giữ, bảo quản và vận chuyển bưu gửi v  Công ty C. 

Đồng thời nhận bưu phát từ Công ty C v  chuyển giao cho khách và thu ti n hàng, 

ti n cước (gọi là COD), sau đó thực hi n nghĩa vụ tài chính đối với Công ty C. 

Công ty C sẽ trích hoa hồng theo các đơn hàng cho Công ty N1. 

Ngày 13/9/2023, Công ty N1 ký hợp đồng dịch vụ có thời hạn số 

2023/HĐDV với bị cáo Quách Duy P. Theo hợp đồng, Quách Duy P có trách 

nhi m phân loại, sắp xếp, xử lý, vận chuyển, đóng gói bưu phẩm khách gửi, đồng 

thời nhận bưu phẩm từ Công ty N1 đi giao cho khách hàng trên địa bàn thị xã A và 

thu COD. Mức lương Công ty N1 trả cho Quách Duy P là 3.500.000đ/tháng và hoa 

hồng là 3.000đ/1 đơn hàng giao cho khách thành công và Công ty trả số ti n này 

vào ngày nhận lương. Đúng 21 giờ hàng ngày, Quách Duy P có trách nhi m tổng 

kết đơn hàng trong ngày, bàn giao lại hàng chưa giao được cho khách và ti n COD 

khách trả đầy đủ cho Công ty N1. Nếu giao các đơn hàng ở xa thì vi c này có thể 

được thực hi n vào sáng ngày hôm sau nhưng phải đi n thoại báo trực tiếp cho anh 

H và được anh H đồng ý. 

Để tham gia làm vi c cho Công ty N1, Quách Duy P phải có đi n thoại di 

đ ng thông minh và tải ứng dụng J&T Express. Công ty N1 sẽ cấp cho Quách Duy 

P m t tài khoản trên ứng dụng này. Khi đến Công ty làm vi c, P sẽ được Công ty 

phân chia hàng để giao cho khách, đồng thời Công ty sẽ quét mã trên sản phẩm để 

xác nhận trên h  thống, rồi P đăng nhập vào ứng dụng của J để xem các đơn hàng 

sẽ đi giao. Khi gặp khách hàng, Quách Duy P sẽ xem đơn hàng của khách phải thu 

bao nhiêu ti n và thông báo cho khách biết, khách hàng đưa bằng ti n mặt trực tiếp 

cho Quách Duy P. Sau khi giao xong, Quách Duy P vào ứng dụng J&T để xác nhận 

đơn hàng giao thành công. Tất cả các đơn hàng được xác nhận giao thành công là 

giá trị số ti n COD mà Quách Duy P phải thanh toán vào cuối ngày cho Công ty. 

Như thường l , ngày 24/10/2023, Quách Duy P đến kho hàng của Công ty 

N1 nhận các đơn hàng để giao cho khách hàng trên địa bàn thị xã A. Sau khi giao 
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đơn hàng cho khách thành công, số ti n COD Quách Duy P thu được tổng c ng là 

8.340.499đ và Quách Duy P đã vào ứng dụng J&T để xác nhận giao thành công. 

Do đã tiêu xài cá nhân hết số ti n này nên Quách Duy P đã nãy sinh ý định chiếm 

đoạt luôn số ti n 8.340.499đ. Vì vậy, khi đến giờ hoạch toán đơn hàng trong ngày 

v  cho Công ty, Quách Duy P đi n thoại cho anh H báo cáo kết quả giao nhận hàng 

cho khách trong ngày và nói dối lý do là còn giao các đơn hàng xa Công ty không 

v  hoạch toán ti n COD kịp giờ, xin anh H đến sáng hôm sau đi làm sẽ hoạch toán, 

n p ti n COD ngày 24/10/2023, thì anh H đồng ý.  

Sáng ngày 25/10/2023, Quách Duy P đến Công ty N1 đi làm và tiếp tục 

muốn chiếm đoạt ti n COD trong ngày nên ngoài những đơn hàng được Công ty 

phân công đi giao cho khách, Quách Duy P còn nhận thêm các đơn hàng khác có 

giá trị cao để đi giao. Đến 17 giờ cùng ngày, P giao xong tất cả các đơn hàng cho 

khách. Tổng số ti n COD thu được trong ngày 25/10/2023 là 65.424.720đ nhưng 

Quách Duy P vào ứng dụng J&T xác nhận chỉ giao thành công, thu COD được số 

ti n là 63.685.720đ. Sáng ngày 26/10/2023, Quách Duy P không lên Công ty đi 

làm. Khi kế toán của Công ty N1 đi n thoại nói Quách Duy P còn 03 đơn hàng đã 

giao chưa được xác nhận trong ứng dụng J&T thì Quách Duy P đăng nhập vào ứng 

dụng xác nhận giao thành công của 03 đơn hàng này với số ti n là 1.739.000đ. Và 

Quách Duy P chiếm đoạt hết số ti n COD của Công ty vào ngày 25/10/2023 là 

65.424.720đ. 

Như vậy, tổng số ti n Quách Duy P chiếm đoạt của Công ty N1 trong 02 

ngày 24/10/2023 và 25/10/2023 là 73.765.219đ. Số ti n này, Quách Duy P đưa 

60.000.000đ cho vợ là Phạm Hồng N, còn lại Quách Duy P giữ, tiêu xài cá nhân 

hết. 

Anh H phát hi n sự vi c, liên lạc với Quách Duy P đ  nghị Quách Duy P 

giao trả ti n COD v  cho Công ty thì P nói lỡ tiêu hết ti n và xin được trả dần số 

ti n này nhưng anh H không đồng ý nên đã làm đơn trình báo sự vi c đến Công an 

thị xã A, đồng thời cung cấp cho Cơ quan đi u tra các chứng cứ, tài li u chứng 

minh hành vi phạm t i của Quách Duy P. 

Quá trình đi u tra, Cơ quan Cảnh sát đi u tra Công an thị xã A thu giữ của 

Quách Duy P 01 (m t) đi n thoại di đ ng hi u HUAWEI, đã qua sử dụng, số IMEI: 

867743040555572, 867743040590587, bị vỡ mặt trước và sau. 

Tại Bản cáo trạng số 42/CT-VKS ngày 21/5/2024 của Vi n kiểm sát nhân 

dân thị xã A đã truy tố bị cáo Quách Duy P v  t i “Tham ô tài sản” theo quy định 

tại điểm c khoản 2 Đi u 353 của B  luật Hình sự.  

Tại phiên tòa, đại di n Vi n kiểm sát nhân dân thị xã A giữ nguyên quan 

điểm truy tố và đ  nghị H i đồng xét xử tuyên bố bị cáo Quách Duy P phạm t i 

tham ô tài sản.  
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Đ  nghị căn cứ điểm c khoản 2 Đi u 353; Đi u 38; điểm b, điểm s khoản 1, 

khoản 2 Đi u 51; Đi u 54 của B  luật Hình sự, xử phạt bị cáo Quách Duy P từ 03 

(ba) năm đến 03 (ba) năm 06 (sáu) tháng tù. Đ  nghị không áp dụng hình phạt bổ 

sung đối với bị cáo. 

V  xử lý vật chứng: Đ  nghị áp dụng Đi u 106 của B  luật Tố tụng hình sự; 

trả lại cho bị cáo Quách Duy P 01 (m t) đi n thoại di đ ng hi u HUAWEI, đã qua 

sử dụng, số IMEI: 867743040555572, 867743040590587, bị vỡ mặt trước và sau. 

V  án phí: Đ  nghị bu c bị cáo Quách Duy P phải n p 200.000đ án phí hình 

sự sơ thẩm. 

Lời khai của anh Phan Văn H đại di n Công ty TNHH M t thành viên N1 

thể hi n: Ngày 13/9/2023, Công ty N1 ký hợp đồng dịch vụ có thời hạn số 

2023/HĐDV với bị cáo Quách Duy P. Theo hợp đồng, Quách Duy P có trách 

nhi m phân loại, sắp xếp, xử lý, vận chuyển, đóng gói bưu phẩm khách gửi, đồng 

thời nhận bưu phẩm từ Công ty N1 đi giao cho khách hàng trên địa bàn thị xã A và 

thay mặt Công ty nhận các khoản cước, phí, thu h  của khách hàng v  n p lại cho 

Công ty. Mỗi tháng Công ty trả cho Quách Duy P 3.500.000đ/tháng và hoa hồng là 

3.000đ/1 đơn hàng giao cho khách thành công. Ngày 24/10/2023 Quách Duy P đã 

thu của khách hàng 8.340.499đ, ngày 25/10/2023 Quách Duy P đã thu của khách 

hàng 65.424.720đ nhưng Quách Duy P không giao lại cho Công ty mà chiếm đoạt 

để sử dụng cá nhân, sau đó tự ý nghỉ vi c. Tổng số ti n mà Quách Duy P đã chiếm 

đoạt của Công ty là 73.765.219đ. Công ty đã nhi u lần yêu cầu Quách Duy P trả lại 

số ti n đã chiếm đoạt nhưng Quách Duy P không thực hi n. Vì vậy, ngày 

02/11/2023 Công ty đã làm đơn tố cáo hành vi tham ô tài sản của Quách Duy P. 

Ngày 08/11/2023 Quách Duy P đã trả đủ số ti n 73.765.219đ mà Quách Duy P đã 

chiếm đoạt của Công ty. Tại phiên tòa đại di n Công ty TNHH M t thành viên N1 

không yêu cầu bị cáo phải tiếp tục bồi thường và xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

Lời khai của chị Phạm Hồng N thể hi n: Chị N là vợ của bị cáo Quách Duy 

P. Ngày 25/10/2023, Quách Duy P đưa cho chị N 60.000.000đ và nói là ti n lương 

và ti n thưởng Công ty TNHH m t thành viên N1 trả cho Quách Duy P, nên chị N 

cầm ti n và cất vào tủ. Chị N không biết số ti n này là do Quách Duy P chiếm đoạt 

của Công ty TNHH m t thành viên N1. 

Tại phiên tòa bị cáo Quách Duy P thừa nhận hành vi phạm t i của mình như 

Cáo trạng của Vi n kiểm sát đã truy tố, bị cáo ăn năn v  hành vi phạm  t i của 

mình và đ  nghị H i đồng xét xử giảm nhẹ hình phạt.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở n i dung vụ án, căn cứ vào các tài li u, chứng cứ có tại hồ sơ vụ 

án đã được tranh tụng tại phiên tòa, H i đồng xét xử nhận định như sau:  
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[1] V  quyết định, hành vi tố tụng của Cơ quan đi u tra Công an thị xã A, 

Vi n kiểm sát nhân dân thị xã A, Đi u tra viên, Kiểm sát viên trong quá trình đi u 

tra, truy tố đã thực hi n đúng v  thẩm quy n, trình tự, thủ tục theo quy định của B  

luật Tố tụng hình sự. Do đó, quyết định, hành vi tố tụng của Cơ quan tiến hành tố 

tụng, người tiến hành tố tụng đã thực hi n đ u hợp pháp. 

[2] V  t i danh:  

Lời khai của bị cáo tại phiên tòa là phù hợp với lời khai của bị hại, phù hợp 

với các chứng cứ, tài li u có tại hồ sơ vụ án, do đó đã có đủ cơ sở xác định: Ngày 

13/9/2023, Công ty TNHH m t thành viên N1 ký hợp đồng dịch vụ có thời hạn số 

2023/HĐDV với Quách Duy P. Theo hợp đồng, Quách Duy P có trách nhi m phân 

loại, sắp xếp, xử lý, vận chuyển, đóng gói bưu phẩm khách gửi, đồng thời nhận bưu 

phẩm từ Công ty N1 đi giao cho khách hàng trên địa bàn thị xã A và thay mặt Công 

ty nhận các khoản cước, phí, thu h  cho khách hàng. Ngày 24/10/2023 Quách Duy 

P đã thu của khách hàng 8.340.499đ, ngày 25/10/2023 Quách Duy P đã thu của 

khách hàng 65.424.720đ nhưng Quách Duy P không giao lại cho Công ty mà chiếm 

đoạt để sử dụng cá nhân. Tổng số ti n mà Quách Duy P đã chiếm đoạt của Công ty 

là 73.765.219đ.  

Như vậy, Quách Duy P là người được Công ty TNHH m t thành viên N1 

giao nhi m vụ thay mặt Công ty nhận các khoản cước, phí, thu h  cho khách hàng, 

do đó Quách Duy P là người “có chức vụ, quy n hạn” theo quy định tại điểm đ 

khoản 2 Đi u 3 Luật Phòng chống tham nhũng và hướng dẫn tại khoản 4 Đi u 2 

Nghị quyết số 03/2020/NQ-HĐTP ngày 30/12/2020 của H i đồng Thẩm phán Tòa 

án nhân dân tối cao. Trong hai ngày 24/10/2023 và 25/10/2023, lợi dụng chức vụ, 

quy n hạn được giao Quách Duy P đã chiếm đoạt của Công ty TNHH m t thành 

viên N1 số ti n đã thu của khách hàng do Quách Duy P quản lý là 73.765.219đ 

(bảy mươi ba tri u, bảy trăm sáu mươi lăm nghìn, hai trăm mười chín đồng). Do 

đó, đã đủ cơ sở tuyên bố bị cáo Quách Duy P phạm t i “Tham ô tài sản”. Mặc dù 

số ti n mà bị cáo chiếm đoạt dưới 100.000.000đ nhưng do bị cáo hai lần thực hi n 

hành vi chiếm đoạt tài sản, mỗi lần chiếm đoạt trên 2.000.000đ nên bị cáo phải chịu 

trách nhi m hình sự với tình tiết tăng nặng định khung “Phạm t i 02 lần trở lên” 

theo quy định tại điểm c khoản 2 Đi u 353 B  luật Hình sự năm 2015. 

[3] V  tình tiết tăng nặng trách nhi m hình sự: Bị cáo không phải chịu tình 

tiết tăng nặng trách nhi m hình sự nào. 

[4] V  tình tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự: Trong quá trình đi u tra và tại 

phiên tòa bị cáo đã thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải; bị cáo đã bồi thường toàn 

b  thi t hại cho bị hại. Tại phiên tòa đại di n Công ty TNHH m t thành viên N1 

xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. Vì vậy, cần áp dụng các tình tiết giảm nhẹ trách 

nhi m hình sự được quy định tại điểm b, điểm s khoản 1, khoản 2 Đi u 51 của B  

luật Hình sự để giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 
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[5] V  nhân thân: Bị cáo có nhân thân tốt, phạm t i lần đầu, không có ti n 

án, ti n sự.  

[6] V  hình phạt: Hành vi phạm t i của bị cáo là nguy hiểm cho xã h i, đã 

xâm phạm đến quy n sở hữu v  tài sản của doanh nghi p được pháp luật bảo v . 

Xét tính chất, mức đ  nguy hiểm cho xã h i của hành vi phạm t i, đặc điểm v  

nhân thân cũng như các tình tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự, cần áp dụng hình 

phạt tù có thời hạn đối với bị cáo. Tuy nhiên, xét bị cáo phạm t i nhưng có nhi u 

tình tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự, sau khi phạm t i đã kịp thời bồi thường toàn 

b  thi t hại theo yêu cầu của bị hại. Vì vậy, áp dụng Đi u 54 của B  luật Hình sự, 

xử phạt bị cáo dưới mức thấp nhất của khung hình phạt mà bị cáo vi phạm cũng đủ 

tác dụng giáo dục và răn đe. 

V  hình phạt bổ sung: Xét gia đình bị cáo có hoàn cảnh kinh tế khó khăn, 

vợ bị cáo nuôi con nhỏ và không có vi c làm nên không áp dụng hình phạt bổ sung 

là hình phạt ti n theo quy định tại khoản 5 Đi u 353 của B  luật Hình sự đối với bị 

cáo. 

[7] V  dân sự: Trong quá trình đi u tra, bị cáo Quách Duy P đã bồi thường 

toàn b  thi t hại cho Công ty TNHH M t thành viên N1. Đại di n Công ty TNHH 

M t thành viên N1 không yêu cầu bị cáo phải bồi thường thêm nên H i đồng xét 

xử không xét. 

[8] V  xử lý vật chứng: Xét vật chứng là 01 (m t) đi n thoại di đ ng hi u 

HUAWEI, đã qua sử dụng, số IMEI: 867743040555572, 867743040590587, bị vỡ 

mặt trước và sau không liên quan đến hành vi phạm t i nên trả lại cho bị cáo.  

 [9] V  án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của 

pháp luật. 

Vì các lẽ trên. 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ khoản 2 Đi u 135; khoản 2 Đi u 136; Đi u 260; khoản 1 Đi u 268; 

khoản 1 Đi u 299; Đi u 106 của B  luật Tố tụng hình sự năm 2015;  

Căn cứ Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc h i quy định v  mức thu, miễn, giảm, thu, n p, quản lý và sử 

dụng án phí và l  phí Tòa án; 

Căn cứ điểm c khoản 2 Đi u 353; Đi u 38; điểm b, điểm s khoản 1, khoản 2 

Đi u 51; khoản 1 Đi u 54 của B  luật Hình sự năm 2015. 

1. V  t i danh: Tuyên bố bị cáo Quách Duy P phạm t i “Tham ô tài sản”. 

2. V  hình phạt: Xử phạt bị cáo Quách Duy P 03 (ba) năm tù. Thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ngày bị tạm giam là ngày 10 tháng 01 năm 2024. 
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3. V  xử lý vật chứng: Trả lại cho bị cáo Quách Duy P 01 (m t) đi n thoại 

di đ ng hi u HUAWEI, đã qua sử dụng, số IMEI: 867743040555572, 

867743040590587, bị vỡ mặt trước và sau. 

(Đặc điểm, tình trạng vật chứng như Biên bản giao, nhận đồ vật, tài liệu, 

vật chứng ngày 22 tháng 5 năm 2024 giữa Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an thị 

xã A và Chi Cục Thi hành án dân sự thị xã A). 

5. V  án phí: Bu c bị cáo Quách Duy P phải n p 200.000đ (hai trăm nghìn 

đồng) án phí hình sự sơ thẩm. 

6. V  quy n kháng cáo: Trong thời hạn 15 (mười lăm) ngày kể từ ngày 

tuyên án (ngày 25 tháng 7 năm 2024) bị cáo, bị hại, người có quy n lợi và nghĩa vụ 

liên quan đến vụ án có quy n kháng cáo bản án để yêu cầu Tòa án nhân dân tỉnh 

Gia Lai xét xử theo trình tự phúc thẩm.  

 

Nơi nhận: TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM                 

- TAND tỉnh Gia Lai; THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

- VKSND thị xã A; (Đã ký) 

- Công an thị xã A; 

- Chi cục THADS thị xã A; 

- Những người tham gia tố tụng; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

 

 Bùi Tứ Hải 


