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 TOÀ ÁN NHÂN DÂN            CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 HUYỆN PHÚ LỘC      Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 
  TỈNH THỪA THIÊN HUẾ 

                                                
          Bản án số: 44/2017/HSST 

       Ngày 17 - 11 - 2017.         

NHÂN DANH 

 NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM    

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN PHÚ LỘC, TỈNH THỪA THIÊN HUẾ 

 - Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

 Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Trần Ngọc Tú. 

 Các Hội thẩm nhân dân: Ông Lê Đức Hiếu và ông Nguyễn Đình Phú. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Trần Thị Phương Thảo, Thư ký Tòa án nhân dân 

huyện Phú Lộc, tỉnh Thừa Thiên Huế. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Phú Lộc, tỉnh Thừa Thiên Huế 
tham gia phiên toà: Ông Tạ Đình Thành, Kiểm sát viên. 

Ngày 17 tháng 11 năm 2017, tại Hội trường Tòa án nhân dân huyện P, tỉnh 

Thừa Thiên Huế mở phiên tòa xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 

37/2017/HSST, ngày 02/10/2017, đối với bị cáo: 

Phạm Tấn T, tên gọi khác: Không có; giới tính: Nam, sinh ngày 01 tháng 01 

năm 1989 tại tỉnh Quảng Nam; nơi cư trú: Thôn PS, xã B, huyện Đ, tỉnh Quảng 

Nam; nghề nghiệp: Lái xe; trình độ học vấn: Lớp 12/12; dân tộc: Kinh; quốc tịch: 

Việt Nam; tôn giáo: Không; con ông Phạm Tấn D và bà Phan Thị BV; chưa có vợ, 

con; tiền sự, tiền án: Không có; Bị cáo bị áp dụng biện pháp ngăn chặn “Cấm đi khỏi 

nơi cư trú” từ ngày 29/5/2017 cho đến nay, có mặt tại phiên tòa. 

- Người bị hại: anh Trần Văn V, sinh năm 1987; nơi cư trú: Thôn G, xã T, 

huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế, có mặt. 

- Người đại diện hợp pháp của người bị hại Dương Như S, sinh ngày 

22/12/1968 (đã chết ngày 13/5/2017 do tai nạn giao thông) gồm có: Bà Ngô Thị L, 

sinh năm 1946; chị Ngô Thị L1, sinh năm 1969; anh Dương Văn V, sinh năm 1995; 

anh Dương Văn N, sinh năm 1996; anh Dương Văn V1, sinh năm 2004 (bà L là 

mẹ; chị L1 là vợ; anh V, anh N, anh V1 là các con của người bị hại Dương Như S); 

đều có nơi cư trú: Thôn G, xã T, huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế; bà L, chị L1, anh 

N, anh V1 ủy quyền cho anh Dương Văn V tham gia tố tụng (Giấy ủy quyền ngày 

24/5/2017); anh V có mặt. 
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- Bị đơn dân sự: Anh Nguyễn Văn L, sinh năm 1976 và chị Nguyễn Thị N, 

sinh năm 1979; đều có nơi cư trú: Số 141/5 đường T, tổ 94, phường H C, quận H, 

thành phố Đà Nẵng (chị N ủy quyền cho anh L tham gia tố tụng, (giấy ủy quyền 

ngày 26/5/2017); anh L vắng mặt. 

- Người làm chứng: Anh Nguyễn Văn H, sinh năm 1975; nơi cư trú: Tổ 11, 

phường H T, quận C, thành phố Đà Nẵng, vắng mặt. 

NHẬN THẤY 

 

Bị cáo Phạm Tấn T, bị Viện kiểm sát nhân dân huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế 

truy tố về hành vi phạm tội như sau: 

Vào khoảng 18 giờ 45 phút ngày 13/5/2017, Phạm Tấn T (có giấy phép lái xe ôtô 

hạng C, giá trị sử dụng đến ngày 27/7/2021) trực tiếp điều khiển xe ôtô biển kiểm soát 

43C - EFI.GH (xe thuộc sở hữu của vợ chồng anh Nguyễn Văn L, chị Nguyễn Thị N 

chạy trên đường Quốc lộ 1 theo hướng Đà Nẵng - Huế. Khi đi đến Km 882
+970

 

Quốc lộ 1 thuộc địa phận xã T, huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế; đoạn đường này 

thẳng, đi qua điểm giao cắt của giải phân cách cố định và giao nhau với đường 

không ưu tiên bên phải, bên trái là Cửa hàng xăng dầu số 17; tại đoạn đường này 

các phương tiện lưu thông theo hai hướng Đà Nẵng - Huế và Huế - Đà Nẵng đều bị 

điều chỉnh bởi biển báo giao thông nguy hiểm “ Đi chậm”. Mặt đường rải nhựa 

bằng phẳng, rộng 20 m, ở giữa có giải phân cách cố định chia mặt đường thành hai 

phần đường riêng biệt dành cho hai dòng phương tiện chạy ngược chiều nhau và 

cách mép phải đường 9,50 m; giải phân cách cố định ngắt quãng có khoảng rộng 60 

m để cho các phương tiện chuyển hướng, quay đầu. Trên mặt đường kẻ các vạch 

sơn màu trắng và các cụm gờ giảm tốc độ, vạch sơn kẻ đường dành cho người đi 

bộ, vạch sơn trong cùng bên trái ngắt quãng theo điểm ngắt của giải phân cách cố 

định cách mép trái đường 1,90 m. Lúc này, có xe môtô biển kiểm soát 52M6 - 

ABCD (xe thuộc sở hữu của vợ chồng anh Dương Như S, chị Ngô Thị L1) do anh 

Dương Như S điều khiển chở anh Trần Văn V ngồi phía sau chạy trên phần đường 

dành cho phương tiện lưu thông hướng Huế - Đà Nẵng đến. Phạm Tấn T điều khiển 

xe ôtô 43C - EFI.GH chuyển hướng rẽ sang bên trái đường (sang phần đường hướng 

Huế - Đà Nẵng) để vào Cửa hàng xăng dầu số 17 đổ dầu, do thiếu chú ý quan sát, 

không nhường đường cho xe đi ngược chiều đến, chuyển hướng xe không đảm bảo an 

toàn, nên xe ôtô T điều khiển đã va chạm vào xe môtô do anh Dương Như S điều 

khiển, gây ra tai nạn. Hậu quả: Anh Dương Như  S bị chết trên đường đưa đi cấp cứu; 

anh Trần Văn V bị thương, xe ôtô 43C- EFI.GH và xe môtô 52M6- ABCD bị hư 

hỏng. 

Kết quả khám nghiệm hiện trường hướng Đà Nẵng - Huế xác định: 

Xe ôtô 43C - EFI.GH đang trong trạng thái đậu đỗ trên mặt sân của Cửa hàng 

xăng dầu số 17, phần đuôi, thân xe ở trên mặt đường nhựa; thân xe theo hướng từ sau 
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tới trước, từ phải sang trái, tâm trục bánh sau, bánh trước của hàng lốp bên phải lần 

lượt cách mép trái đường nhựa là 2,24 m và 4,50 m. 

Xe môtô 52M6 - ABCD trong trạng thái nằm đổ nghiêng toàn thân sang phải, ở 

trên mặt sân của cửa hàng xăng dầu số 17 và nằm dưới gầm của phần cabin xe ôtô 

43C - EFI.GH. Thân xe theo hướng từ sau đến trước hướng khám nghiệm, trục bánh 

trước, bánh sau lần lượt cách mép trái đường nhựa 3,95 m và 4,67 m. 

Đám dấu vết cày (1) gồm nhiều vết cày tạo thành, dài 9,86 m trong diện rộng 

1,0m, có hướng từ phải sang trái nằm dưới thân xe ôtô 43C - EFI.GH, phần đầu đám 

dấu vết cày (1) ở trên mặt đường nhựa, phần sau ở trên mặt sân Cửa hàng xăng dầu số 

17, ở phần giữa thân đám dấu vết (1) tại vị trí gần điểm đầu có sự vặn xoắn của các 

đám vết cày, điểm cuối nằm dưới thân xe môtô 52M6 - ABCD; điểm đầu và điểm 

cuối lần lượt cách mép trái đường nhựa là 1,25 m và 4,10 m. 

Đám dấu vết (2) là dấu vết chà bám mặt đất, có hướng từ phải sang trái, ở trên 

mặt sân Cửa hàng xăng dầu số 17 và ở dưới hai bánh lốp trước bên trái của xe ôtô 43C 

- EFI.GH, dài 3,0 m, diện rộng 0,32 m; bề mặt bám dính tổ chức da, thịt, tơ vải sợi 

màu xanh, cà xước mặt sân. Điểm đầu cách mép trái đường nhựa 4,80 m, điểm cuối ở 

dưới bánh lốp trước trái xe ôtô 43C - EFI.GH. 

Đám dấu vết (3) là chất dịch màu đỏ dạng máu, không rõ hình, bề mặt là lớp chất 

dịch huyết màu sẫm cô đọng ở trên bề mặt sân Cửa hàng xăng dầu số 17, tại vị trí phía 

dưới góc trước bên phải của đầu xe ôtô 43C - EFI.GH, có tâm cách mép trái đường 

nhựa là 7,70 m, cách trục bánh trước trái xe ôtô 43C - EFI.GH là 1,50 m, cách dấu vết 

(2) là 3,70 m. 

Kết quả khám nghiệm phương tiện liên quan đến tai nạn giao thông xác định: 

- Xe ôtô 43C - EFI.GH: Phần vỏ mặt trước của cabin móp lõm, xây xước sơn 

trong diện (0,60 x 0,35) m, có tâm cách mép trái xe là 0,90 m, cách mặt đất 1,64 m. 

Phần bên trái của cản trước rách hỏng, cà xước theo chiều từ phải sang trái, có điểm 

đầu cách mép trái thân xe 1,10 m. Biển số phía trước đầu xe móp méo, biến dạng. Mặt 

phía dưới trước của cầu trục lốp bánh trước xây xước, chùi bụi lớp bề mặt. 

- Xe môtô 52M6 - ABCD: Vỏ nhựa phần nửa trước thân xe vỡ hỏng toàn bộ. 

Khung tay cầm lái gãy gập vào trong. Các chi tiết trên đầu thân xe vỡ hỏng hoàn toàn. 

Vành bánh trước cong vênh, hư hỏng. Gác chân trước bên phải bị xô ngã về sau, ống 

cao su cà xước, mòn lõi kim loại. Một số chi tiết ở phần bên phải cà xước, bám bẩn 

bụi bê tông. 

Tại bản kết luận giám định pháp y tử thi số 130-17/TT ngày 20/5/2017 của 

Trung tâm Pháp y tỉnh Thừa Thiên Huế đã giám định và kết luận về nguyên nhân 

chết của anh Dương Như S như sau: “1. Dấu hiệu chính qua giám định: chấn 

thương gãy cột sống cổ C3 - C4 gây tử vong. 2. Nguyên nhân chết: chấn thương 

gãy cột sống cổ do tai nạn giao thông”. 
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Tại bản kết luận giám định pháp y về tổn thương cơ thể số 225-17/TgT ngày 

15/8/2017 của Trung tâm Pháp y tỉnh Thừa Thiên Huế đã giám định và kết luận tỷ 

lệ tổn thương cơ thể của anh Trần Văn V như sau: “Dấu hiệu chính qua giám định: 

chấn thương sọ não xuất huyết dưới nhện, điều trị nội khoa ổn định (16%). Tràn khí 

màng phổi trái, dập phổi đã dẫn lưu khoang màng phổi, hiện không ảnh hưởng 

chức năng (3%). Chấn thương tay trái gãy lồi cầu trong, mỏm mâm trụ trái đã phẫu 

thuật kết hợp xương khung cố định ngoài, ghép da để lại sẹo xấu, co kéo ảnh hưởng 

vận động khớp khủy (21%). Chấn thương chân trái gãy 1/3 trên xương đùi đã phẫu 

thuật kết hợp xương hiện thẳng trục (21%). Vết thương phức tạp cổ chân trái gãy 

đầu dưới xương mác, mất da đã ghép da để lại diện sẹo xấu, co kéo ảnh hưởng vận 

động khớp cổ chân (11%). Tỷ lệ tổn thương chung hiện tại 55%. 

Tại bản kết luận ngày 12/6/2017 của Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng 

hình sự huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế đã kết luận giá trị thiệt hại của xe ôtô 43C - 

EFI.GH là 2.000.000 đồng; xe môtô 52M6 - ABCD là 1.455.000 đồng. 

Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện P đã tạm giữ các vật chứng: Xe ôtô 

43C - EFI.GH; 01 bản sao giấy chứng nhận đăng ký xe ôtô 43C - EFI.GH; 01 giấy 

chứng nhận kiểm định xe ôtô 43C - EFI.GH; 01 giấy phép lái xe hạng C mang tên 

Phạm Tấn T và 01 xe môtô 52M6 - ABCD. 

 Ngày 29/5/2017 Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện P đã ra Quyết định 

xử lý vật chứng: Trả lại xe ôtô 43C - EFI.GH (cùng các giấy tờ liên quan) và xe môtô 

52M6 - ABCD cho chủ sở hữu, người quản lý hợp pháp. Hiện còn tạm giữ giấy phép 

lái xe ôtô hạng C mang tên Phạm Tấn T. 

Về phần trách nhiệm dân sự: Quá trình điều tra, các bên đã thỏa thuận, anh 

Nguyễn Văn L là chủ sở hữu xe ôtô 43C - EFI.GH bồi thường cho các đại diện hợp 

pháp của người bị hại Dương Như S (đã chết) các khoản chi phí mai táng, chi phí khác 

liên quan với tổng số tiền 110.000.000 đồng; bồi thường cho người bị hại anh Trần 

Văn V các khoản chi phí điều trị thương tích (tiền xe cấp cứu và về, tiền thuốc +viện 

phí, bồi dưỡng, mất thu nhập hai tháng, tiền công người chăm sóc, tổn thất tinh thần) 

với tổng số tiền 130.000.000 đồng. Ngoài ra, bị cáo Phạm Tấn T tự nguyện bồi thường 

cho gia đình người bị hại Dương Như S số tiền 2.000.000 đồng;  bồi thường cho người 

bị hại Trần Văn V số tiền 2.000.000 đồng. Đại diện hợp pháp của người bị hại (Dương 

Như S) và người bị hại Trần Văn V đều có đơn bãi nại, xin giảm nhẹ hình phạt cho bị 

cáo Phạm Tấn T. Đối với thiệt hại của xe ôtô 43C - EFI.GH và xe môtô 52M6 - 

ABCD, các bên đã tự thỏa thuận, khắc phục, sửa chữa và không yêu cầu bị cáo phải 

bồi thường. Tại phiên tòa, người bị hại anh Trần Văn V yêu cầu bị cáo Phạm Tấn T 

phải bồi thường thêm khoản tiền chi phí tái khám và bồi dưỡng với số tiền 20.000.000 

đồng; sau đó, giữa người bị hại và bị cáo thỏa thuận bị cáo Phạm Tấn T bồi thường 

thêm cho người bị hại Trần Văn V khoản chi phí tái khám với số tiền là 10.000.000 

đồng, hai bên thỏa thuận bị cáo giao đủ số tiền này cho người bị hại vào ngày 

30/6/2018. 
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Tại Cáo trạng số 37/QĐ-KSĐT ngày 29/9/2017 của Viện kiểm sát nhân dân  

huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế truy tố Phạm Tấn T về tội “Vi phạm quy định về 

điều khiển phương tiện giao thông đường bộ” theo điểm đ khoản 2 Điều 202 của 

Bộ luật hình sự. 

Tại phiên tòa, đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện P giữ nguyên quyết định 

truy tố theo bản cáo trạng và đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng: Điểm đ Khoản 2 

Điều 202; các điểm b, p khoản 1, khoản 2 Điều 46; đề nghị căn cứ theo điểm b 

khoản 1 Điều 2 của Nghị quyết số 41/2017/QH14 ngày 20/6/2017 của Quốc hội; 

khoản 3 Điều 7, Điều 260 Bộ luật hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017) 

xử phạt bị cáo Phạm Tấn T từ 12 (mười hai) tháng tù đến 15 (mười lăm) tháng tù. 

Về vấn đề dân sự trong vụ án đề nghị Hội đồng xét xử công nhận sự thỏa thuận 

giữa đại diện hợp pháp của người bị hại Dương Như S, người bị hại Trần Văn V 

với bị đơn dân sự trong giai đoạn điều tra. Đề nghị công nhận sự thỏa thuận giữa bị 

cáo Phạm Tấn T với người bị hại Trần Văn V tại phiên tòa về việc bị cáo bồi 

thường thêm cho người bị hại số tiền 10.000.000 đồng (số tiền này bị cáo giao cho 

người bị hại một lần vào ngày 30/6/2018). Đề nghị trả lại giấy phép lái xe ôtô hạng 

C cho bị cáo Phạm Tấn T. Về án phí hình sự sơ thẩm và án phí dân sự sơ thẩm đề 

nghị buộc bị cáo phải chịu theo quy định của pháp luật. 

Căn cứ vào các chứng cứ và tài liệu đã được thẩm tra tại phiên tòa; Căn cứ vào 

kết quả tranh luận tại phiên tòa trên cơ sở xem xét đầy đủ, toàn diện chứng cứ, ý 

kiến của Kiểm sát viên, bị cáo và những người tham gia tố tụng khác,  

XÉT THẤY 

Lời khai của bị cáo Phạm Tấn T về diễn biến của vụ tai nạn giao thông đường 

bộ là phù hợp với biên bản khám nghiệm hiện trường, sơ đồ và báo cáo kết quả 

khám nghiệm hiện trường, kết quả khám nghiệm phương tiện liên quan đến vụ tai 

nạn, kết luận giám định pháp y tử thi, kết luận giám định tổn thương cơ thể và các 

tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Hội đồng xét xử có căn cứ kết luận: 

Vào khoảng 18 giờ 45 phút ngày 13/5/2017 tại Km 882
+970

 Quốc lộ 1, thuộc địa 

phận xã T, huyện P, tỉnh Thừa Thiên Huế, bị cáo Phạm Tấn T có giấy phép lái xe 

hạng C trực tiếp điều khiển xe ôtô 43C - EFI.GH đi theo hướng Đà Nẵng - Huế, khi 

đến vị trí nói trên, bị cáo T điều khiển xe ôtô chuyển hướng sang phần đường ngược 

chiều hướng Huế - Đà Nẵng, nên xe ôtô bị cáo điều khiển đã va chạm với xe môtô 

52M6 - ABCD do anh Dương Như S điều khiển chở anh Trần Văn V ngồi phía sau 

gây ra vụ tai nạn làm anh S bị chết trên đường đi cấp cứu, anh V bị thương được giám 

định tổn thương cơ thể tỷ lệ 55%; xe ôtô 43C - EFI.GH và xe môtô 52M6 - ABCD bị 

thiệt hại giá trị tổng cộng 3.455.000 đồng. 

Xét nguyên nhân xảy ra vụ tai nạn, tính chất lỗi, Hội đồng xét xử thấy rằng: 

Nguyên nhân xảy ra vụ tai nạn giao thông do lỗi chủ yếu của bị cáo Phạm Tấn T và 

lỗi thứ yếu người bị hại Dương Như S. Trong đó: Lỗi của bị cáo Phạm Tấn T là 
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điều khiển xe ôtô 43C - EFI.GH trong đoạn đường có biển cảnh báo nguy hiểm “Đi 

chậm” và có nhiều gờ giảm tốc báo hiệu giảm tốc độ, bị cáo điều khiển xe ôtô 

chuyển hướng sang phần đường ngược chiều không đảm bảo an toàn; đã vi phạm 

vào khoản 2 Điều 15 của Luật Giao thông đường bộ. Lỗi của người bị hại Dương 

Như S là điều khiển xe môtô 52M6 - ABCD trong đoạn đường có biển cảnh báo 

nguy hiểm “Đi chậm” nhưng không hạn chế tốc độ an toàn; đã vi phạm Điều 12 

Luật giao thông đường bộ và khoản 1 Điều 5 của Thông tư số 91/2015/TT-BGTVT 

ngày 31/12/2015 của Bộ Giao thông vận tải quy định về tốc độ và khoảng cách của 

xe cơ giới, xe máy chuyên dùng tham gia giao thông đường bộ. 

Với hành vi và hậu quả như trên, Viện kiểm sát nhân dân huyện P, tỉnh Thừa 

Thiên Huế truy tố bị cáo Phạm Tấn T về tội “Vi phạm quy định về điều khiển 

phương tiện giao thông đường bộ” theo điểm đ “gây hậu quả rất nghiêm trọng” 

khoản 2 Điều 202 Bộ luật hình sự năm 1999 (được sửa đổi, bổ sung năm 2009) là 

có căn cứ pháp luật. Tuy nhiên, căn cứ vào Nghị quyết số 41/2017/QH14 ngày 

20/6/2017 của Quốc hội về việc thi hành Bộ luật Hình sự số 100/2015/QH13 đã 

được sửa đổi, bổ sung một số điều theo Luật số 12/2017/QH14 và về hiệu lực thi 

hành của Bộ luật Tố tụng hình sự số 101/2015/QH13, Luật Tổ chức cơ quan điều 

tra hình sự số 99/2015/QH13, Luật Thi hành tạm giữ, tạm giam số 94/2015/QH13; 

theo điểm b khoản 1 Điều 2 của Nghị quyết số 41/2017/QH14 có quy định “Các 

điều khoản của Bộ luật hình sự năm 2015 xóa bỏ một tội phạm, một hình phạt, một 

tình tiết tăng nặng; quy định hình phạt nhẹ hơn, tình tiết giảm nhẹ mới; miễn trách 

nhiệm hình sự, miễn hình phạt, giảm hình phạt, xóa án tích và các quy định khác có 

lợi cho người phạm tội thì được áp dụng đối với cả những hành vi phạm tội xảy ra 

trước 0 giờ 00 phút ngày 01 tháng 01 năm 2018 mà sau thời điểm đó mới bị phát 

hiện, đang bị điều tra, truy tố, xét xử hoặc đối với người đang được xét giảm thời 

hạn chấp hành hình phạt, xóa án tích”. Căn cứ vào quy định tại điểm b khoản 1 

Điều 2 của Nghị quyết số 41/2017/QH14, đối chiếu với khoản 1 Điều 260 “Tội vi 

phạm quy định về tham gia giao thông đường bộ” của Bộ luật Hình sự năm 2015 

(được sửa đổi, bổ sung một số điều theo Luật số 12/2017/QH14) có các hình phạt 

chính gồm phạt tiền từ 30.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng, phạt cải tạo không 

giam giữ đến 03 năm hoặc phạt tù từ 01 năm đến 05 năm; so sánh với điểm đ khoản 

2 Điều 202 của Bộ luật hình sự năm 1999 mà bị cáo bị truy tố theo cáo trạng chỉ có  

hình phạt chính duy nhất là hình phạt tù từ ba năm đến mười năm. Như vậy, quy 

định tại khoản 1 Điều 260 của Bộ luật Hình sự năm 2015 là quy định hình phạt nhẹ 

hơn so với điểm đ khoản 2 Điều 202 của Bộ luật Hình sự năm 1999, có lợi cho bị 

cáo; nên cần áp dụng quy định quy định tại điểm b khoản 1 Điều 2 của Nghị quyết 

số 41/2017/QH14 khi quyết định hình phạt để thể hiện chính sách nhân đạo của 

pháp luật. 

 Xét các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự và nhân thân bị cáo, 

Hội đồng xét xử thấy rằng: Bị cáo là người có đầy đủ năng lực chịu trách nhiệm 
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hình sự. Bị cáo không phạm vào tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự nào quy 

định tại Điều 48 của Bộ luật hình sự. Bị cáo được hưởng các tình tiết giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự là: Trong quá trình điều tra đã tự nguyện bồi thường thêm một 

khoản tiền 2.000.000 đồng cho gia đình người bị hại Dương Như S, bồi thường 

thêm 2.000.000 đồng cho người bị hại Trần Văn V; thành khẩn khai báo, ăn năn 

hối cải; bị cáo có ông nội là Liệt sĩ Phạm S đã hy sinh trong cuộc kháng chiến 

chống Mỹ cứu nước; tại phiên tòa người bị hại Trần Văn V cũng đề nghị giảm nhẹ 

hình phạt cho bị cáo. Các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự nói trên quy định 

tại các điểm b, p khoản 1, khoản 2 Điều 46 của Bộ luật hình sự. Trong quá trình 

điều tra và tại phiên tòa người đại diện hợp pháp của người bị hại Dương Như S; bị 

đơn dân sự đều có ý kiến xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. Về nhân thân bị cáo có 

nhân thân tốt, không có tiền sự, tiền án. 

Xét tính chất lỗi và hậu quả vụ tai nạn, các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình 

sự bị cáo được hưởng, nhân thân và hoàn cảnh của bị cáo. Hội đồng xét xử xét thấy 

mặc dù bị cáo được hưởng nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, có nhân 

thân tốt, tuy nhiên, xét tính chất và hậu quả của vụ tai nạn và để góp phần vào công 

tác đấu tranh có hiệu quả đối với loại tội phạm này, giữ gìn trật tự an toàn giao thông 

đường bộ trên địa bàn huyện P, thì cần thiết phải cách ly bị cáo ra khỏi xã hội một 

thời gian để giáo dục, cải tạo và phòng ngừa chung cho xã hội. 

Về vấn đề dân sự trong vụ án: Trong quá trình điều tra, đại diện hợp pháp của 

bị đơn dân sự, đã cùng với người đại diện hợp pháp của người bị hại Dương Như S 

và người bị hại Trần Văn V thỏa thuận bồi thường khoản chi phí mai táng, chi phí 

điều trị thương tích và các chi phí khác có liên quan với tổng số tiền là 240.000.000 

đồng. Hội đồng xét xử xét thấy sự thỏa thuận về vấn đề dân sự giữa các bên là hoàn 

toàn tự nguyện, không trái pháp luật và đạo đức xã hội; tại phiên tòa không ai có 

yêu cầu gì thêm về bồi thường dân sự đã thỏa thuận trong giai đoạn điều tra, nên Hội 

đồng xét xử không xem xét. Đối với phần yêu cầu bồi thường thêm khoản tiền chi phí 

tái khám, bồi dưỡng của người bị hại Trần Văn V tại phiên tòa số tiền là 20.000.000 

đồng, giữa bị cáo Phạm Tấn T và người bị hại Trần Văn V đã tự nguyện thỏa thuận bị 

cáo T bồi thường cho anh V số tiền là 10.000.000 đồng; số tiền này được giao đầy đủ 

một lần vào ngày 30/6/2018. Xét thấy, sự thỏa thuận của bị cáo Phạm Tấn T với người 

bị hại Trần Văn V là tự nguyện, phù hợp với quy định của pháp luật, không trái đạo đức 

xã hội, nên cần công nhận. 

Về xử lý vật chứng: Ngày 29/5/2017 cơ quan Cảnh sát điều tra Công an huyện P 

đã trả lại xe ôtô 43C - EFI.GH, xe môtô 52M6- ABCD (cùng các giấy tờ liên quan) 

cho chủ sở hữu, người quản lý hợp pháp và không ai có ý kiến gì thêm về việc xử lý 

vật chứng nói trên, nên Hội đồng xét xử không xem xét. Đối với giấy phép lái xe 

hạng C số 310167858429 của bị cáo Phạm Tấn T lưu theo hồ sơ vụ án. Hội đồng 

xét xử xét thấy bị cáo có nhân thân tốt, không có tiền sự, tiền án, nên không cần 
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thiết phải áp dụng hình phạt bổ sung đối với bị cáo; sau khi bản án có hiệu lực pháp 

luật sẽ trả lại cho bị cáo. 

Về trách nhiệm chịu án phí: Bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm và án phí 

dân sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 
 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH 

Tuyên bố: Bị cáo Phạm Tấn T phạm tội “Vi phạm quy định về điều khiển 

phương tiện giao thông đường bộ”. 

Áp dụng: Điểm đ Khoản 2 Điều 202; các điểm b, p khoản 1, khoản 2 Điều 46 của 

Bộ luật hình sự năm 1999 (sửa đổi, bổ sung năm 2009); điểm b khoản 1 Điều 2 của 

Nghị quyết số 41/2017/QH14 ngày 20/6/2017 của Quốc hội về việc thi hành Bộ 

luật Hình sự số 100/2015/QH13 đã được sửa đổi, bổ sung một số điều theo Luật số 

12/2017/QH14 và về hiệu lực thi hành của Bộ luật Tố tụng hình sự số 

101/2015/QH13, Luật Tổ chức cơ quan điều tra hình sự số 99/2015/QH13, Luật 

Thi hành tạm giữ, tạm giam số 94/2015/QH13. 

Xử phạt: Bị cáo Phạm Tấn T 01 (một) năm tù, thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày bị bắt giam thi hành án. 

Về dân sự: Áp dụng các Điều 584, 585, 586, 590 của Bộ luật Dân sự. Công 

nhận sự thỏa thuận về việc bị cáo Phạm Tấn T bồi thường thêm cho người bị hại 

Trần Văn V số tiền 10.000.000 đồng; số tiền này được giao đầy đủ một lần vào 

ngày 30/6/2018. 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật và người được thi hành án có đơn yêu 

cầu thi hành án mà người phải thi hành án không thực hiện nghĩa vụ trả khoản tiền 

nói trên thì phải chịu lãi suất theo quy định tại khoản 1 Điều 357 và khoản 2 Điều 

468 của Bộ luật dân sự tương ứng với số tiền và thời gian chưa thi hành.  

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi hành án 

dân sự, được bổ sung theo Luật sửa đổi, bổ sung Luật thi hành án dân sự năm 2014, 

thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền thỏa 

thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật thi hành án dân sự và Điều 

7a, 7b Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật thi hành án dân sự năm 2014; 

thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân 

sự. 

Về án phí: Căn cứ khoản 1 Điều 99 của Bộ luật tố tụng hình sự; Áp dụng điểm a, 

c khoản 1 Điều 23; khoản 8 Điều 26; khoản 1 mục I phần A của Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về 

mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án. Buộc bị cáo 
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Phạm Tấn T phải chịu 200.000 đồng án phí hình sự sơ thẩm và 500.000 đồng án 

phí dân sự sơ thẩm. 

Bị cáo, đại diện hợp pháp của người bị hại Dương Như S, người bị hại Trần 

Văn V có quyền kháng cáo bản án này trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. 

Đối với bị đơn dân sự vắng mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo về phần bồi 

thường thiệt hại trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc bản án 

được niêm yết theo quy định của pháp luật. 

Nơi nhận:               TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

- TAND tỉnh TT-Huế;                                                            Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà 
- Sở Tư pháp tỉnh TT-Huế; 

- VKSND huyện P; 

- Công an huyện P (02 bản);                                                                                (đã ký) 

- Chi cục THADS huyện P; 

- Bị cáo Phạm Tấn T;   

- Lưu hồ sơ thi hành án hình sự;                                                                                                                                            

- Lưu hồ sơ vụ án, án văn.   

                                                                                                                     Trần Ngọc Tú 

 

                

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


