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Số: 02/2020/QĐST-HNGĐ                                                                     Bảo Lộc, ngày 06 tháng 4 năm 2020 

 

QUYẾT  ỊNH 

 ÌNH CHỈ  IẢI QUYẾT  ỘT PHẦN YÊU CẦU VỤ ÁN D N SỰ 

 

Căn cứ vào Điều 48, 217, 218, 219  và khoản 2 Điều 273 của Bộ luật tố tụng 

dân sự; 

Sau khi nghiên cứu hồ sơ vụ án dân sự sơ thẩm; 
Xét thấy: Người khởi kiện là chị Chung Thị hồng P rút một phần yêu cầu khởi 

kiện về việc chia tài sản, công nợ khi ly hôn được Tòa án chấp nhận. 

QUYẾT  ỊNH: 

1. Đình chỉ giải quyết đối với phần yêu cầu chia tài sản, công nợ khi ly hôn của 

vụ án dân sự thụ lý số: 463/2019/TLST-HNGĐ ngày 16 tháng 12 năm 2019, về việc: 

“Ly hôn, tranh chấp về nuôi con, chia tài sản khi ly hôn”, giữa: 

+ Nguyên đơn: Chị Chung Thị Hồng P, sinh năm 1979 

Địa chỉ: Số nhà 04 đường C, xã L, thành phố Bảo Lộc, tỉnh Lâm Đồng. 

+ Bị đơn: Anh Nguyễn Tiến H, sinh năm 1978 

Địa chỉ: Số nhà 04 đường C, xã L, thành phố Bảo Lộc, tỉnh Lâm Đồng. 

2. Hậu quả của việc đình chỉ giải quyết vụ án: 

2.1. Khi có quyết định đình chỉ giải quyết vụ án dân sự, đương sự không có 

quyền khởi kiện yêu cầu Tòa án giải quyết lại vụ án dân sự đó, nếu việc khởi kiện vụ 

án sau không có gì khác với vụ án trước về nguyên đơn, bị đơn và quan hệ pháp luật 

có tranh chấp, trừ trường hợp quy định tại khoản 3 Điều 192, điểm c khoản 1 Điều 

217 của Bộ luật này và các trường hợp khác theo quy định của pháp luật. 

2.2. Về án phí: Chị Chung Thị Hồng P không phải chịu án phí dân sự sơ thẩm. 

Hoàn trả cho chị P số tiền tạm ứng án phí đã nộp là 10.000.000đ (mười triệu đồng) 

theo biên lai thu số AA/2016/0016491 ngày 16/12/2019 của Chi cục Thi hành án dân 

sự thành phố Bảo Lộc, tỉnh Lâm Đồng.  

3. Đương sự có quyền kháng cáo, Viện kiểm sát cùng cấp có quyền kháng nghị 

quyết định này trong thời hạn 07 ngày kể từ ngày nhận được quyết định hoặc kể từ 

ngày quyết định được niêm yết theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự. 

Nơi nhận:                                                                                
+ Đương sự; 

+ VKSND thành phố Bảo Lộc; 

+ Chi cục T.H.A.DS thành phố Bảo Lộc; 

+ TAND tỉnh Lâm Đồng; 

+ Lưu hồ sơ.                             

                                                           

 

THẨ  PHÁN 

 

(đã ký và đóng dấu) 

 

 

Vũ  ức Công 



 

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Bộ luật tố tụng dân sự số 92/2015/QH13 được Quốc hội nước Cộng hòa xã hội 

chủ nghĩa Việt nam khóa XIII, kỳ họp thứ 10 thông qua ngày 25 tháng 11 năm 

2015, có hiệu lực thi hành kể từ ngày 01 tháng 7 năm 2016. 

Theo quy định tại Điều 217 BLTTDS năm 2015 về đình chỉ giải quyết vụ án dân sự: 

1.Sau khi thụ lý vụ án thuộc thẩm quyền của mình,Tòa án ra quyết định đình chỉ vụ 
án dân sự trong các trường hợp sau đây: 



c) Người khởi kiện rút toàn bộ yêu cầu khởi kiện… 

… 

Và theo quy định tại Điều 219 BLTTDS 2015, thẩm quyền ra quyết định đình chỉ vụ 

án: Trước khi mở phiên tòa thuộc thẩm quyền của thẩm phán được phân công giải 

quyết vụ án; tại phiên tòa thuộc thẩm quyền của Hội đồng xét xử. 

Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015 không quy định việc đương sự rút một phần yêu cầu 

khởi kiện trước khi mở phiên tòa thì được xử lý như thế nào? Chỉ quy định tại Điều 

244 BLTTDS năm 2015 “xem xét việc thay đổi, bổ sung, rút yêu cầu” tại phiên tòa. 

Trong trương hợp đương sự rút một phần yêu cầu khởi kiện thì Thẩm phán được 

phân công giải quyết vụ án có ra quyết định đình chỉ giải quyết một phần yêu cầu mà 

đương sự rút hay không? Và hình thức bằng một quyết định cá biệt “đình chỉ giải 

quyết một phần yếu cầu” hay ghi nhận trong quyết định công nhận sự thỏa thuận của 

các đương sự (trường hợp vụ án không phải đưa ra xét xử). Trong Nghị quyết số 

01/2017/NQ-HĐTP ngày 13 tháng 01 năm 2017 của Hội đồng thẩm phán Tòa án tối 

cao, ban hành 93 biểu mẫu trong tố tụng dân sự cũng không có mẫu đình chỉ giải 

quyết một phần yêu cầu khởi kiện, chỉ có mẫu “đình chỉ giải quyết vụ án dân sự”. 

Để làm rõ nội dung nêu trên, xin lấy một ví dụ cụ thể: Ông A có đơn khởi kiện về 

việc “tranh chấp hôn nhân và gia đình” đối với bà B. Trong đơn khởi kiện có 03 yêu 

cầu Tòa án giải quyết: 

- Xin ly hôn với bà B; 

- Yêu cầu về chăm sóc và nuôi dưỡng con chung; 

- Chia tài sản chung của vợ chồng. 

Quá trình giải quyết vụ án tại Tòa, ông A có đơn rút yêu cầu khởi kiện chia tài sản 

(đã nộp tạm ứng án phí về phần yêu cầu chia tài sản chung vợ chồng) chung vợ 

chồng, bà B cũng không có yêu cầu phản tố về yêu cầu này; đồng thời giữa ông A và 

bà B thuận tình ly hôn, thỏa thuận với nhau về việc chăm sóc và nuôi dưỡng con 

chung. Tòa án ra quyết định công nhận sự thỏa thuận của các đương sự. 

Vấn đề đặt ra: Phần rút yêu cầu khởi kiện của ông A về chia tài sản chung vợ chồng 

của ông A được xử lý như thế nào, bằng hình thức gì? 

Quan điểm thứ nhất: Thẩm phán được phân công giải quyết vụ án xem xét ra quyết 

định đình chỉ giải quyết một phần yêu cầu của ông A về chia tài sản chung vợ chồng. 

Quan điểm thứ hai: Chấp nhận và đình chỉ giải quyết phần yêu cầu rút trong quyết 

định công nhận sự thỏa thuận của các đương sự, trả lại tiền tạm ứng án phí về yêu cầu 

chia tài sản cho ông A. 

Quan điểm của cá nhân: Đồng ý với quan điểm thứ nhất, bởi lẽ, về nguyên tắc đương 

sự có quyền quyết định việc khởi kiện, yêu cầu Tòa án có thẩm quyền giải quyết vụ 

việc dân sự. Tòa án chỉ thụ lý giải quyết vụ việc dân sự khi có đơn khởi kiện, đơn yêu 

cầu của đương sự và chỉ giải quyết trong phạm vi đơn khởi kiện, đơn yêu cầu đó. 

Trong quá trình giải quyết vụ việc dân sự họ có quyền chấm dứt hay thay đổi yêu cầu 



của mình (Điều 5 BLTTDS 2015). Mặt khác, Tòa án phải giải quyết tất cả các yêu 

cầu của đương sự bằng một quyết định hay bản án, có như vậy vụ việc dân sự mới 

được giải quyết triệt để và có cơ sở pháp lý. Nếu thẩm phán ghi nhận và đình chỉ giải 

quyết phần rút yêu cầu của ông A trong quyết định công nhận sự thỏa thuận của các 

đương sự sẽ dẫn đến mâu thuẫn về quyền kháng cáo kháng nghị, do quyết định đình 

chỉ giải quyết có thể bị kháng cáo, kháng nghị theo trình tự phúc thẩm, còn quyết 

định công nhận sự thỏa thuận của các đương sự thì không. 

Kiến nghị: Cần có sự hướng dẫn cụ thể về vấn đề này của Hội đồng thẩm phán Tòa 

án nhân dân tối cao, để việc áp dụng pháp luật được thống nhất 

 


