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TÒA ÁN NHÂN DÂN

TỈNH KHÁNH HÒA

Số: 04/2022/QĐ-PT

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc

    Khánh Hòa, ngày 24 tháng 8 năm 2022

QUYẾT ĐỊNH
GIẢI QUYẾT VIỆC KHÁNG CÁO ĐỐI VỚI

QUYẾT ĐỊNH ĐI ̀NH CHỈ GIẢI QUYẾT VỤ ÁN

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH KHÁNH HÒA

Với Hội đồng phúc thẩm gồm có:

Thẩm phán - Chủ toạ phiên họp: Ông Võ Đình Phương

Các Thẩm phán:  Ông Nguyễn Văn Tuấn

Ba ̀ Vo ̃ Thị Trầm

T ạ i  Q u y ế t  đ ị n h  đ ì n h  c h ỉ  g i ả i  q u y ế t  v ụ  á n  d â n  s ư   s ố  7 2 / 2 0 2 2 / Q Đ S T - D S 
n g à y  1 5  t h á n g  4  n ă m  2 0 2 2 ,  T ò a  á n  n h â n  d â n  t h à n h  p h ố  N ,  t i  n h  K h a  n h  H o  a  đ ã 
c ă n  c ứ  c a  c  Đ i ê  u  4 8 ,  Đ i ề u  2 1 7 ,  Đ i ề u  2 1 8 ,  Đ i ề u  2 1 9  v a   k h o a  n  2  Đ i ê  u  2 7 3  c ủ a 
B ộ  l u ậ t  T ố  t ụ n g  d â n  s ự ,  q u y ế t  đ ị n h  đ ì n h  c h ỉ  g i ả i  q u y ế t  v ụ  á n  d â n  s ư   v ề  v i ệ c 
“ Đ ò i   t à i   s ả n ”   g i ữ a : 

* Nguyên đơn: Ba ̀ Lê Mai K, sinh năm 1979, chỗ ở hiện nay: phường P,
thành phố N, tỉnh Khánh Hòa. Vắng mặt.

* Bị đơn: Ông Nguyễn Hữu P, sinh năm 1969, địa chỉ hiện nay: phường
T, Thành phố Hồ Chí Minh. Vắng mặt.

* Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:

1. Ông Nguyễn H, sinh năm 1987, địa chỉ: phường V, thành phố N, tỉnh
Khánh Hòa. Vắng mặt.

2. Ông Nguyễn Tuấn V, sinh năm 1995, địa chỉ: quận K, Thành phố Hà

Nội. Vắng mặt.

Tại đơn kháng cáo đề ngày 06/6/2022, nguyên đơn bà Lê Mai K kháng

cáo đề nghị hủy Q u y ế t  đ ị n h  đ ì n h  c h ỉ  g i ả i  q u y ế t  v ụ  á n  d â n  s ư   s ố 
7 2 / 2 0 2 2 / Q Đ S T - D S  n g à y  1 5  t h á n g  4  n ă m  2 0 2 2  c ủ a  T ò a  á n  n h â n  d â n  t h à n h 
p h ố  N ,  t i  n h  K h a  n h  H o  a  với lý do không đồng ý với việc Tòa án đình chỉ giải
quyết vụ án.

XÉT THẤY:

 [1] Về thủ tục tố tụng:

Ngày 15/4/2022, Tòa án nhân dân thành phố N đình chỉ giải quyết vụ án.
Ngày 03/06/2022, bà Lê Mai K nhận được quyết định trên. Ngày 06/06/2022, bà
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Lê Mai K kháng cáo. Như vậy, Đơn kháng cáo của bà K trong hạn luật định nên

được xem xét theo trình tự phúc thẩm.

Tại phiên họp phúc thẩm các đương sự vắng mặt. Căn cứ Điều 314 Bộ luật
tố tụng dân sự, Hội đồng phúc thẩm giải quyết vắng mặt các đương sự theo quy
định.

[2] Hội đồng phúc thẩm xét kháng cáo của nguyên đơn bà Lê Mai K
cho rằng yêu cầu khởi kiện của bà chưa được giải quyết nhưng tòa án cấp
sơ thẩm đình chỉ giải quyết vụ án là không đúng pháp luật:

[2.1] Quyết định đình chỉ xác định yêu cầu khởi kiện đã được giải quyết
bằng bản án phúc thẩm đã có hiệu lực pháp luật: 

- Theo nội dung Bản án dân sự phúc thẩm số 202/2020/DS-PT ngày

25/9/2020 của Tòa án nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng có hiệu lực pháp luật đã

giải quyết quan hệ tranh chấp là yêu cầu hủy “Văn bản thỏa thuận về việc cho
tài sản quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất” giữa bà Trần Thị N với bà

Lê Mai K lập ngày 12/3/2008 và “Văn bản thỏa thuận về việc cho tài sản quyền
sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất” giữa ông Nguyễn Văn S với bà Lê Mai
K lập ngày 06/3/2009; Yêu cầu đòi tài sản và yêu cầu chia thừa kế di sản của
ông Nguyễn Văn S, bà Trần Thị N là căn nhà, đất tại phường V, thành phố N,
tỉnh Khánh Hòa. Quyết định bản án nêu trên đã xác định nguồn gốc căn nhà, đất
tại phường V, thành phố N, tỉnh Khánh Hòa của ông Nguyễn Văn S và bà Trần
Thị N đã cho bà Lê Mai K. Bà Lê Mai K được quyền sở hữu - sử dụng nhà, đất
nêu trên. Như vậy, quan hệ pháp luật nguyên đơn khởi kiện đã được giải quyết
và quyền sở hữu, sử dụng tài sản thừa kế của ông S, bà N thuộc về bà K.

- Đồng thời, trong bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật cũng giải quyết
yêu cầu độc lập của người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Nguyễn Hữu P:
Ghi nhận sự tự nguyện của bà Lê Mai K và ông Nguyễn Hữu P tiếp tục thực
hiện “Văn bản thỏa thuận về việc nhận tiền chuyển nhượng quyền sử dụng đất
và tài sản gắn liền với đất tại 57 Mai Xuân Thưởng, phường V, thành phố N
ngày 16/8/2010”. Như vậy, bản án phúc thẩm đã giải quyết theo yêu cầu độc lập
liên quan đến đối tượng là “Văn bản thỏa thuận ngày 16/8/2010” giữa bà K và

ông P đối với nhà đất trên.

Do đó, các quan hệ pháp luật và các văn bản đương sự tranh chấp trong bản
án phúc thẩm giải quyết trước đây hoàn toàn khác với quan hệ pháp luật tranh
chấp và nghĩa vụ tranh chấp trong Đơn khởi kiện của bà K ngày 18/5/2021,
07/3/2022 và Tòa án nhân dân thành phố N thụ lý giải quyết ngày 22/3/2022.

[2.2] Theo Đơn khởi kiện nộp tại Tòa án nhân dân thành phố N:

- Nội dung đơn trình bày của bà Lê Mai K cho rằng: Theo Bản án dân sự

phúc thẩm số 202/2020/DS-PT ngày 25/9/2020 của Tòa án nhân dân cấp cao tại
Đà Nẵng đã có hiệu lực pháp luật và bà được giao quyền sở hữu, sử dụng đối
với nhà, phường V, thành phố N. Tuy nhiên, ngày 25/6/2020, ông Nguyễn Hữu
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P đã chiếm giữ căn nhà của bà và ký hợp đồng cho bà Nguyễn Thị D thuê. Căn
cứ vào quyền sở hữu, sử dụng của bản án có hiệu lực pháp luật, bà K khởi kiện
đòi tài sản đối với nhà, đất nêu trên. Như vậy, quan hệ pháp luật bà K khởi kiện
trong vụ án này là đòi tài sản.

- Theo “Văn bản thỏa thuận và cam kết ngày 07/3/2019”, nội dung thỏa
thuận nêu tại mục 2 và mục 3 của văn bản nêu trên xác định nghĩa vụ giữa hai
bên: Giao cho bà K tiến hành làm thủ tục nộp hồ sơ đăng ký công nhận quyền sở

hữu nhà và quyền sử dụng đất, thực hiện chuyển nhượng nhà, đất trên cho ông P
sau khi được cấp sổ. Đồng thời, ông P phải thanh toán thêm cho bà K
7.000.000.000đồng (ngoài số tiền 3.000.000.000đồng theo Văn bản thỏa thuận
ngày 16/8/2010). Sau khi ký văn bản thỏa thuận ngày 07/3/2019, ông P thanh
toán trước 300.000.000đồng. Đối với 6.700.000.000đồng còn lại ông P thanh
toán trong vòng 05 ngày, kể từ ngày ông P được cấp Giấy chứng nhận quyền sở

hữu, sử dụng nhà đất nêu trên (sau khi bà K đã ký chuyển nhượng). Tuy nhiên,

cho đến nay bà K và ông P vẫn chưa thực hiện xong nghĩa vụ đã thỏa thuận. Do
đó, ông P và bà K còn tranh chấp nghĩa vụ đã được ký kết của văn bản trên trong
vụ án này.

Từ phân tích trên cho thấy, yêu cầu khởi kiện của bà K là “Đòi tài sản”.
Ngoài ra, theo hồ sơ vụ án còn thể hiện, ông P và bà K còn tranh chấp nghĩa vụ

thực hiện đăng ký cấp quyền sở hữu - sử dụng, việc ký chuyển nhượng và việc
giao số tiền 6.700.000.000đồng còn lại liên quan đến nhà, đất nêu trên. Căn cứ

khoản 1 Điều 218 Bộ luật tố tụng dân sự, Tòa án nhân dân thành phố N đình chỉ

giải quyết vụ án là không đúng quy định pháp luật nên yêu cầu kháng cáo của bà

K là có cơ sở. Do đó, Hội đồng phúc thẩm hủy quyết định đình chỉ và chuyển hồ

sơ cho Tòa án nhân dân thành phố N tiếp tục giải quyết vụ án theo quy định
pháp luật.

Căn cứ vào Điều 314 của Bộ luật Tố tụng dân sự;

QUYẾT ĐỊNH:

1. Hủy Q u y ế t  đ ị n h  đ ì n h  c h ỉ  g i ả i  q u y ế t  v ụ  á n  d â n  s ư   s ố  7 2 / 2 0 2 2 / Q Đ S T - 
D S  n g à y  1 5  t h á n g  4  n ă m  2 0 2 2  c ủ a  T ò a  á n  n h â n  d â n  t h à n h  p h ố  N ,  t i  n h  K h a  n h 
H o  a   v à   c h u y ể n   h ồ   s ơ   c h o   T ò a   á n   c ấ p   s ơ   t h ẩ m   đ ể   t i ế p   t ụ c   g i ả i   q u y ế t   v ụ   á n .

2. Án phí phúc thẩm:

- Bà Lê Mai K không pha ̉i chịu án phi ́ dân sự phúc thẩm. Hoàn lại
300.000 đồng tạm ứng a ́n phí đa ̃ nộp theo Biên lai thu tạm ứng a ́n phí, lệ phí Tòa
án số AA/2021/0001971 nga ̀y 13/6/2022 của Chi cu ̣c thi ha ̀nh a ́n dân sự thành

phố N, tỉnh Kha ́nh Ho ̀a. 

3. Quyết định này có hiệu lực pháp luật kể từ ngày ra quyết định.
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Nơi nhận:
- Các đương sự;
- VKSND tỉnh Khánh Hòa;

- TAND TP. Nha Trang;
- Chi cục THADS TP. Nha Trang;
- Lưu: Tòa DS, VP, hồ sơ.

TM. HỘI ĐỒNG PHÚC THẨM
THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN HỌP

Vo ̃ Đi ̀nh Phương




